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Tato prace se zabyva kontrastivni analyzou vybranych vyznamu pova-
hy slovesného déje (PSD) ve Spanélském a v ¢eském jazyce. Zkouma
moznosti, jimiZ lze ve Spanélstiné vyjadrovat vyznamy cCeskych sloves
determinovanych nékterym vyznamem PSD, jako napi. promluvit (si),
proschiizovat, umldtit, odsedét si, pozabijet, procist, dozpivat, rozhorlit
se a jinych. V knize se zabyvame také otazkami, zda je vzhledem k roz-
dilnosti obou jazykovych systému pievod téchto sloves viibec mozny,
a pokud ano, jaké prostiedky jsou k tomu uzivany.

Povaha slovesného déje je kategorii, jejiZ popis je komplikova-
ny nejen z hlediska typologickych odlisnosti ¢estiny a Spanélstiny, ale
také kvuli odliSnému pohledu ¢eskych a Spanélskych lingvistt na to, co
chépatjako vyznamy povahy slovesného déje. Z tohoto divodu se v uvod-
nich kapitolach vénujeme zplisoblim, jimiz je tato kategorie nahliZzena
v kontextu ¢eské a Spanélské lingvistiky, a nasledné zdavodnujeme vol-
bu teoretického ramce, ktery je aplikovan pro nase konkrétni analyzy.

Na tomto zakladé dale ve tfeti kapitole vyslovime hypotézy o moz-
nych responden¢nich prostiedcich ve Spanélstiné a v ¢eStiné s ohledem
na vyznamy povahy slovesného déje, které dale bliZze analyzujeme. Za-
byvat se budeme také vyhodami a nevyhodami, které pro vyzkum pova-
hy slovesného déje mohou mit kontrastivni korpusové analyzy vycha-
zejici z dat obsaZenych v korpusu Intercorp.

Ve ¢tvrté ¢astiprace predstavujeme konkrétnianalyzy vybranych vy-
znamu povahy slovesného déje (delimitativnost, perdurativnost, exhaus-
tivnost, saturativnost, distributivnost, terminativnost, finitivnost, egre-
sivnost, inchoativnost, ingresivnost) na materidlu prevazné beletristic-
kych textt preloZenych z ¢eStiny do Spanélstiny.

Nasi studii chapeme piedevsim jako sondu, jejimZ Gcelem je zjistit,
jaké respondentni vyrazové prostfedky se vyskytuji v prekladovych tex-
tech (CeStina-Spanélstina) pro vyjadieni vySe uvedenych povahovédéjo-
vych nuanci ¢eského slovesa. V tomto smyslu prace sleduje nékolikery
cil:
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1) porovnat pristupy k uchopeni toho, ¢emu se v ¢eské a Spanélské
lingvistice fika povaha slovesného déje;
2) vymezit postup pro kontrastivni analyzu povahy slovesného
déje ve zkoumanych jazycich;
3) zdokumentovat na zdkladé sondy v korpusu Intercorp moZznosti
respondence;
4) zhodnotit (zobecnit) povahu vyrazovych prostredkti dvou typo-
logicky odlisnych jazyku ve vztahu k povaze slovesného déje.
Povaha slovesného déje je v ¢eStiné i ve Spanélstiné pojimdana ja-
ko soucast problematiky souvisejici s videm (aspektem). Jak uvidime
dale v nasledujici kapitole, pfesny kalk terminu povaha slovesného déje
ve Spanélstiné, tedy cardcter/modo/manera de la accién verbal, je Spa-
nélskymi lingvisty chapan spise ve smyslu jevl spojenych s vnitini sé-
mantikou jednotlivych predikata - aspecto Iéxico. Chapeme-li tuto ka-
tegorii spiSe jako rizné ,zptsoby slovesného déje, kterymi se vyjadiuji
riuzné druhy déjového prabéhu oznaceného zdkladovym slovesem s ur-
¢itym vidovym urcéenim” (Mluvnice ceStiny 2, 1986: 185), coz je pojeti
nam blizsi, ve Spanélské odborné literatute pro oznaceni tohoto obsahu
nachdzime pojem aspecto perifrdstico (napi. RAE-ASALE, Garcia Fer-
nandez). Tato terminologickd nejednotnost do jisté miry komplikuje
i terminologii pouZivanou v této praci. Z davodu jednoznacnosti vykla-
du se budeme drzet terminu povaha slovesného déje (PSD), ktery je mi-
nimalné v ¢eské lingvistice zavedeny. Novou terminologii, napt. perifra-
sticky aspekt, zavadét nebudeme. Termin povaha slovesného déje miize
v textu prace obcas alternovat s terminem aspektudiInost (aspektudlni),
ktery chdpeme jako vyraz souhrnné oznacujici veskeré dil¢i jevy, jez
mohou byt s danou problematikou napti¢ obéma studovanymi jazyky
davany do primé souvislosti (zejména vid a povahu slovesného déje
u Ceského slovesa a dale lexikalni, gramaticky a perifrasticky aspekt
u sloves Spanélskych).
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1. TEORETICKE PROBLEMY SPOJENE S POVAHOU
SLOVESNEHO DEJE VE SPANELSTINE A V CESTINE

Povaha slovesného déje je z kontrastivniho pohledu kategorii pomérné
slozitou, jak jiz bylo kratce nastinéno v tivodu této studie. Proto se bu-
deme v této c¢asti detailnéji zabyvat tim, jak je povaha slovesného déje
chapana Spanélskymi a ¢eskymi lingvisty, a porovname ji také z pohle-
du obou jazyk.

1.1 Povaha slovesného déje pohledem obou srovnavanych
jazyku

Na auvod bychom chtéli zdlraznit, Ze ndzory cCeskych a $panélskych
badateldl ohledné toho, co je obsahem pojmu povaha slovesného déje,
se dosti vyrazné lisi. Termin povaha slovesného déje (modo de accién
verbal, manera de accién verbal, cardcter de accién verbal, Aktionsart?)
byva v nékterych starsich, spiSe Spanélskych koncepcich obsahové
i terminologicky zaménovan s terminem aspekt (aspecto) nebo spojo-
van s jinym obsahem, jak konkrétné uvidime v kapitole 2.2 a jak po-
dotykaji i B. Zavadil a P. Cermak (2010). Povaha slovesného déje mtize
byt také chdpana jako jedna ze slovesnych kategorii determinujicich
sloveso z hlediska rdznych odstint slovesného déje, jeZ se vyznamem
a povahou vyrazovych prostiedkt odliSuje od kategorie ptibuzné - vidu
(aspektu). Tento pristup, ktery je zaloZen na dtisledném odliSovani mezi
povahou slovesného déje a videm, je charakteristicky zejména pro ¢es-
kou romanistiku (a vesmés i pro slavistické chapani této problematiky).
Videm se obecné rozumi rozliSovani na déje pojimané dokonavé a nedo-
konavé (psdt-napsat, vidét-uvidet), povahou slovesného déje je oproti

1 Tento termin byl zaveden némeckymi lingvisty a poprvé uzit S. Agrellem (1908)
pii popisu ¢asového systému v polstiné v dile Aspektdnderung und Aktionsartbildung
beim polnischen Zeitworte: Ein Beitrag zum Studium der indogermanischen Preverbia
und ihrer Bedeutungsfunktionen, Lunda Universitets Arss Krift, I, IV, 2.

11
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tomu minéno vyjadtfovani rdznych fazi ¢i modifikaci prabéhu slovesné-
ho déje (vyplakat se, doplakat, naplakat, rozplakat se).

Pozice vidu a povahy slovesného déje ve slovesném systému pii-
slusnych jazyka je c¢asto davdna do souvislosti s charakterem vyra-
zovych prosttedkd, kterymi se obé kategorie vyjadiuji. Ty mohou byt
razného typu: morfologické (deriva¢ni), prémorfologické? (gramatické),
lexikdlni. Deriva¢ni vyrazové prostredky jsou konstituenty vyznamu
povahy slovesného déje a vidu spisSe v ¢eStiné: napsat :: psdt — doko-
navy a nedokonavy déj; rozbéhnout se — po¢ate¢ni faze povahy sloves-
ného déje; dopsat — koncova faze povahy slovesného déje; mrsknout
sebou - dé&j jednorazovy, kvantifikace slovesného déje; prelestit — im-
plikuje opakovani slovesného déje; chodivat — déj obvykle vykonavany;
pokulhdvat, prizabit se — implikuje malou intenzitu slovesného déje.
Ve §panélstiné se derivac¢ni prostredky na vyjadrovani vyznamu povahy
slovesného déje podileji spiSe okrajové (rebuscar [prohledat, prohle-
davat]). Prostifedky prémorfologické pievladaji spise ve Spanélstiné (se
puso a correr [rozbéhl se]), kde jsou zpravidla povaZzovany za konsti-
tuenty fazovych vyznami povahy slovesného déje (napt. ingresivnost,
terminativnost aj.),® pfip. za nositele vyznamt modalnich (napt. tener
que estudiar [muset studovat]), jimiZ se v8ak v této praci nezabyvame.
Vliv lexikalnich prostredktl je pomérné silné patrny v kontrastivni per-
spektivé, kdy nékterym vyznamiim, které ozna¢ime na pozadi jednoho
jazyka jako vyznamy PSD, budou v jazyce druhém odpovidat ,parafra-
ze" daného vyznamu prostfednictvim napt. adverbii nebo kvantifikato-
rt. Jako priklad bychom mohli uvést vyznamy ¢eskych intenzifika¢nich
sloves pokasldvat nebo nakaslat se, které ve Spanélstiné nelze vyjadrit

N

Timto terminem ¢eského romanisty J. Sabr$uly (1983) byvaji ozna¢ovana veskera
spojeni plnovyznamového slovesa se slovesem pomocnym, jejichZ funkci je dopliiovat
vyznamy, jeZ neni moZno vyjadrit existujicimi tvary flexivnimi. Ve $panélstiné jimi
jsou opisné slovesné vazby (perifrasis verbales).

L. Garcia Fernandez a kol. (2006: 303) uvadi, Ze ve Spanélstiné nalezneme 9 opisnych
slovesnych vazeb pro postiZzeni za¢atku slovesného déje (tento vyznam autori oznacuji
jako aspecto incoativo), 5 opisnych slovesnych vazeb pro postizeni slovesného déje,
ktery bezprostfedné nastane (aspecto prospectivo), 7 opisnych slovesnych vazeb

pro postizeni pribéhu slovesného (aspecto imperfecto, progresivo, continuativo),

4 opisné slovesné vazby pro postiZzeni kone¢né faze slovesného déje (aspecto
terminativo).

w
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1. TEORETICKE PROBLEMY SPOJENE S POVAHOU SLOVESNEHO DEJE VE SPANELSTINE A V CESTINE

deriva¢né, ale pouze lexikalné, jako napt. toser un poco, toser dema-
siado. Dal$im prikladem jsou Spanélské durativni vyznamy PSD, jako
napt. llevar trabajando, které zase v c¢esStiné nelze vyjadfit derivacné,
nybrz pouze lexikdlnim opisem, tedy napi. pracovat uz néjakou dobu.
Za konstituenty vyznamt aspektualnich je ve $panélstiné nejcastéji
povaZovana opozice jednoduchého ¢asu minulého (pretérito indefinido)
a imperfekta (pretérito imperfecto): escribié—escribia [zjednoduSené:
napsal-psal].

VySe popsany odliSny charakter vyrazovych prostfedkt aspektual-
nosti v ¢estiné a ve $panélstiné neni jedinym ,slabym mistem” kontras-

tivniho studia povahy slovesného déje. Rozhodneme-li se na PSD na-
hlizet thlem pohledu bud ¢eskym, nebo Spanélskym, a budeme-li se
napt. snazit zobecnit charakter respondentnich vyrazovych prostredki,
narazime na piipady, kdy jeden vyznam PSD muiZe byt v cilovém jazyce
gramatikalizovan (lexikalizovan) i vice neZ jednim zptisobem. Jako pii-
klad bychom mohli uvést potencialni nositele vyznamu opakovaného
déje (iterativnosti) ve Spanélstiné u ¢eského slovesa prepsat néco: ree-
scribir, escribir de nuevo, volver a escribir. Dle jakého kritéria soudime
povahu vyrazovych prostiedki, které tomuto vyznamu ve Spanélstiné
odpovidaji? Na zakladé ¢etnosti danych vyskyta v korpusu? Na zdkladé
nasi vlastni intuice? Jinym problémem muze byt i jista tendence k ,po-
lyfunkénosti® nékterych exponentti povahy slovesného déje. To je ze-
jména piiklad ¢eskych predpon, z nichZ ob¢as tataz predpona miiZze vy-
znam stejného slovesa modifikovat nékolika odliSnymi vyznamy, jako
napt. vysmdt se (nékomu) — vysmdt se (dosytosti). Bude proto nas pristup
k dané kategorii veden spiSe onomaziologicky, tedy vyjdeme z vyzna-
mu, které je moZno v jednom jazyce oznacit jako vyznamy PSD, a bu-
deme se pro né snazit vdruhém jazyce vyhledavat odpovidajici respon-
dentni prostifedky? Nebo bude vyhodnéjsi postupovat sémasiologicky
a pro jednotlivé formy, které oznac¢ime jako exponenty vyznamu PSD,
budeme vyhledavat vSechny vyznamy, jichZ mohou vlivem odliSného
kontextového okoli nabyvat?

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze obsahové nelze povahu slovesné-
ho déje vymezit jednim invariabilnim repertodrem prototypickych
vyrazovych exponentt, jak tomu mutZze byt u jinych slovnich druht

13
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(napt. kategorie ¢isla a rodu u substantiv ¢i adjektiv), ba i u nékterych
kategorii slovesnych (osoba, ¢islo, zpisob a ¢aste¢né i rod). Jak jsme jiz
uvedli, tato tendence je mnohem silnéji patrna v kontrastivni perspek-
tivé, nebot napi. ve slovesném systému Spanélském neexistuje ustale-
ny repertodr vyrazovych exponentti konstantné implikujicich veskeré
vyznamy povahy slovesného déje vyjadfitelné v ¢esStiné pomoci deri-
vacnich prefixa ¢i sufixi. A naopak vidime, Ze mnohdy ani deriva¢né
bohatsi ¢estina nedokaze pomoci ustalenych deriva¢nich afixt vyjadrit
nékteré ve Spanélstiné gramatikalizované vyznamy povahy slovesného
déje (napt. durativnost: ir corriendo [postupné vychazet], llevar traba-
jando [pracovat uz néjakou dobu], andar diciendo [vSude vykladat]). To
je nasledné pricinou celé fady asymetrii, jez miZeme pozorovat u ces-
kych a $panélskych sloves determinovanych nékterym vyznamem PSD.
Témto asymetriim se budeme intenzivné vénovat ve 3. kapitole.

Z jiz zminéného také vyplyva, Ze z kontrastivniho pohledu nelze
jednoznacné urcit, zda se pii studiu této kategorie budeme pohybovat
vice na roviné gramatiky, deriva¢ni morfologie, roviné lexikalni, nebo
zcela jiné. Gramatickému pojeti nasvédcuje existence opisnych sloves-
nych vazeb ve Spanélstiné, které povazujeme za vyznamny systémovy
prosttedek PSD v tomto jazyce (zejména u vyznama pocatecni a kon-
cové faze slovesného déje, vyznamt opakovanych a obvyklych déja).
Oproti tomu spojitost deriva¢ni morfologie ¢i lexikologie s problema-
tikou PSD je bliz8i spise ¢estiné, pro kterou je charakteristicka vysoka
¢etnost derivac¢nich sufixti a/nebo prefixti* modifikujicich zdkladni vy-
znam slovesa bud z hlediska vidu, nebo z hlediska povahy slovesného
déje. Vztah mezi videm a PSD je v ¢estiné velmi tésny: kazdé sloveso je
determinovano z hlediska vidu, nikoliv v8ak z hlediska povahy sloves-
ného déje. Zaroven kazdé sloveso, které je determinovano z hlediska
povahy slovesného déje, je determinovano i vidové. Pohled soucasné
Spanélské lingvistiky (Nueva Gramdtica de la Lengua Espanola, Gramd-
tica Descriptiva de la Lengua Esparniola aj.) na obsah pojmu Aktionsart,
ktery povaZujeme za ekvivalent k nasemu oznaceni povaha slovesného

4 E Sticha (2013: 241) uvadi, ze ¢esky jazyk disponuje 19 slovesnymi prefixy
a 6 slovesnymi sufixy, které mohou pozménit vyznam zakladového slovesa.

14
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déje, je dnes zase naopak vice naklonén spise lexikdlné-sémantické-
mu chdpani dané kategorie a ptiklani se k tomu, Ze tzv. aktionsartové
vyznamy (aspecto léxico) jsou vyznamy, které jsou inherentné obsaze-
ny ve vyznamech jednotlivych sloves. Proto povazujeme za nutné se
na nasledujicich stranach zabyvat témito otdzkami podrobnéji a detail-
néji predstavit pojeti vybranych sSpanélskych lingvistt a ¢eskych roma-
nista.

1.2 Povaha slovesného déje ve Spanélské lingvistice

Vztah mezi aspektem a povahou slovesného déje je u Spanélského slo-
vesa velmi volny. Vezmeme-li v ivahu, Ze fadu vyznami, které pod vy-
znamy PSD zahrnujeme a které jsou ve §panélstiné gramatikalizovany
prostiednictvim nékteré opisné slovesné vazby (fazovost, repetitivnost,
habitualnost), miZeme zpravidla nazirat jak ucelené (komplexné, do-
konavé): se puso a llorar, volvié a escribir, tak v jejich pribéhu (kurziv-
né, nedokonaveé): se ponia a llorar, volvia a escribir, je to svym zptisobem
ilogické. Obé kategorie tu funguji prakticky nezavisle na sobé a v rdm-
ci studia jeva spjatych s aspektuéalnosti neni mnohdy davod je proti
sobé vymezovat tak ostfe, jako je tomu v ¢eStiné€. Ve Spanélské lingvi-
stice se proto nezfidka setkdvame s koncepcemi, které o kategorii PSD
vibec neuvaZzuji, nebo s koncepcemi, které se sice do jisté miry ptikla-
néji k odliSovani obou pojmu, avsak lisi se vymezenim povahy jednot-
livych vyrazovych prostfedkd obou kategorii a mnohdy i obsahovym
vymezenim samotného pojmu PSD. Spanélsti lingvisté nejsou jednot-
ni ani v otazce uzivané terminologie. S pojmy aspekt (aspecto, aspecto
gramatical®) a povaha slovesného déje (modo de accién verbal, Aktions-
art, aspecto Iléxico®) se ve $panélské lingvistice velice ¢asto setkdvame
u autord, ktefi zkoumaji chovani opisnych slovesnych vazeb (perifra-
sisverbales,’ frases verbales,® formas compuestas, formas circunscritas,

Napt. L. Garcia Fernandez (1998, 2006, 2012).

Napt. RAE-ASALE (2009), Y. Morimoto (1998).

Napt. L. Gémez Torrego (1988), RAE (1991), A. Yllera (1999), L. Garcia Fernandez (2006).
Napt. S. Gili y Gaya (1961), R. Seco (1967).

® N o v
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formas analiticas, construcciones perifrdsticas® atd.). Opisnou sloves-
nou vazbu mtzZeme charakterizovat jako a/syndetické spojeni mezi po-
mocnym slovesem (verbo auxiliar), které je nositelem morfologickych
kategorii, a slovesem v neosobni formé (verbo auxiliado - infinitiv, par-
ticipium, gerundium), které je nositelem vyznamu. Pomocnd slovesa
jsou tvorena souborem uzavieného paradigmatu sloves, jeZ oslabenim
(nékdy aZ uplnou ztratou) svého piivodniho lexikdlniho vyznamu pte-
biraji funkci ¢isté gramatickou - mtZeme fici, Ze se stavaji volné sto-
jicimi morfémy kategorie povahy slovesného déje.® Repertoar sloves
v neosobni formé je oproti tomu pomérné otevieny, ovsem jejich kom-
binabilita se slovesy pomocnymi neni zcela volna. To miva ob¢as za da-
sledek, Ze se nékterad slovesa v neosobni formé v rdmci urcitych slo-
vesnych vazeb vyskytuji ¢astéji. Jako konkrétni piiklad miiZzeme uvést
slovesné vazby tvorené pomocnymi slovesy echar/romperse + infinitiv, !
které casto preferuji jen konkrétni typy sloves v neosobni formé (uza-
viené paradigma prvku), a z formdalniho hlediska se tak ¢asto pohybuji
na hranici mezi perifrastickym spojenim a ustalenym souslovim (lo-
cucién verbal): romper a llorar, echar a correr atd. Jednotlivd pomocna
slovesa se od sebe lisi na jedné strané rtiiznou sémantickou hodnotou
(haber; tener; i, empezar atd.) a na strané druhé rozdilnym syntaktic-
kym chovanim v rdmci jednotlivych slovesnych vazeb. Vysledkem jsou
Casto rozchdzejici se ndzory jednotlivych autorti na taxonomii opisnych
slovesnych vazeb ve §panélstiné, coz mGze mit ndsledné vliv na odlisné
vymezeni vyrazovych prostifedkdl povahy slovesného déje prémorfolo-
gického charakteru. Vzhledem k tomu, Ze vSak opisné slovesné vazby
nejsou primarni otazkou, jiZ se v této praci zabyvame, nebudeme se

9 Viechna tato ozna¢eni nachazime v publikaci W. Dietricha (1983).

10 7de bychom chtéli ptipomenout, Ze podobnou roli prisuzuje J. Dubsky

(1998: 241-242) tzv. podplirnym slovestim ve verbonominéalnich vazbach: ,Los verbos
que se usan en las FDVN con sustantivos de accién, de movimiento, de estado,

de ruido o sonido, de sensacién o sentimiento etc., en sustitucion de verbos simples,
juegan en las construcciones que nos interesan aqui solo un papel de morfema.”
Typologii sloves v neosobni formé u vybranych opisnych slovesnych vazeb

11

J. Peskova (2005), problematiku rovnéz rozebiraji D. Kratochvilova (2015)
a D. Kratochvilova - J. Jindrova (2017), ve Spanélské lingvistice se tomuto tématu
systematicky vénuje L. Garcia Fernandez (2006, 2012).
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pifesnému vymezeni toho, co je a co neni opisné slovesna vazba, blize
vénovat.!? Opisné slovesné vazby jsou ve §panélstiné nositeli vyznamut
modalnich (perifrasis verbales modales: napi. deber (de) + infinitiv, po-
der + infinitiv aj.) a dale také vyznami, které nékteré Spanélské grama-
tiky oznacuji jako vyznamy aspektudlni (perifrasis verbales aspectua-
les). Ve shodé s ¢eskymi romanisty bychom je spiSe nazvali opisnymi
slovesnymi vazbami vyjadfujicimi povahu slovesného déje. S timto
oznacenim se ¢aste¢né setkdvame i v gramatikach L. Gé6meze Torrega
(2002: 194), v nichZ autor hovoii o opisnych slovesnych vazbach referi-
das a la accién verbal. Jak vidime, vztah mezi povahou slovesného déje,
jak jej chapeme v této préaci, a opisnymi slovesnymi vazbami ve $pa-
nélstiné je velice tésny. Lze tudiZ predpokladat, Ze gramatiky, které se
témito vyrazovymi prostfedky zabyvaji, se budou vyjadrovat i k tomu,
jaka je pozice aspektu a povahy slovesného déje ve Spanélstiné. Obec-
né lze fici, Ze se fada z nich alespont minimalnim vymezenim obsahu
pojmu aspekt (aspecto) a dalSich pojmud s nim souvisejicich (accién
verbal, modo de accién verbal atd.) opravdu zabyva. Zcela zietelné se
v8ak do jednotlivych vykladd promita stav dané problematiky napii¢
vyvojem Spanélské lingvistiky. Danou otazku se pokusime piedstavit
u Spanélskych autort, kteii se podle naseho ndzoru témito tématy nej-
vice zabyvali ¢i zabyvaji.

Zaprvnizavaznéjsiaucelenoustudii o opisnych slovesnych vazbach
ve $panélstiné, napsanou $panélskym autorem,'® 1ze povaZovat studii
o opisnych slovesnych vazbach, kterou napsal J. Roca Pons (1958). Ten

12 Vice k otazkam, jak odlisit slovesné vazby od formalné podobnych syntagmat podle
stupné gramatikalizace pomocného slovesa, tj. podle oslabeni jeho ptivodni lexikalni
hodnoty a prevzeti gramatickych funkci, viz napt. u S. Gili y Gayi (1961), B. Zavadila
(1995), R. Seca (1967) apod. S taxonomii riznych kritérii syntaktickych, jejichz cilem
je na jedné strané ovérit homogenni syntaktické chovani atvart formalné stejnych

a na strané druhé prokazat nulovy vliv pomocného slovesa na fungovani celé vazby,
a zduvodnit tak jeho pomocnou funkci i v téch pripadech, kdy tato slovesa jsou
slovesy plnovyznamovymi, se miZeme setkat napt. u A. Yllerové (1999), L. Gdmeze
Torrega (1988, 1999), F. Fernandeze de Castra (1999), L. Garcii Fernandeze (2006,
2012) a novéji i v Akademické mluvnici Spanéls$tiny RAE-ASALE (2009).

Pro tplnost dodavame, Ze Roca Ponsové studii o opisnych slovesnych vazbach

ve $panélsting, je-li ndm dostate¢né znamo, predchdzely i studie jiné, zahrani¢ni,
napi. od R. Spauldinga (1926) nebo H. Kenistona (1936), které J. Roca Pons
reflektoval.

13
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se snazi terminologicky i obsahové aspekt od povahy slovesného déje
oddélovat. Povahu slovesného déje (modo de accién) chape v navaznos-
ti na tradi¢nim pojeti A. Bella jako lexikdlné sémantickou kategorii,
kterd je inherentné obsaZena v kazdém slovese: ,Nos referimos aqui al
caracter de la accién, proceso o estado, contenido en la misma idea ver-
bal” (1958: 31). Autor v této souvislosti klasifikuje Spanélska slovesa
do deseti sémantickych trid a zabyva se jejich chovanim v rdznych slo-
vesnych ¢asech a kontextech. Vzhledem k dobé&, kdy dana studie vznik-
la, ji lze pravem oznacit za velice podnétnou, nebot autor v ni do jisté
miry pfedjima vliv kontextového okoli na zmény vnitini sémantiky né-
kterych sloves (napt. vyznam iterativni, jehoz mohou v imperfektivnim
uziti nabyvat slovesa momentanni typu disparar), upozornil rovnéz
na rozdilny stupen ,trvani” u sloves typu llorar, dormir a sloves typu
amar; creer, coZ se ve Spanélské sémantice za¢alo prosazovat az mno-
hem pozdéji, diky studiim o tzv. lexikdlnim aspektu (napi. Y. Morimo-
tova, E. De Miguelova, L. Garcia Ferndndez, J. Cuartelo Otal a nakonec
i Akademickd mluvnice spanélstiny RAE-ASALE z roku 2009), jejichz vliv
muZeme ve Spanélske jazykovédé pozorovat zhruba od 90. let minulého
stoleti. V otdzce aspektu J. Roca Pons zcela netradi¢né uvaZuje o tifech
aspektech: aspektu imperfektivnim (aspecto imperfectivo), aspektu bo-
dovém a komplexnim (aspecto puntual y complexivo) a aspektu perfek-
tivnim (aspecto perfectivo). VSechny tyto aspektudlni vyznamy je podle
Rocy Ponse moZno ve Spanélstiné vyjadrit jak prostfedky flektivnimi,
tak prostredky perifrastickymi. Z toho vyplyva, ze PSD neni v jeho po-
jeti nazirdna zpusobem, jimz ji nahliZi ¢eSti romanisté (tedy jakoZto
omezenou na vyznamy vybranych opisnych slovesnych vazeb), a dané
vyznamy nejsou od vyznamu vidovych (aspektovych) jednoznacné od-
liSovany.

Vyse uvedeny piistup lze nasledné pozorovat i v dalSich relevant-
nich gramatikach a studiich, byt moZzna s drobnymi obménami spise
razu terminologického a casto také se zfetelnou tendenci k neodliSova-
ni vyznamu c¢isté aspektualné-temporalnich od vyznamu souvisejicich
s povahou slovesného déje. Tak napi. Akademickd mluvnice Spanélstiny
RAE (1991) uziva termint aspekt (aspecto de la accién verbal) a povaha
slovesného déje (clase de accién verbal) tak, Ze jako aspektudlni ozna-
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Cuje jak vyznamy implikované prostredky morfologickymi (slovesné
¢asy), tak vyznamy implikované prostifedky prémorfologickymi (ir sa-
liendo) nebo deriva¢nimi (enojar-enojarse). Termin povaha slovesného
déje je rezervovan pro vyznamy vyplyvajici ze sémantiky jednotlivych
sloves (verbos momentdneos, verbos durativos, verbos incoativos atd.).
Podstatny vliv na zatazeni slovesa do ptislusné sémantické tiidy se pfi-
suzuje kontextu.

Podobny pristup miZeme pozorovat i v pojeti jiného Spanélského
lingvisty S. Gili y Gayi (1961: 147 [1943]). Z metodologickych davoda
bychom chtéli upozornit, Ze vydani z roku 1961, s nimZ jsme pracovali,
bylo jiZ osmym vydanim této gramatiky o Spanélské syntaxi. Poprvé
byla kniha vydana jiz ve 40. letech minulého stoleti, a z hlediska ¢asové
posloupnosti a pripadného vyvoje dané problematiky je nutno ji tedy
datovat jesté pied jiz citovanou studii Rocy Ponse (1958). To nejspis
muZze vysvétlovat, proc je pojeti nami studovaného jevu v Gili y Gayové
gramatice asi nejvice komplikované. Autor pod pojem aspekt slovesné-
ho déje (aspecto de la accion verbal) fadi jak vyznamy, které ,dependen
de la significacién del verbo en si misma“, tak vyznamy, které ,depen-
den del interés del que habla en fijar la atencién hacia un aspecto de-
terminado con olvido de otros, segun las circunstancias”. Autor jako vy-
znamy aspektualni oznacuje jak vyznamy, které vychazi ze sémantiky
samostatnych predikata (morir, saltar, saber), tak vyznamy slovesnych
déjt, jichz je dosahovano prostiedky deriva¢nimi (picotear, golpear)
a gramatickymi (pfitomnost se u dormirse, opisné slovesné vazby). Gili
y Gaya si je sice védom, ze v nékterych soudobych Spanélskych grama-
tikach (napt. A. Alonso - P. Henriquez Urefia) byly tyto vyznamy odli$o-
vany tak, jak jsme vidéli napi. v pozdéjsi studii Roca Ponsové, nicméné
z terminologickych divod (homonymie slova modo ve smyslu modo
de la accién verbal a ve smyslu slovesného zptisobu) od ni upousti a na-
vrhuje pouze jemné odliSeni uzivanim termint ,significado incoativo,
perfectivo, iterativo, etc.”, které jsou vyjadfovany prostiedky povahy
lexikalni (florecer) nebo gramatické (dormirse), a ,aspecto incoativo,
perfectivo, iterativo, etc.” pro vyznamy aspektualni, které jsou pouze
povahy gramatické. Mezi né fadi slovesnou flexi a nékteré opisné slo-
vesné vazby.
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Spanélsti lingvisté, ktefi se obé kategorie snazi vnimat jako odlis-
né, kategorii aspektu vymezuji podobnym zptisobem jako ¢esti roma-
nisté. Rozdilné jsou vSak definice spojené s povahou slovesného déje,
kterd je Spanélskymi lingvisty zpravidla chapana jako sémanticka kate-
gorie spocivajici v odliSovani raznych typl slovesnych predikata podle
jejich inherentnich vyznamu jakozto samostatnych sloves, ptip. podle
sémantickych interpretaci, jichz mohou dané predikaty nabyvat vlivem
rozdilného obsazeni valen¢nich pozic v jejich kontextovém okoli.

S timto pojetim se setkdvame napt. u E. Alarcose Lloracha (1987).
Autor svoji pozornost obraci zejména k otdzce aspektu; v této souvis-
losti upozorniuje na zvlastni rys Spanélského slovesa - existenci dvou
aspektu, které nazyva aspecto flexional a aspecto sintagmadtico. Flektiv-
ni aspekt (aspecto flexional) se podle néj ve Spanélstiné realizuje v opo-
zici imperfektum (vyjadiuje proces bez jeho konce - aspecto no-termi-
nativo) a jednoduché perfektum (vyjadiuje proces véetné jeho ukonceni
- aspecto terminativo). Tato aspektualni opozice se podle Alarcose Llo-
racha ve $panélstiné vyskytuje pouze v rdmci ¢asd minulych. Alarcos
Llorach polemizuje se zavéry K. Togebyho (1953) a B. Pottiera (1958),
ktefi o opozici terminativo-no terminativo uvazuji i v rdmci ¢asu bu-
douciho: cantaria - aspecto imperfectivo versus cantard - aspecto per-
fectivo. Oproti tomu tzv. syntagmaticky aspekt (aspecto sintagmdtico)
se projevuje v roviné casy sloZené versus casy jednoduché (canto/he
cantado). Vsechny ¢asy jednoduché implikuji déje bez ohledu na svij
konec tzv. aspecto no-delimitativo, vSechny casy sloZené zase implikuji
déj vcetné jeho konce tzv. aspecto delimitativo. Jak vidime, Alarcos Llo-
rach se vénuje zejména kategorii aspektu. Z jeho studie lze sice vytu-
it tendenci k odliSovani aspektu od vyznamt povahy slovesného déje,
piestoZze o tomto odliseni autor explicitné nehovorti, termin povaha
slovesného déje v8ak Alarcos Llorach neuZiva. Hovoii o tzv. varieda-
des de proceso (aspecto objetivo, Aktionsart) neboli cualidades internas
del proceso, mezi které radi napi. vyznam implikovany vazbou estar +
gerundium (1987: 85). Jako jeden z mdala soudobych autort poukazuje
na to, Ze je vidova problematika v romanskych a slovanskych jazycich
odlisnd, kdyZ tvrdi, Ze Spanélské sloveso nemuZe opozici dokonavos-
ti a nedokonavosti vyjadrit dvojici odlisnych sloves, nybrz pouze kon-
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textem: ,[...] todos los verbos - seguin el contexto - pueden tomar uno
u otro aspecto” (1987: 77).

Velky posun v otdzce vyjadiovani aspektualnich a povahovédéjo-
vych vyznamdu je, podle naseho ndzoru, vidét v pfistupu navrhovaném
Spanélskou lingvistkou E. De Miguelovou v dil¢i studii, ktera je sou-
¢asti kolektivni Deskriptivni gramatiky spanélského jazyka (Gramdtica
Descriptiva de la Lengua Espanola, 1999). Uvodem je tfeba poznamenat,
Ze podobné pojeti se ndsledné s vétsimi ¢i mensimi obménami objevuje
i v dalSich soucasnych pracich Spanélskych lingvistl. Zminime zejmeé-
na ¢etné studie L. Garcii Fernandeze (napt. 1998, 2006, 2011), ktery se
v soucasné dobé¢ intenzivné zabyva problematikou opisnych slovesnych
vazeb, nebo nasledné napi. i Akademickou mluvnici Spanélstiny RAE-
-ASALE (2009). U E. De Miguelové sice miZeme vytusit, Ze jeji postoj
vychazi listé ze stavu ve Spanélsting, coZ je patrné napi: z toho, kdyz
uvadi, ze aspekt se ve slovanskych jazycich vyjadiuje prostifednictvim
dvojic sloves, jako napt. skazat a govorit v rustiné (1999: 2980), a kdyz
dale také obsah pojmu Aktionsart usouvztaznuje toliko k problematice
inherentniho lexikalné sémantického vyznamu slovesnych predikatd,
jak jsme to vidéli u nékterych predchozich autorti Spanélskych, a nebere
pritom ohled na to, Ze tento termin je ve slovanskych jazycich spojovan
s naprosto jinym obsahem. Autorka se v dané studii navic zabyva zejmé-
na otazkou tzv. lexikdIniho aspektu (aspecto léxico). Pfesto v8ak E. De Mi-
guelova jako jedna z prvnich poukazuje na nutnost odliSovani raznych
vyznamu aspektudlnosti ve Spanélstiné (aspectualidad), které nasled-
né prehledné terminologicky i obsahové systematizuje (aspecto Iléxico,
aspecto flexivo a aspecto léxico-sintdctico),'* coz povazujeme za velice

14 g terminem flexivni aspekt (aspecto flexivo) se setkavame u E. De Miguelové (1999),
termin gramaticky aspekt (aspecto gramatical) je pro oznaceni stejného obsahu
preferovan L. Garciou Fernandezem (1998) nebo Y. Morimotovou (1998). Oba jsou
do jisté miry synonymni i s dal§imi terminy: aspecto morfolégico, aspecto verbal,
aspecto “stricto sensu”, které se vyskytuji u jinych autori. Pomineme-li stranku
terminologickou, dtlezité je, Ze vSechny tyto terminy se vztahuji ke stejnému
obsahu: flexivnim aspektem se u $panélskych autort rozumi morfologické vyjadreni
raznych odstint pribéhu slovesného déje pomoci slovesnych ¢asti. Y. Morimotova
(1998) zahrnuje pod vyrazové prostiedky flexivniho aspektu rovnéz perifrastické
konstrukce. V ramci flexivniho aspektu tak na jedné strané uvazuje o prostiedcich
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dulezité. Mezi vyrazové prostfedky aspektualnosti zahrnuje prostiredky
vSech jazykovych rovin - roviny morfologické, lexikalni a prémorfologic-
ké. Velky vliv pfisuzuje také kontextu. Vyznamy takto pojaté kategorie
jsou ve Spanélstiné tvofeny kombinaci vyrazovych prostfedkd nejraznéj-
$i povahy (naturaleza composicional): lexikalni (aspecto Iéxico), grama-
ticke (aspecto flexivo) a lexikalné-syntakticke (aspecto léxico-sintdctico).
Z hlediska vyvoje daného jevu povaZzujeme za nutné upozornit na fakt,
Ze se v praci E. De Miguelové o aspektualnich vyznamech zac¢ina uvazo-
vat i na urovni vétné (aspectualidad oracional), kam bychom z naseho
uhlu pohledu mohli zafadit mnoho vyznamu PSD, které jsou deriva¢né
vyjadfovany napt. nékterymi ¢eskymi slovesy (napt. zabéhat si, prevy-

¢isté gramatickych (slovesna flexe) a na druhé strané o prostredcich
gramatikalizovanych (perifrastickych nebo prémorfologickych). Jemné¢ji a snad
ivystiznéji tuto problematiku chape E. De Miguelov4, ktera o perifrastickych
konstrukcich hovoii jako o prostredcich lexikalné-syntaktickych. Z davodu
vyvazenosti bychom chtéli dodat, Ze obsah jev1, které Spanélska lingvistika
zahrnuje pod pojem lexikalni aspekt (aspecto Iéxico), neni nezndmy ani
romanistice ¢eské. Z ¢eskych romanist upozorrnoval na dtleZitost lexikalni
stranky sloves a jeji souvislost s aspektem ve francouzitiné napt. J. Sabrsula
(1962). Autor v této souvislosti uvazuje o slovesech ,konklusivnich”

a ,nekonklusivnich”: ,Budeme sami pouzivat termint slovesa konklusivni

a nekonklusivni. Do kategorie sloves konklusivnich zatadime vSechny skupiny
Poldaufovy, které je mozno zkomplexnit, nekonklusivni jsou slovesa vyjadiujici
déje prosté plynouci, ktera nelze zkomplexnit.” Jednim z testt, kterymi

J. Sabrsula vysvétluje ptislusnost sloves do jedné, nebo druhé skupiny, je jeho
ne/kompatibilnost v ¢ase minulém s adverbiem longtemps: a) slovesa konkluzivni:
Je I'ai trouvé longtemps.; b) slovesa nekonkluzivni: Je I'ai cherché longtemps.
Vedle téchto dvou skupin J. Sabr$ula uvazuje jesté o slovesech, ktera mohou

byt v zavislosti na kontextu interpretovana jako konkluzivni ¢i nekonkluzivni
(crier). Kromé sémantické stranky autor zdraznuje i dalezitost a vliv kontextu
pfi uréovani vyznamu slovesa z hlediska povahy slovesného déje (1962: 171):
,Nestaci zkoumat izolované slovesné tvary, napt. infinitiv. Je tfeba pfihlédnout
ke kontextu (pfislove¢nym uré¢enim, k moznosti, aby sloveso nebo slovesné réeni
meélo predmét primy nebo predlozkovy, a to v singularu ¢i plurdlu [...])."

O cilovosti jako ,mezikategorii‘ mezi videm a povahou déje uvazuje pii studiu
aspektudlnich otazek v italstiné S. Hamplova (1994). Ta se priklani k uzivani
zavedenych termint telicky-atelicky. Cilovost autorka chape jako rys sémanticky
a rozhodujici pro ur¢eni, zda je pro ni déj a/telicky vécny vyznam vyplyvajici

ze spojeni slovesa s pfedmétem: psdt knihu (scrivere il libro) — zndt/umét latinu
(conoscere il latino).
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praveét pribéeh) a které jsou v ramci aspektudlnosti slovesné (aspectuali-
dad verbal) ve Spanélstiné prakticky nevyjadritelné.

Aspektualnosti se zabyva i v sou¢asné dobé jedna z nejobsahlejsich
gramatik Spanélského jazyka Nueva gramdtica de la lengua espanola
(RAE-ASALE, 2009). Porovname-li pojeti aspektu a PSD v této grama-
tice s gramatikami, které jsme predstavili na predchozich strankach,
vidime jisty posun. Ten se projevuje zejména vétSim terminologickym
ujasnénim a systematizaci jevi, jeZ s aspektualnosti souviseji. RAE-
-ASALE reflektuje poznatky, k nimz v poslednich letech dosli ve svych
dil¢ich studiich o aspektualnosti autoiijako napi. E. De Miguelova (1999)
nebo L. Garcia Fernandez (1998). RAE-ASALE jasné oddéluje vyznamy
aspektudlni od vyznaml temporalnich (¢asovych). Vyznamy temporalni
podle RAE-ASALE vyjadiuji vztah mezi okamZikem promluvy a okamZzi-
kem, kdy probéhl dany dé&j (pred¢asnost, souc¢asnost, naslednost). Cas je
proto oznacovan jako kategorie deikticka, aspekt oproti tomu jako kate-
gorie nedeikticka, jez ,informa [...] de la estructura interna de los even-
tos, es decir, de la manera en que surgen, se terminan o se repiten, pero
también de si se perciben en su integridad o se muestran unicamente
algunos de sus segmentos” (RAE-ASALE, 2009: 1685).

Nositeli téchto jemnych ,sémt” jsou podle RAE-ASALE prostiedky
rizné povahy, které jsou klasifikovany do tii skupin: (i) aspecto léxico
o modo de accién, (ii) aspecto perifrdstico, (iii) aspecto morfolégico o de-
sinencial. Vyznamy prvni skupiny (i) vyplyvaji, jak jsme jiz vidéli i u ji-
nych autort, ze sémantiky jednotlivych predikati. RAE-ASALE tak v sou-
vislosti s aspecto léxico (modo de accién) odkazuje ke znamému délent
na predikaty telické (escribir una carta [napsat dopis], ganar la carrera
[zvitézit]) a atelické (ser alto [byt vysoky], llorar [plakat], manejar un coche
[fidit auto]). Tyto inherentni vyznamy mohou byt oslabovany, zesilova-
ny ¢i jinak modifikovany vlivem okolniho kontextu: ,[...] son muchos los
casos en los que el modo de accién de los predicados esta determinado
composicionalmente, en el sentido de configurado por el concurso de
diversos componentes de la oracioén [...]" (RAE-ASALE, 2009: 1702).

V této souvislosti je pomérné velky prostor vénovan napi. vlivu,
ktery na lexikalni aspekt mtze mit povaha pfimého pfedmétu u tranzi-
tivnich sloves (escribir la carta, escribir una carta, escribir varias cartas)
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¢i povaha nékterych predloZzkovych syntagmat (escribir cartas en cinco
minutos, escribir cartas durante horas). Termin aspecto léxico (modo
de accioén, cualidad de la accién verbal nebo accionalidad) je pouzivan
zejména ve smyslu toho, zda d€j inherentné smétuje, ¢i nesméruje k ur-
¢itému cili. Jako priklad aspektudlni opozice tohoto typu se uvadi rozdil
mezi Llegé a la ciudad [Ptijel do mésta] a Vivié en la ciudad [Zil ve més-
té], ktery je v tomto pripadé pouze tzv. (lexikalné-aspektualni” (llegar
implikuje déj smétujici k cili a vivir naopak dé&j necilovy, atelicky), a ni-
koliv tzv. ,gramaticky-aspektudlni” (oba predikaty jsou chapany kom-
plexné, uzaviené - vyjadiuji stejné pojimany dé€j minuly).

Jiné modifikace slovesného déje, jako napt. fazovost ¢i kvantitativ-
nost, jsou naopak fazeny do skupiny vyznamu tzv. aspektu perifrastic-
kého (aspecto perifrdstico). Za jeho prototypicky vyrazovy prostiedek
jsou oznacovany opisné slovesné vazby.

Vyznamy tzv. aspektu morfologického (aspecto morfolégico o de-
sinencial) RAE-ASALE studuje zejména v souvislosti s opozici mezi
slovesy ve tvaru jednoduchého ¢asu minulého (pretérito de indicativo)
a imperfekta (imperfecto de indicativo). Nevylucuje vSak ani to, Ze u né-
kterych sloves mtize byt nositelem tohoto aspektu derivacni sufix (flo-
recer).

I prfes nékteré vétsi ¢i mensi odliSnosti, které jsme mohli pozorovat
v predchozich koncepcich, 1ze tvrdit, Ze vS§ichni dosud zminéni §panélsti
lingvisté se shoduji v tom, Ze pro $panélsky jazyk je relevantni a opod-
statnéné mluvit o kategorii aspektu a eventualné ji odliSovat od kate-
gorie povahy slovesného déje (byt v tomto druhém pripadé kategorie
velice odliSné chapané, a to nejenom napti¢ Spanélskou lingvistikou,
ale zejména v kontrastu s lingvistikou jazykt slovanskych). OvSem ne
vSichni §panélsti lingvisté s existenci téchto dvou kategorii ve Spanél-
stiné souhlasi. Proti pojeti povahy slovesného déje zalozenému na in-
herentnim vyznamu jednotlivych sloves je napt. E J. Albertuz (1995).
Jeho kritika je zaloZena na argumentaci proti odliSovani déji (procest)
na zéakladé lexikalniho vyznamu (actividades, estados, efectuaciones,
logros), kterou do lingvistiky zavedl filozof Z. Vendler a z niz vychazi
fada jeho pokracovatell (ze Spanélskych autort jsou to napt. jiZ zmifio-
vané autorky E. De Miguelov4, Y. Morimotova, dale i V. Demonteova).
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E J. Albertuz soudi, Ze takto provedend klasifikace ma vét$i vyznam
u klasifikace déju z hlediska ontologického neZli z hlediska lingvistic-
kého. Praveé proto autor nesouhlasi s pfistupem postulujicim rozlisova-
ni mezi aspektem a povahou slovesného déje; kritika se vSak pohybuje
pouze v ramci obecnych tivah a autor nenabizi Zddné vlastni feSeni, ac¢-
koliv 1ze vytuSit urd¢itou ndklonnost k unitarnimu pftistupu B. Comrie-
ho (1995: 287): ,Desde una perspectiva semantica, pues, s6lo cabe una
descripcion amplia del aspecto como territorio genérico. De acuerdo
con la definiciéon de Comrie (1976: 3), aspects are different ways of
viewing the internal temporal constituency of a situation.”

S tendenci k neodliSovani mezi povahou slovesného déje a aspek-
tem se setkdvame i v pojeti M. Fernandezové Pérezové (1990, 1993),
ktera uvaZuje o aspektu na zakladé jeho fungovani v ramci roviny syn-
taktické a distancuje se od uvazovani o aspektu a povaze slovesného déje
z hlediska vyrazovych prostiedkt (1993: 225): ,En valoracion de todos
los hechos sefialados descansa la estructura de este trabajo, con objeto
de proponer finalmente un acercamiento al aspecto como categoria gra-
matical desde la linguistica general; categoria que se proyecta formali-
zdndose de diversos modos en las distintas lenguas, y cuya relevancia y
sistematicidad se deduce antes por sus implicaciones sintacticas (en la
combinatoria sintagmatica de las palabras) que por los procedimientos
y mecanismos de expresion.” Pro uplnost je tfeba dodat, Ze Spanélsky-
mi lingvisty nebyva bez vyhrad prijimana ani kategorie aspektu. Proti
existenci aspektu ve Spanélském slovesném systému v ¢etnych studiich
argumentuje napt G. Rojo (1990, 1999), podle néhoz aspektualni vy-
znamy vyvozované na zdkladé opozice ¢ast minulych (hablé :: habla-
ba) logicky vyplyvaji ze vztahtG temporalnich. Jinymi slovy, pokud
hablé vyjadiuje predcasnost, je logické, Ze vyjadiuje i déj ukonceny
(perfektivni), a pokud hablaba vyjadiuje soucasnost, je zase logické,
Ze nasledné vyjadiuje i déje neukoncené (imperfektivni; 1990: 39):
,Lo mismo que en el caso de las llamadas formas compuestas, no es ne-
cesario defender la existencia del aspecto como categoria funcional en
el ntcleo del verbo espanol para justificar el valor normalmente perfec-
tivo de llegué o el valor normalmente imperfectivo de llegaba.” I tento
uthel pohledu je tieba pti pohledu na Spanélsky slovesny systém brat
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v uvahu, nebot podle naseho nazoru sekundarné poukazuje na nesnad-
nou soumeéritelnost ¢eské a Spanélské slovesné paradigmatiky. Mnoz-
stvi slovesnych ¢astl je ve Spanélstiné ve srovnani s ¢estinou mnohem
vetsi a jejich funkce jsou oproti funkcim slovesnych ¢ast v ¢estiné ¢as-
to odlisné. Jako priklad lze uvést opozici jednoduchého ¢asu minulého
a imperfekta, kterou 1ze vnimat také jako opozici mezi ¢asem absolut-
nim (hablé) a relativnim (hablaba). Casy relativni (nékdy nazyvané rov-
néz jako deiktické) tak vyjadiuji procesy (minulost, sou¢asnost, nasled-
nost) vztazené k okamziku promluvy a napi. déj minuly pojimany timto
uthlem pohledu je zpravidla vzdy chapan jako ukonceny. Oproti tomu
napt. $panélské imperfektum je tfeba vnimat jako ¢as vyjadiujici simul-
tdnnost s jinym déjem minulym (explicitné ¢i implicitné vyjadienym),
a jako takovy je tedy chdpan anaforicky vzhledem k jinému okamZziku
promluvy v rdmci urcité vypovédi, a tudiz je obvykle nazirany jako pri-
béhovy. Na dvojici ¢eskych sloves typu psdt-napsat takto nahliZet ne-
Ize. Tato opozice je realizovdna nejenom v rdmci déji minulych, ale i bu-
doucich ¢i v ramci infinitivl, a nelze ji vysvétlovat jako ¢asovou, tedy
jako vztah mezi pred¢asnosti ¢i soucasnosti slovesného déje vzhledem
k okamZiku promluvy.

1.3 Povaha slovesného déje v ¢eské romanistice

Jak jsme jiz uvedli, pristup, ktery je zaloZen na disledném odliSova-
ni vyznaml povahy slovesného déje a vyznamu vidovych, je pfiznac-
ny zejména pro Ceskou romanistiku. Ce$ti romanisté jsou vesmeés
za jedno v tom, Ze je aspekt v romanskych jazycich organizovan ji-
nym zpUsobem neZ vid v jazycich slovanskych. Vid (aspekt) je cha-
rakterizovadn jako morfologickd (gramatickd) kategorie, ktera spoci-
va v odliSovani déji na déje pojimané komplexné, celistvé, globalné
a déje pojimané kurzivné, v urcitém bodé, neglobalné.!> Aspekt je
v romanskych jazycich transponovan nejcastéji v podobé opozice mi-
nulych ¢asti - ve Spanélstiné jednoduchy ¢as minuly :: imperfektum

155, Hamplova (1994: 7), B. Zavadil (1995: 154).
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(hablé :: hablaba). Ostatni ¢asy se vici aspektu chovaji bud neutral-
né (futurum) nebo priznakové (vSechny sloZené casy jsou perfektni).
Pri vyjadrovani vidovych opozic se vedle morfologickych prostredka
uplatiiuji téz prostfedky prémorfologické, lexikalni a syntaktické.!®
Aspektova opozice dokonavosti a nedokonavosti je chdpana jako ,pro-
ces, jez je subjektivni povahy, ktery nevyplyva z povahy samotného
procesu, ale je dan rozdilnym pohledem na déj ze strany mluvéiho”.V?
Rozdily v nékterych pristupech ¢eskych romanistd pozorujeme
v otazce presného vymezeni vyrazovych prostfedkt, které v pohledech
jednotlivych autord implikuji povahu slovesného déje. B. Zavadil (1995)
a B. Zavadil a P. Cermak (2010: 315) zuZuji vyrazové prostfedky PSD
ve $panélstiné predevsim na konstrukce perifrastické — opisné slovesné
vazby (srov. aspecto perifrdstico vySe). Povahu slovesného déje pritom
definuji jako ,[...] vyznamy a vyznamové opozice, které autofi némec-
ky psanych praci zahrnuji pod nazev Aktionsart, tedy vyznamy fazové
a kvantitativni, vyjadfované ustdlenymi perifrastickymi (prémorfolo-
gickymi) konstrukcemi, jez miiZeme chdpat jako tvary vécnévyznamo-
pii analyze prostifedkd PSD v italStiné stanovuje za hlavni prostiedky
k oznac¢ovani modifikaci déjového priibéhu v ramci italského slovesné-
ho systému prostiedky syntetické (slovesa derivovana prostiednictvim
sufixti a prefix(l) a analytické, jez dale rozdéluje na samostatné exis-
tujici slovesa fazova, modalni a jind, kterd bud mohou stat ve spoje-
ni s infinitivem, gerundiem nebo participiem, pfip. stoji samostatné,
a dale na tzv. verbonominalni vazby. K tomuto zavéru autorka dosla
na zékladé kontrastivni analyzy ¢eského a italského slovesného systé-
mu a v tomto ohledu je zcela bezesporu tfeba jeji zavéry interpretovat.
Jeji vyzkum je pro nads vzhledem k podobné koncepci, jez bude mit tato
prace, inspirativni a v nasledujicich kapitolach na néj budeme jesté né-
kolikrat odkazovat. Povahu slovesného déje S. Hamplova (1994: 9) de-
finuje jako ,[...] formalné vyjadfené modifikace zdkladniho vyznamu

16 1. Sabrsula (1986: 222). Tento autor vid nevztahuje pouze na tfidu sloves, nybrz
uvaZzuje rovnéz o aspektualnich rozdilech, které implikuji néktera podstatna jména,
adjektiva nebo adverbia.

17 B. Zavadil (1995: 154).
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slovesa, které se tykaji riznych odstint pribéhu déje jako fdzovost (in-
gresivnost, durativnost a terminativnost), kvalitativni vyznamy (rezul-
tativnost, zména stavu) a kvantitativni vyznamy (iterativnost, frekven-
tativnost a habitu4lnost)’. Podobné uvazuje i J. Sabrsula (1962), ktery
rovnéz uvadi nékteré priklady, kdy je jeden odstin povahy slovesného
déje ve francouzstiné implikovan jednotkami verbonominalnimi, peri-
frastickymi nebo kontextové. Obsah pojmu aspekt a povaha slovesné-
ho déje je obdobnym zplisobem nazirdn také v ¢etnych studiich véno-
vanych problematice $panélského slovesa u olomouckého hispanisty
J. Cerného (1969, 1971). Z vyse uvedeného metodologického ramce
vychazi téZ novéjsi studie prazskych romanistt (J. Jindrova, D. Kra-
tochvilova, P. Stichauer, E. Triskova) pod vedenim P. Cermaka a O. Na-
dvornikové (2015), ktefi v rdmci srovnavaci analyzy romanskych jazy-
kd na pozadi paralelnich korpusti analyzuji nékolik jevi, které se ndmi
studované problematiky velmi uzce dotykaji. Konkrétné mame na my-
sli kapitolu o ingresivnich perifrdzich vromanskych jazycich (portugal-
stiné, Spanélsting, italStiné a francouzsting), které, jak vyplyva z tex-
tu, jsou autory této kapitoly chapany ve shodé s B. Zavadilem (1995)
a B. Zavadilem a P. Cermakem (2010) jako prostfedek k vyjadreni vyzna-
mu kategorie povahy slovesného déje (2015: 150).

OdliSnym zptisobem na problematiku aspektu a povahy slovesné-
ho déje ve Spanélstiné nahliZi brnénskd hispanistka E. Spitzova (2001:
60-61), ktera vid charakterizuje jako kategorii tvofenou dvéma opozi-
cemi: 1) vyznamy perfektivni/imperfektivni vyjadfované ve Spanélsti-
né opozici ¢asu perfecto simple a imperfecto, 2) vyznamy aktualni/ha-
bitualni chdpané jako subkategorie imperfektivniho aspektu, pficemz
vyrazovymi exponenty jsou ve Spanélstiné perifrastické konstrukce
(estar a + infinitiv / soler + infinitiv). V pojeti E. Spitzové je patrny vliv
Spanélskych gramatik, ktery se zcela jasné projevuje pti charakteristi-
ce povahy slovesného déje (modo de accién), kterou autorka vztahuje
pouze na sémanticky obsah sloves, jez klasifikuje do nékolika skupin
na slovesa implikujici déje durativni (dormir), okamzité (saltar), itera-
tivni (besuquear), inchoativni (iniciar) a terminativni (rematar).

Okrajové se problematikou souvisejici s povahou slovesného déje
zabyval i romanista J. Dubsky. Ten svoji pozornost zameéril zejména

28



1. TEORETICKE PROBLEMY SPOJENE S POVAHOU SLOVESNEHO DEJE VE SPANELSTINE A V CESTINE

na utvary, které bychom v dnesni lingvistické terminologii mohli oznacit
jako verbonominalni vazby, ptip. vazby s podptirnym slovesem (dar un
salto - dar saltos).’® Sdm J. Dubsky hovoii o tzv. formas descompuestas
verbo-nominales (1984) a v jedné ze svych starsich studii (1956) je ozna-
¢uje za nositele vyznamu tzv. déjového vidu (aspect/caractere de l'action
verbal). Déjovy vid pritom stavi do opozice k vidu slovesnému (aspect du
verbe) a uvadi, ze ,[...] pour exprimer l'aspect de 'action verbal, chaque
langue peut se servir de différents moyens d’expression qui peuvent
relever soit du domaine de l'expression verbale, soit celui de 1'expressi-
on nominale” (J. Dubsky, 1956: 158). Autor poukazuje na silné oslabe-
ni komunikativni hodnoty slovesné sloZky téchto vazeb (debilitamiento
del valor comunicativo del verbo) u tzv. verbos de apoyo (napi. dar, ha-
cer, poner atd. + jejich stylistickych variant). Upozorinuje pfitom, Ze toto
oslabovani sdélné hodnoty se mlze projevovat i na roviné syntaktické,
napt. v otazkach slovosledu antepozici vybranych predikativnich sloves
(verbos de introduccién)®® nebo u tzv. sloves rela¢nich (verbos de relaci-
6n). Dubského studie jsou pro ndmi zkoumanou problematiku cennym
materialem, nebot prestoZe se explicitné nedotyka obecnych problému
aspektualnich, poukazuje na formadlni vlastnosti tzv. verbonomindlnich
vazeb, jeZ lze za exponenty nékterych vyznamt PSD povaZovat. Autor
pfitom upozoriiuje zejména na sémantickou vyprazdnénost tzv. pod-
purnych sloves, ktera je typicka také pro nékteré opisné slovesné vazby
ve Spanélstiné (napt. durativni andar/ir + gerundium apod.), a na spise
analyticky charakter vyrazovych prostiedktl slouzicich ve Spanélstiné
a francouzstiné k vyjadieni tzv. déjového vidu vici syntetickym prostied-
ktim, kterych k tomuto pouzivaji napt. jazyky slovanské.

Pokud je ndm dobie zndmo, podrobnéji se problematice povahy
slovesného déje ve Spanélstiné v kontrastu s ¢eStinou nikdo nevénoval.
Odhlédneme-li od pristupu u E. Spitzové, ktery jako jediny vychazi ze
soudobych gramatik Spanélskych, nelze ¢eskému pojeti povahy sloves-
ného déje ve Spanélstiné (a jevim s tim spojenym) upfit pohled skrze
slovansky jazyk, ¢estinu. To se zcela jisté projevuje i v jasné tendenci

18 Blize se k tomuto vyjadiujeme v J. Pedkova (2015).
19 problematikou slovosledu ve $panélitiné se v sou¢asné dobé zabyvala
napi. M. Aurova (2010, 2016).
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charakterizovat danou kategorii na zdkladé kontrastivniho porovnava-
ni jednotlivych vyrazovych prostiedkd, jimiZ k vyjadreni vyznamt PSD
oba jazyky disponuji. Takovy ptistup osobné hodnotime jako vhodny
a sami z néj budeme v nasi praci vychazet. Na druhou stranu je vsak
tfeba rovnéz pripustit, Ze tento pristup nemusi byt aplikovatelny uni-
verzalné, nebot nemusi poukazovat na ty vyznamy, jeZ by bylo mozné
rovnéz oznacit jako vyznamy aspektudlni,? ale které nejsou v systému
jazyka, jimZ na problematiku nahlizime (v naSem piipadé ¢estina), sys-
tematizovany. Pojeti gramatik Spanélskych, které je zaloZeno na jiném
vnimani této kategorie, proto také respektujeme, avsak z divodu prak-
tickych z néj vychazet nebudeme.

V této souvislosti bychom chtéli jeSté poznamenat, ze ptistup k je-
vim spojenym s problematikou aspektu a PSD muZe spocivat v uvazo-
vani o univerzalni kategorii aspektualnosti zaloZené na opozici urcitych
vyznamu vyjadfovanych nejriznéjSimi jazykovymi prosttedky, jimiz
piislusny jazyk disponuje — gramatickymi, lexikdlnimi, kontextovymi,
které se mezi sebou mohou navzajem kombinovat a mohou byt vdaném
jazyce vice ¢i méné akcentovany. Z ¢eskych romanistt se tomuto uhlu
pohledu, ktery lze vycist téZ z pojeti nékterych Spanélskych lingvist
(napt. E. De Miguelova nebo RAE-ASALE), nejvice priblizuje J. Stichauer
(2002: 274) v dildi studii o aspektu, kdyz tvrdi, Ze: ,[...] L'aspectualité -
comme concept général a vocation plus ou moins universelle - serait un
ensemble de traits comme: [+ Temporalité] + [+ Aspect morphologiques]

20y této souvislosti upozoriujeme, ze Fernando Lazaro Carreter v Diccionario
de términos filolégicos (1974) poukazuje na zhruba dvacet riznych vyznamt,
které souhrnné oznacuje jako vyznamy aspektu (nékteré z nich jsou podle naseho
nazoru spise vyznamy souvisejici s povahou slovesného déje) a které je mozno
pozorovat v raznych jazycich: aspecto durativo, momentdneo, ingresivo, complexivo,
perfectivo, iterativo, frecuentativo, terminativo, imperfectivo, sintagmdtico, aoristico,
resultativo, intensivo, puntual, progresivo, cursivo, aparicional, comitativo, extensivo.
Jak jsme uvedli, nékteré z nich se vyskytuji pouze v urc¢itych jazycich, k vyrazovym
prostredkim se vykladovy slovnik blize nevyjadiuje (napi. tzv. aspecto aparicional
je charakterizovan jako ,Aspecto por el cual se denota que una accién o estado parece
tener lugar. Existe en lenguas del Senegal y Guinea"“). Vezmeme-li tuto skute¢nost
v uvahu, Ize prfedpokladat, Ze pohled, ktery na fungovani urcité kategorie vytvaiime
na pozadi jednoho jazyka, mze odrazet systém, jenz je danému jazyku vlastni.
Pokud bychom tedy na danou problematiku nahliZeli prismatem jazyka jiného,
mohlo by byt usporadani dané kategorie jiné.
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+ [+ Aspect périphrastique] + [+ Aktionsart morfologiue] + [+ Aspect pé-
riphrastique] + [+ Référentialité temporelle] + [+ Détermination, £ SQA]
+ etc. Dans cet ensemble, les différents traits seraient activés en foncti-
on des parametres propres a telle ou telle langue [...]." O aspektualnosti
jako o systému ,vzdjemné se ovliviiujicich kategorii — vidu, povahy slo-
vesného déje a lexikalni sémantiky slovesa“ uvazuje ve své monografii
o perifrastickych konstrukcich v portugalstiné i J. Jindrova (2016).

Jak jsme vsak jiz uvedli vySe, v této praci ndm nejde o univerzal-
ni popis fungovani aspektualnosti ve dvou typologicky odlisnych ja-
zycich. V rdmci jevd spojenych s aspektudlnosti se zaméfujeme pou-
ze na urcity dil¢i okruh vyznamt vyjadfovanych v ¢estiné derivaci, jez
v souladu s ¢eskou bohemistickou tradici ozna¢ujeme jako vyznamy
povahy (zpusobu) slovesného déje. Pro tyto t¢ely povaZujeme model,
ktery je v ¢eské romanistice a bohemistice zavedeny, za plné dostacuji-
ci, a nebudeme jej proto nijak obmérnovat.

1.4 Zavérecéné zhodnoceni a vymezeni terminu PSD
v této praci

Pristup, kterym na otdzku povahy slovesného déje nahliZime v této praci,
bude vychazet z pojeti této problematiky u ¢eskych romanistt (zejména
B. Zavadil, S. Hamplova a J. Sabr$ula). Povahu slovesného déje budeme
obsahové a terminologicky odliSovat od kategorie aspektu (vidu). Jsme
si védomi toho, Ze nas piistup je ovlivnén slovanskym pojetim této pro-
blematiky. JelikoZ je vSak jednim z cild kontrastivni vyzkum vybranych
vyznamu povahy slovesného déje implikovanych ¢eskymi slovesnymi
predikaty, domnivame se, Ze zvolenou metodologii 1ze povazovat za ade-
kvatni.

Povahu slovesného déje budeme v této praci nahliZet z tradi¢niho
slavistického pohledu jako kategorii vyjadiujici prostfedky dostupnymi
pro piisludny jazyk rtizné typy modifikaci zdkladového slovesa (fazové,
kvalitativni nebo kvantitativni). Tyto vyznamy souhrnné oznacujeme
jako vyznamy povahy slovesného déje (vyznamy aktionsartové). Kazdy
jazyk disponuje ur¢itym repertoarem prostiedkt, jimiZ je moZno tyto
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vyznamy vyjadiit. Charakter a frekvence téchto prostredki se mezi jed-
notlivymi jazyky pfrirozené lisi, da se tedy piedpokladat, Ze chovani piti-
sludnych vyrazovych prostiedktl implikujicich jednotlivé dil¢i subtypy
této kategorie nebude mezi dvéma typologicky riznymi jazyky symet-
rické. RovnéZ vyznamy v jednom jazyce pravidelné implikované pro-
stfedkem jednim nemusi byt v jazyce druhém vyjadritelné stejné syste-
maticky. Z toho diivodu se prioritné zamérime na vyrazové prostredky,
které tendenci k jistému systémovému chovani vykazuji. Jak jsme jiz
uvedli, pti klasifikaci jednotlivych vyznam®i povahy slovesného déje
pro nas bude vychozim jazykem ceStina. Hlavnim divodem je pritom
skutec¢nost, Ze ¢eStina ma tuto kategorii silné vyznamové diferenciova-
nou, tudiz lze predpokladat existenci relativné rozsahlého vzorku dat,
na nichZ bude mozno danou kategorii pozorovat v kontrastivni perspek-
tivé se Spanélstinou. Vzhledem k omezenému rozsahu této prace nebude
mozné podrobné analyzovat vSechny vyznamy povahy slovesného déje,
jeZ jsou Ceskym slovesem vyjadiovany. Z toho divodu nasi pozornost
zaméiime jen na nékolik vybranych dil¢ich vyznami: delimitativnost,
perdurativnost, exhaustivnost, saturativnost, distributivnost, terminativ-
nost, finitivnost, egresivnost, inchoativnost, ingresivnost. V ramci téchto
deseti vyznama povahy slovesného déje vybereme nékolik deverbalné
derivovanych ¢eskych sloves, jez budou nositeli daného vyznamu PSD.
Nasim cilem bude, jak jsme jiZ uvedli v uvodni stati, zdokumentovat
na zakladé korpusové sondy moZnosti respondence danych vyznamu
PSD ve $panélstiné. Nase prace nebude aspirovat na jednoznacné vyte-
Seni problematiky aspektudlnosti v obou jazycich, spiSe ji chapeme jako
prispévek k danému tématu, jimZ se budeme snazit poukazat na zminé-
né potencialni respondence vybranych dil¢ich vyznamt povahy sloves-
ného déje v Cestiné v kontrastu se Spanélstinou.

Povahu slovesného déje definujeme jako kategorii vyjadiujici riz-
né typy modifikaci zdkladniho vyznamu prtislusného slovesa tykajici se
faze, kvality nebo kvantity slovesného déje, které jsou implikované do-
stupnymi prosttfedky v daném jazyce.
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2.1 Moznosti a meze kontrastivniho studia

Vzhledem k predpokladané koncepci této prace, kterd, jak bylo uvedeno
v predchozi kapitole, bude vychazet z chdpani povahy slovesného déje
ve slovanskych jazycich (¢eStiné€), povaZzujeme za vhodné shrnout, co je
pro dané téma v ¢estiné typické. Na rozdil od nékterych jazykd neslo-
vanskych, napi. $panélstiny, jak jsme vidéli vyse, je ve slovanskych ja-
zycich mozno pomérné presné odliSit vyznamy vidové (aspektudlni)
od vyznamu povahy slovesného déje. JiZ jsme zminili, Ze toto odliSeni
je pro cestinu dosti dulezité, nebot obé kategorie jsou v nasem jazy-
ce vyjadfovany stejnym vyrazovym prostifedkem (zpravidla deriva¢né),
a nutnost néjak je od sebe oddélit je proto v ¢estiné moZnda naléhavéjsi
nez ve Spanélstiné. To je ostatné také vysvétlenim, pro¢ je v ¢estiné pii
studiu vidu zpravidla vZdy poukazovano rovnéz na vyznamy PSD a pro¢
se ve Spanélstiné v rdmci aspektu o PSD prakticky nehovofi. Jak bude-
me ale moci sledovat pozdéji, chovani obou dvou kategorii nemusi byt
vzdy zcela neproblematické ani v ¢eStiné.

Obecné se lze shodnout na tom, Ze vid je slovesna kategorie,
kterd byva obvykle chapéana jako kategorie morfologicko-lexikalni
(napt.S.Hamplova, P. Janakol.). Podstatou ¢eskehovidujeschopnostslo-
ves rozliSovat mezi déji pojimanymi bud dokonavé (perfektivné,! kom-
plexné),nebonedokonavé (imperfektivné, kurzivné).Vidovdopozicebyva
vlestiné obvyklerealizovana absenci ¢i pfitomnosti vidovych afixi - nej-
Castéji prefixd, jak je tomu napt. u klasickych vidovych dvojic: psdt-na-
psat, délat-udélat atd.; okrajové i sufixt: kupovat-koupit.

21y této souvislosti povazujeme za vhodné upozornit na fakt, ze je ve $panélské
terminologii nutné odliSovat déje tzv. perfektivni (perfectivo, aoristo), které ramcové
odpovidaji ¢eskému pojeti dokonavosti, od déja tzv. perfektnich (perfecto), které
implikuji déje aspektualné perfektivni (dokonavé), jez se odehraly pred jinym déjem
minulym, ptitomnym nebo budoucim: Hace dos dias Juan ya habia pintado su casa.
(L. Garcia Fernandez, 2006; P. Cermak - B. Zavadil, 2011: 279; E Sticha, 2013: 441).
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Za jeden z hlavnich problému vidovosti u ¢eského slovesa pova-
Zujeme skutec¢nost, Ze ne vSechny prefixy jsou u vSech sloves primar-
né nositeli opozice dokonavost-nedokonavost.?? Jak napt. upozornuji
P. Cerméak a B. Zavadil (2010: 311): ,Problémem ¢eského vidu je to, ze
vedle zdkladnich vidovych vyznamt dokonavosti a nedokonavosti vy-
jadfuje fada derivacnich vidovych exponentti (zejména piedpon) jesté
sekundarni vyznamy jiné, obsahové pfibuzné kategorie, totiZ kategorie
povahy slovesného déje.” Nelze tudiz automaticky usuzovat, ze urcity
prefix bude modifikovat zdkladové sloveso pouze vidové.

To vidime napi. u dvojic smdt se - nasmdt se, plavat — naplavat se
atd., kde deriva¢ni prefix na- kromé toho, Ze ptivodni sloveso determi-
nuje vidové (dokonavy vid), je jesté navic nositelem vyznamu kvanti-
ty (povaha slovesného déje - [hodné, dosyta] se nasmdt, se naplavat).
Obecné lze fici, Ze fada ¢eskych sloves, kterd jsou néjakym zptisobem
determinovana z hlediska povahy slovesného déje, je ve vétSiné pripa-
da slovesem dokonavym (dopsat, prepsat, rozepsat, doplakat, rozpla-
kat, ubit, umldtit, ubodat atd.), nedokonavymi jsou napt. néktera slo-
vesa iterativni (déldvat) nebo deminutivni (pozpévovat, poblyskdvat).
Od rady takto derivovanych sloves (modifikovanych jak vidové - doko-
navost, tak z hlediska PSD) je v ¢e$tiné moZno dale tvorit tzv. sekundar-
ni imperfektiva (F. Sticha, 2013: 445).

Obrazek ¢. 1

pSét[N] - dOPSHt [D, terminativnost], Pf'epsat [D, iterativnost]y Tozepsat [D, ingresivnost]
-> dOPiSOV&t [N, terminativnost], Pfepisovat [N, iterativnost]s TOZQPiSOVHt [N, ingresivnost];

plakat[l\]] - dOPIakat [D, terminativnost], I'OZPIakat [D, ingresivnost]
-> dOPlakévat [N, terminativnost], I'OZPIakévat [N, ingresivnost];

bit[N] - Ubit [D, exhaustivum] -> ubi]et [N, exhaustivum]

22 Gesky vid je pochopitelné zatizen mnohem vét$im spektrem problémt, které
s ohledem na zaméreni této prace zlistanou stranou pozornosti. Na nékteré z nich,
napt ty, které jsou relevantni pro kontrastivni vyzkum, poukazuje mimo jiné jiz
zmifiovany ¢lanek J. Stichauera (2002) - viz napt. vid u imperativu nebo neutralizace
nékterych vidovych opozic v ¢ase minulém, nebo ¢lanek M. Sladkové (2012).
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Tim dochdzi k tomu, Ze se k danému vyznamu jedné modifikace
slovesného déje ptridruZzuje jesté dalsi vyznamovy odstin - nejcastéji
tzv. neaktualnost, ptip. opakovanost déje, tedy urcité subtypy nedo-
konavosti. Zvlastni postaveni v tomto ohledu maji sufixalné derivova-
na slovesa od sloves stavovych (byt > byvat, mit > mivat), coZ mlze
¢aste¢né napovidat o vlivu sémantiky sloves na vyznamy slovesného
déje u Ceského slovesa (tato otdzka by vSak zaslouzila diikladnéjsi pro-
zkoumani). V pojeti nékterych autora (F. Kopecny, 1956) bylo dokonce
uvazovano o tzv. druhé vidoveé dvojici: aktualnost-neaktualnost. Zaji-
mavy postieh k této otdzce nachdzime u M. Sladkové (2012: 57), kterd
upozornuje na to, Ze: ,[...] ¢eStina nezna Zadnou formu priznakové ak-
tualni, ale zna naopak formu piiznakovou co do neaktudlnosti, kdeZto
v nékterych jinych jazycich existuji naopak zvlastni priznakové formy
pro vyjadreni aktudlnosti.” To je ptiklad Spanélské opisné slovesné vaz-
by estar + gerundium, kterou tak na jedné strané mutzeme chapat jako
vyrazovy prostiedek priibéhu slovesného déje (pojeti napt. B. Zavadila
a P. Cerméaka, 2010) a na strané druhé jako jeden ze slovesnych ¢ast
(tiempos verbales actuales), coz je pojeti, které nazna¢uje napt. J. Cerny
(2000: 124).

Vyrazné komplikovana provazanost vztahti mezi videm a povahou
slovesného déje v ¢estiné, jiZ jsme stru¢né predstavili v ivodu této ka-
pitoly, md zcela nepochybné vliv i na kontrastivni analyzu, jak se poku-
sime nyni kratce popsat na prikladu tii vybranych sloves: rozplakat se,
dopsat a navarit. Od vSech téchto sloves lze v ¢eStiné utvofit prislusny
nedokonavy protéjsek: rozplakdvat se, dopisovat, navarovat, coZ je pa-
trné také z nasledujiciho jednoduchého schématu.

Obrazek ¢. 2

rozplakat se dopsat navarit

[zacit plakat] [dopis] [hodné néceho]
rozplakavat se dopisovat [néco] navarovat
[zac¢inat plakat] dopisovat [néco nékam] [néco nékam]

dopisovat [si s nékym]
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Z kontextu uvedeného v hranatych zavorkach je vSak rovnéz pa-
trné, Ze zména vidu jednoho slovesa ve vSech ptipadech automaticky
neznamena zachovani stejného obsazeni valen¢nich aktant vazanych
na dané sloveso, a tedy ani zachovani stejného lexikalniho vyznamu.
To je ptiklad sloves dopsat - dopisovat a navarit > navarovat. Témto
slovestim se nyni budeme vénovat podrobnéji.

U slovesa dopsat - dopisovat vidime, Ze ve vidu nedokonavém mtize
mit toto sloveso nékolik odliSnych variant: dopisovat [néco], dopisovat
[néco nékam], dopisovat [si s nékym]. Jeden z vyznamu PSD, ktere bude-
me studovat v této praci, nachazime u tvaru dopisovat [néco — napft. do-
pis] - tj. ukonceni slovesného déje. V pripadé, Ze dojde k jinému ob-
sazeni kontextového okoli, jako napt. nepfimym predmétem dopisovat
[néco nékam)], je vyznam ukonceného déje oslaben ve prospéch vyzna-
mu aditivniho, tedy pridani né¢eho nékam [pripsat néco nékam]. Obé
tato slovesa mohou byt uzita jako nedokonava nebo dokonava. Slovesa
dopisovat [néco — napt. dopis], ptip. dopisovat si [néco — napi. domd-
ci tkol] a dopisovat [néco nékam] jsou ddle homonymni s vyznamem
tzv. sloves desubstantivnich (dopisovat [si s nékym] — sloveso derivova-
né od substantiva dopis), jez mohou sloveso determinované néjakym
vyznamem povahy slovesného déje formalné piripominat. Desubstan-
tivni sloveso dopisovat [si s nékym] je naopak z hlediska vidu tzv. imper-
fektivem tantum, na rozdil od nedokonavého slovesa dopisovat [néco]
vyjadiujiciho konec slovesného déje, ptip. aditivniho dopisovat [néco
nékam], k nimZ, jak jsme jiz uvedli, ¢eStina disponuje dokonavym ter-
minativnim protéjSkem dopsat [néco], dopsat [néco nékam]. VSechny
tyto skutec¢nosti ukazuji, jak je ¢eska povaha slovesného déje nejenom
komplikované propojena s videm, na rozdil od $panélstiny, ale i po-
mérné silné vazana na obsazeni kontextového okoli. Tyto faktory je
pochopitelné potieba brat v potaz pii posuzovani charakteru vzajem-
nych prekladovych respondentd. Z hlediska metodologického je navic
pomeérné obtizné usilovat o kvantifikaci nalezenych dat, nebot néktera
slovesa, jak jsme vidéli, vyznam povahy slovesného déje vyjadfovat ne-
museji, byt se tak mohou formalné jevit.
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dopisovat — vyznam A - vid: sloveso nedokonavé, modifikace
slovesného déje ve smyslu konce slovesného déje a aktudlnosti

[1] Por fin, el sdbado de la semana siguiente, cuando entré en

nuestro cubiculo de El Heraldo a las cinco de la tarde Alfonso
Fuenmayor ni siquiera levanto la vista para terminar su
editorial.

TakZe v sobotu pristiho tydne, kdyZ jsem v pét hodin
odpoledne ptisel do naseho kutlochu v El Heraldu, Alfonso
Fuenmayor ani nezved] o¢i od tvodniku, ktery dopisoval.
(Gabriel Garcia Marquez, Zit, abych mohl vypravét,
pieloZil: Vladimir Medek, Praha, 2003.)

dopisovat — vyznam B - vid: sloveso nedokonavé, modifikace
slovesného déje ve smyslu prostorovém, pridani néc¢eho nékam
[2] Ale mame kvili nému do tstavy dopisovat, Ze z vazby se
do snémovny nejezdi?

¢Debemos, a causa de él, introducir en la Constitucion que
no se puede ir de la prision directamente a la Camara de
Diputados?

(Rathova one man show v parlamentu, PressEurop, 2012.)

dopisovat (si) — vyznam C - vid: sloveso nedokonavé, desubstantivni
sloveso
[3] Mozna Ze kdyby si s nimi byl ¢astéji dopisoval, utkvélo by
mu jejich jméno, [...].

Es posible que de haber mantenido con ellas una
correspondencia mas frecuente, se le hubieran quedado
grabados sus nombres, [...].

(Milan Kundera, Nesmrtelnost, prelozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)
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Piiklad slovesa navarit je oproti slovesu dopsat trochu jiny. Nékteti
autoii (A. V. Isacenko, 1960) toto sloveso nazyvaji tzv. lexikalné modifi-
kovanym perfektivem (povarit, navarit), které ,nelze prevéest do imper-
fektivniho pohledu”. Podle nékterych prikladti nalezenych v Ceském
narodnim korpusu (CNK) v$ak vidime, Ze dané sloveso v nedokonavém
tvaru existuje:

[4] Tehdy byl trend délat bohatsi tices tim, Ze se na vase vlastni
vlasy navarovaly dalsi praminky.
(Tydenik televize, ¢. 7/2013.)

[5] Jako alternativu lze na trubky indukéné pajet nebo navarovat
koncovky podle individualnich pozadavkt zdkaznikt.
(Technik, ¢. 10/2012.)

Jak zde vidime, nedokonavy protéjsek sice vytvofrit 1ze, ale vyznam,
ktery zde implikuje, se jiZ netyka lexikalni modifikace ve smyslu kvanti-
ty slovesného déje (hodné varit), ale spisSe tzv. modifikace ve smyslu pro-
storovém (umistit néjaky pfedmét na povrch jiného pfedmétu - viz ana-
logické nabit [néco nékam], natlouci [néco nékam], navrtat [néco nékam]
apod.). Nedokonavy protéjsek je oproti protéjsku dokonavému v tomto
pripadé jinak vyznamoveé konotovan.?* Zména vyznamu je signalizovana
i jinym obsazenim valen¢nich pozic lexikdlné modifikovaného slovesa
dokonavého navarit [hodné néceho] a od néj utvoreného (nedokonave-
ho) sekundarniho imperfektiva navarovat [néco nékam]. Uskalim pro
kontrastivni analyzu v tomto ptipadé je, Ze musime pocitat s tim, Ze
zmeéna vidu ne vZdy zarucuje zachovani stejné modifikace slovesného
déje tak, jak tomu bylo napt. u doplakatp, xonec stovesného agjel, F0Zplakatp, zacatex
slovesného deje] = AOPlAkAvatyy, konec siovesného agje, TOZPLAKAVALN, zacatek slovesneho deje]-
Odpovidajici protéjsky takto konstituovanych sloves (navarit, navaro-

23 Stejny vyznam je v tomto piipadé zachovan za piedpokladu, Ze budeme
za nedokonavy protéjSek povazovat sloveso navdret, coz je dal$i mozna nedokonava
varianta pribuzna s dokonavym navarit, jeZ opét poukazuje na to, jak zména
vidu u ¢eského slovesa mtize pozménovat vécny vyznam. S tim se ve $panélstiné
nesetkavame.
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vat) v jiném jazyce jsou potom pochopitelné velmi ¢asto tvoreny slove-
sy, jejichz lexikalni zaklad je od zakladového slovesa ¢eského (napt. va-
rit) naprosto odliSny [6]:

[6] Tak][...] anavafili** jsme tam takovy drzacky, vite?

Lo hemos soldado sobre nuevos soportes.
(Spanélské titulky k ¢eskému filmu Kdo chce zabit Jessii, 1966.)

VysSe nastinéna sloZitd provazanost vztaht mezi videm a povahou
slovesného déje v Cestiné neni jedinym faktorem, ktery je tfeba mit
na paméti pii posuzovani prekladovych respondenci jednotlivych vy-
znamu PSD. V pripadé, Ze pracujeme s prekladovymi texty, nesmime
zapominat na to, Ze mame pied sebou pouze urcité piekladatelské re-
Seni vybraného piekladatele v ramci jednoho ptelozeného dila. Musi-
me proto pocitat s tim, Ze nalezeny respondent mtize byt piekladatelem
modulovan po strance vyznamové (napt. ve smyslu konkrétni-obecné),
piip. posunut, jak uvidime v niZe uvedenych piikladech ([7] a [8]). Ty
tak mohou ¢asto vypovidat spise o prekladatelském feSeni zvoleném
z mnoziny reSeni dalSich nezli o systémovém chovani jednotlivych vy-
znamu studovaného jevu. Jednotlivé ukazky nalezené v korpusu je proto
tfeba s timto védomim interpretovat a vzhledem k této skute¢nosti rela-
tivizovat ptislusné zavéry.

[7] Mientras Zulema padecia algunas de sus innumerables
dolencias encerrada en su habitacion, el patrén y yo, ayudados
por la maestra Inés y otras vecinas, hicimos tanta comida que
aquello parecia una boda de las cortes de Bagdad.

24 y paralelnim korpusu jsme nenasli vhodny piiklad pro vyznam navarovat. Ukazka,
kterou uvadime, sice obsahuje sloveso navarit vdokonavém vidu, ovSem vzhledem
k tomu, Ze se v tomto pripadé domnivame, Ze by jej Slo bez vétsi sémantické zmény
zaménit za vyznam navarovat, rozhodli jsme se tento priklad pro ilustraci uvést.
Pripoustime vsak, Ze by bylo vhodnéjsi pouzit jinou ukazku, idealné i z oblasti jinych
textd, neZli jsou preklady titulkt k filmam.
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(8]

Zulema ve svém pokoji prodélavala hned nékolik svych
nevycislitelnych chorob, ale my s pdnem a s pomoci ucitelky
Inés a ostatnich sousedek jsme navafili tolik jidla, Ze se stoly
prohybaly jako o svatbé na dvore bagdadského emira.

(Isabel Allende, Eva Luna, prelozila: Alena Jurionova,

Praha, 2006.)

A potom, kdyZ ptisSly spratelené armady a politicky zménily
vSechno nazpatek aZ kamsi do zdklad1, tak jsem se zakonem
odrazu odmlcel v publikovani, ale tim vic jsem psal a rychle
dopisoval to, co bylo v mém prodlent [...].

Y si tras la intervencion de los «ejércitos amigos» volvi

a enmudecer, fue también a causa de la ley del reflejo, aunque
en aquella época yo escribia mucho, queria decirlo todo,

a mi manera, sobre todo lo que reflejan los acontecimientos
politicos en mi pais [...].

(Bohumil Hrabal, Kdo jsem, ptelozila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1989.)

Podobné obezifetni musime byt i pfi hodnoceni respondenci sloves,
kterd jsou sice determinovana néjakym vyznamem povahy slovesného
déje, ale jejich uziti je spiSe prenesené, frazeologické:

(9]

[...] Y que lo que yo querria es ser como tu, pero lo
suficientemente tonta para no saber cémo arreglar este
desaguisado en que yo misma me he metido.

[...] a Ze bych chtéla byt jako ty, ale taky dostate¢né hloupa

na to, abych nevédéla, jak se vybabrat z té kase, kterou jsem si
sama navafila.

(Lucia Etxebarria, Ldska, zvédavost, prozac a pochybnosti,
pielozila: Hana Kloubova, Praha, 2007.)
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2.2 Vymezeni vyznamu povahy slovesného déje,
stanoveni cile kontrastivni analyzy a postupu

Jak jsme jiz nékolikrat poukdazali, pojeti povahy slovesného déje v ces-
tiné a ve Spanélstiné je zna¢né odlisné. Pfipominame, Ze v ¢estiné je
PSD chapéana spisSe jako kategorie lexikdlné derivacni a ze zatimco
ve Spanélstiné prevaZuje tendence nahlizet ji jako kategorii lexikalné
sémantickou, u ¢eskych romanista je zase naopak zddraziiovana jeji
povaha gramaticka. To samo o sobé napovida, Ze Skala potencialnich
exponentdl bude v ramci kazdé z vySe uvedenych koncepci vychazet
z jiné jazykové roviny (¢eStina - deriva¢ni prostfedky, $panélStina
v pohledu Spanélskeé lingvistiky - sémantika jednotlivych predikatq,
Spanélstina pohledem ¢eskych romanistd — prémorfologické vyrazové
prostfedky). JiZ jsme na jiném misté v tomto textu naznacili, Ze pova-
Zujeme za nerealizovatelné pojmout nasi analyzu komplexné a snazit
se v kontrastivnim studiu zohlednit vSechny vySe uvedené jazykové
roviny. Z toho divodu jsme se rozhodli vyjit ze stavu v ¢estiné. OvSem
ani zde neni situace naprosto jednozna¢nd a jednoducha. Jak zminu-
je N. Nubler (2017) pii studiu povahy slovesného déje (Nubler pracuje
s terminem zptsob slovesného déje), v soucasné jazykovédé dominuji
dva hlavni pristupy. Bud mtiZeme povahu slovesného déje chapat dis-
té jako kategorii derivacni, pricemz se za ,zpUsoby slovesného déje
pokladaji slovesa, kterd jsou derivovana od jiného slovesa a pfi této
derivaci dochazi k modifikaci lexikalniho vyznamu”. Nebo ji jako de-
riva¢ni chapat nebudeme a za zptsoby slovesného déje budeme ozna-
¢ovat ,slovesa bez ohledu na to, zda je sloveso derivované od jiného
slovesa ¢i nikoliv”. Problémem je, Ze pro kontrastivni vyzkum neni ani
jeden z vySe uvedenych pristupu jednoznac¢né a bez vyhrad aplikova-
telny. NiZe se pokusime poukazat na nékteré podnéty, které nas prived-
ly k tomu, Ze pfi vymezeni sloves, s nimiZ budeme pracovat, jsme se
nakonec rozhodli pro urcity kompromis mezi obéma zminénymi kon-
cepcemi. Podotykdme, Ze se zamétime pouze na davody, které primo
souviseji s ndmi zamyslenou metodologii, a Ze neaspirujeme na presné
vymezeni pozitiv ¢i negativ univerzalné vyplyvajicich z jedné ¢i druhé
koncepce.
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Prvni ptistup pfedpokladda piesné vymezeni vyznamd, jimiZ mohou
jednotlivé predpony modifikovat vyznam ¢eského zdkladového slovesa.
To je pomérné slozité a ceStina ma v této otdzce podle naseho nazo-
ru ponékud komplikovanéjsi pozici neZli $panélstina. Jak upozorinuje
F. Sticha (2013: 443): ,Vztah z4kladového slovesa a jeho prefigovanych
derivatt je z formdalniho i vyznamového hlediska velmi nesymetricky
a nepravidelny.” Jinymi slovy, rizné odstiny povahy slovesného déje
mohou byt u raznych ¢eskych sloves derivovany prostrednictvim rtz-
nych ptedpon, pficemZ jeden prefix miiZe byt nositelem riznych vy-
znamu (usrknout, ubit, usmdt se), a to i u stejného slovesa (viz vySe
komentovany priklad slovesa dopisovat). Jeden vyznam muiZe byt také
vyjadien rdznymi prefixy (napi terminativnost: dokoncit, odtroubit;
pocatek slovesného déje: nadejit, odstartovat, rozplakat se, vypuknout,
zastekat aj.). Dovolujeme si v této souvislosti pfipomenout ¢lanek E Ko-
pecného (1956), podle kterého je jen samotné odliSeni pfedpon ménicich
lexikalni vyznam sloves od tzv. pfedpon prosté vidovych velmi nelehky
ukol. V otazce volby predpony Kopec¢ny piipomina dvé zasady: (i) zasa-
du tzv. subsumpce: ,zdokonavujeme sloveso takovou predponou, jejiz
lexikalni obsah je ve shodé s obsahem piislusného slovesa, a sice tak,
Ze v predponé je obsaZen obecnéjsi pojem, do kterého je moZzno obsah
prislusného slovesa néjak zahrnout (subsumovat)”; a (ii) zasadu analo-
gie: ,Cinnosti néjak podobné, spadajici do stejného SirSiho vyznamové-
ho okruhu, mivaji stejny perfektiviza¢ni prefix” (F. Kopecny, 1956: 29).
Pro ¢estinu sice existuje nékolik klasifikaci slovesnych pfedpon podle
vyznamd, jimiz modifikuji zdkladové sloveso (viz napt. F. Sticha a kol.,
2013), ovSem, jak uvidime dale, fada takto derivovanych sloves mu-
Ze sekundarné vyjadiovat i vyznamy jiné, u nichz si nejsme jisti, zda
je stale povazovat za vyznam PSD, ¢i nikoliv (viz napt. vyspat se [do-
syta] - vyspat se [s nékym]). U jinych ceskych sloves zase mnohdy va-
hame nad presnym vyznamem daného prefigovaného slovesa: zname-
na napt. sloveso zastékat vice zacatek slovesného déje [= zadit stékat],
nebo spise kvantitu slovesného déje [$tékat krdtce — kvantita slovesné-
ho déje]? V prekladovych textech ¢asto nachazime respondence, které
akcentuji bud jednu, nebo druhou interpretaci.
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Doktor mi vedl za loket a najednou jsem uvidéla
rozsvicenou plynovou lucernu a jen jsme vzali za kliku,

tak tam na dvore radostné zastékal Boby, kdyZ jsme otevieli
dvete, vybéhl nam vstfic a stékal a skakal, a trvalo dlouho,
nez se trosku utisil.

El profesor me tenia cogida por el codo y de golpe me

di cuenta de que habiamos llegado bajo el farol de gas
encendido; s6lo con mover el picaporte de la puerta, Bobby,
desde la escalera, se puso a ladrar de alegria; cuando
abrimos la puerta, se lanzé a nuestro encuentro saltando

y ladrando de felicidad, y durante mucho rato no hubo
manera de tranquilizarle.

(Bohumil Hrabal, Svatby v domé, pteloZila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1993.)

El Zorro volvié a la terraza donde habia ocultado las bombas
y, después de intercambiar con Bernardo un breve ladrido de
coyote, se las fue lanzando una a una a la muralla.

Zorro se vratil na terasu, kde pfedtim ukryl bomby, a kdyZ
na sebe s Bernardem kratce zastékali jako kojoti, coZ bylo
domluvené znameni, za¢al mu je jednu po druhé hazet

ke zdi.

(Isabel Allende, Zorro, prelozila: Monika Badurovd, Praha,
2005.)

VySe zminéné problémy spojené s polysémii prefixd nds vedou

k tomu, Ze pii kontrastivni analyze PSD nebudeme postupovat podle
vyznamu, které mohou jednotlivé c¢eské prefixy/sufixy vyjadiovat. Nase
analyzy se budou c¢aste¢né opirat o pristup, dle néhoz je moZno radu
sloves klasifikovat do skupin podle jejich spole¢nych sémantickych
ryst (pfiznaku). Nasim cilem ale nebude absolutni vymezeni vSech slo-
ves, jeZ by naplnovaly rysy dané skupiny, nebot to by nas vyzkum neu-
mérné prodlouzilo a neni to ani Zadouci.
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Jednotlivé sémantické skupiny jsme prebrali od N. Niblera (2017),
ktery déli slovesa dle vyznamu do celkem dvaceti Sesti skupin, z nichZ
se my ovSem omezime pouze na deset: delimitativnost, perdurativnost,
exhaustivnost, saturativnost, distributivnost, terminativnost, finitiv-
nost, egresivnost, inchoativnost, ingresivnost. Tyto skupiny jsme se
snazili vybrat tak, aby zahrnovaly slovesa, ktera implikuji fazové vyzna-
my povahy slovesného déje: pocatec¢ni (inchoativa, ingresiva) a koncovou
(terminativa, finitiva, egresiva) fazi slovesného déje. Rozhodujici byla
skutecnost, Ze pravé pro postizeni fazovych vyznamt PSD SpanélStina
disponuje pomérné propracovanym systémem vyrazovych prostiedka
povahy prémorfologické, a dal se tak ptedpokladat vhodny material pro
jejich vzajemné porovndani. Ostatni vyznamy, které jsme do vyzkumu
zatadili (delimitativnost, perdurativnost, exhaustivnost, saturativnost,
distributivnost), zase mnohdy poukazuji na déje, jez trvaji néjakou dobu
a jsou soubézné kodeterminovany napi. kvantitativné nebo kvalitativ-
né. Tyto skupiny sloves nds budou zajimat naopak proto, Ze ve §panél-
stiné fada z téchto vyznamt neni gramatikalizovéana, a lze tak rovnéz
predpokladat zajimavé vysledky.

V ramci takto vymezenych skupin se soustfedime pouze na slove-
sa deriva¢né determinovana z hlediska PSD a zpravidla na slovesa do-
konava. Do analyz nebudeme zahrnovat slovesa, kterd vyznam povahy
slovesného dé€je nevyjadiuji deriva¢né, jako napt. tzv. stativa (milovat)
nebo dekurziva (zpivat). To, Ze i tato slovesa lze chapat jako nositele urci-
tého zplisobu slovesného déje, jak uvadi N. Nibler, pfitom nijak nechce-
me zpochybiiovat, ovSem domnivame se, Ze tyto sémantické skupiny
pro kontrastivni analyzu PSD vyrazné problémy nepiedstavuji.

Pfi analyze prekladovych protéjskti vybranych vyznamt PSD (deli-
mitativnost, perdurativnost, exhaustivnost, saturativnost, distributivnost,
terminativnost, finitivnost, egresivnost, inchoativnost, ingresivnost) nas
budou zajimat prekladatelska reSeni, kterdA mtizeme pozorovat v tzv. pie-
kladovych textech (beletristickych textech preloZenych z ceského ja-
zyka do Spanélstiny, ptipadné okrajové i obracené). Jak jsme jiz uved-
li, k vyhledavani jednotlivych ptikladd budeme vyuzivat korpusovy
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nastroj Intercorp (verze 9)* a jsme si védomi toho, Ze tak budeme v prv-
ni fadé pracovat s prekladatelskymi feSenimi, ktera pro prevod dané-
ho vyznamu do druhého jazyka uZili jednotlivi prekladatelé. Vybrané
feseni je tfeba vZdy interpretovat ve vztahu k ¢asovym, prostorovym
a sociokulturnim parametrdm vychoziho a cilového textu (J. Kralova-
-Kullova a kol., 2003). Tuto skute¢nost mame na paméti, a nebudeme
se proto snazit zjisténé vysledky c¢iselné kvantifikovat a ani na jejich
zadkladé vyvozovat zaveéry tykajici se systémového usporddani dané ka-
tegorie v obou jazycich. Nase analyzy jsou vedeny spiSe kvalitativné:
chceme poukazat na to, jak mohou jednotlivé vyznamy PSD v zavislosti
na kontextu ¢asto plynule piechéazet jeden v druhy, ptip. jakymi kontex-
ty mohou byt blokovany, a jak tyto pfechody ovliviiuji volbu vhodného
prekladového protéjsku. Okrajové do jednotlivych analyz zahrnujeme
také priklady z textt nebeletristickych, u nichz miiZe byt smér prekla-
du neznamy. Uvédomujeme si, Ze to nemusi byt povaZovano za meto-
dologicky vhodné, na druhou stranu se vSak domnivame, Ze i takové
texty mohou mit urc¢ity vyznam pro nas vyzkum, nebot se jedné o typ
textu ¢astecné srovnatelného, a sou¢asné tak ¢inime téz z dtivodu prak-
tického, protoZe pro néktera slovesa by se nam nepodarilo jinym zpliso-
bem ziskat konkrétni ptiklady jejich uZziti v korpusu.

Tim se nepfimo dostavame k dalSimu kritériu, které jsme pii vybéru
sloves sledovali, a sice k frekvenci daného slovesa v korpusu Intercorp.
Pro ziskani relevantnich dat bylo nutno vybrat slovesa, u nichZ se dalo
predpokladat reprezentativni zastoupeni v korpusu. To nebylo jednodu-
ché, nebot fada vyznamiu se vyskytuje u sloves, jejichz frekvence je niz-
ka a jez se objevuji pouze v urcitych typech texta (polezet si, odslouZit),
zpravidla stylisticky dosti specifickych. To byl mimo jiné dtavod, pro¢
pracujeme s pieklady ¢eské beletrie do Spanélstiny, protoze pravé zde
jsme piedpokladali nejvétsi zastoupeni téchto sloves. Pti vybéru analy-
zovanych sloves jsme postupovali dvojim zptsobem. Cast sloves jsme
v korpusu vyhleddvali cilené - to byl predevsim priklad sloves, ktera

25V pritbéhu prace na této monografii byla v zari 2017 tato verze nahrazena novéjsi
verzi 10, se kterou jsme vsak jiZ nové nepracovali z divodu zachovani urcité
homogenity excerpovanych prikladd. V ramci verze 9 Intercorpu jsme se opirali
zejména o subkorpus piekladt ¢eskych beletristickych text do Spanélstiny.
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byla podle N. Nuiblera (2017) primarné oznacena za nositele daného vy-
znamu PSD a jejichz frekvenci jsme intuitivné odhadli jako reprezen-
tativni (napt. prospat, dozpivat, umldtit). Ne vzdy vSak byl vyskyt ndmi
zadanych sloves relevantni, a proto jsme pribéZzné jednotlivé analyzy
dopliiovali také o slovesa jina. Tato slovesa jsme obvykle ziskali zada-
nim tagového dotazu do vyhledavace korpusu Intercorp podle pravi-
del, kterd dle potfeby uptesiiujeme v jednotlivych kapitolach. Zvolena
metoda se ndm velice osvédcila, nebot jsme se diky ni dostali i k pri-
kladim nékterych velmi malo frekventovanych a citové zabarvenych
sloves s vyznamem povahy slovesného déje (odzvracet, proschtizovat,
rozkddkat se).

Béhem préce s jazykovym materidlem jsme zvaZovali moZnost do-
plnit jednotlivé analyzy excerpcemi z tzv. textdl srovnatelnych. Tento
zameér se vSak v prtibéhu zpracovani ukazal jako obtizné realizovatel-
ny, a to jednak kvuli nedostatku dat vhodnych k analyze, jednak rovnéz
z diivodu obtiZzné vyhledatelnych potencialnich respondentt ve Spanél-
stiné v ptipadech, kdy byly vyznamové nuance implikované jednotlivymi
exponenty PSD v ¢estiné velmi malé. Jako ptiklad bychom mohli uvést
titulek z ¢eskych internetovych stranek: ,Mlady mu? si Sel zabéhat pied
tydnem do parku v Praze, dosud se neozval.”?® V dané vété nas zaujalo
sloveso zabéhat si, jehoz uziti je podle naseho nazoru (oproti spojeni
sel béhat) primarné nositelem informace o ¢innosti, kterou dany subjekt
realizoval, ale sekundarné i informace o tom, Ze béhal kratce a pravdé-
podobné to bylo jeho koni¢kem. Nasledné jsme se tedy pokusili zmapo-
vat vyskyt daného vyznamu ve $panélskych textech zamérenych na pro-
blematiku zdravého Zivotniho stylu a zjistili jsme, Ze se pomérné c¢asto
a opakované objevuje salir a correr: (a) Un vicio confesable [...]. Salir
a correr cada dia a las ocho de la manana. - (b) Hay otros dos grupos ca-
racterizados por su peculiaridad, los que salen a correr de vez en cuando
con un armamento de geles, cantimploras, barritas [...] como si en lugar
de ir a correr 3 kilémetros fueran el ,Ultimo Superviviente’y necesitasen
provisiones para todo un ano. Nicméné nasledna reinterpretace téchto

26 7droj: https://www.novinky.cz/krimi/396192-mlady-muz-si-sel-pred-tydnem-
zabehat-do-parku-v-praze-dosud-se-neozval.html [vyhledano 3. bfezna 2016].
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vyznaml do ¢eStiny nam nedovolila se rozhodnout, zda tento poten-
cidlni respondent povazovat za uplné, ¢i spiSe caste¢né ekvivalentni
vzhledem k tomu, Ze do Cestiny jej lze reinterpretovat i slovesem jinak
zabarvenym (vybéhnout - spiSe piiklad b) ¢i neutrdlnim (jit béhat - spise
priklad a).

V urditém procentu piikladl jsme byli pro nedostatek dat nuceni
uchylit se k materialim, v nichZ bylo ptislusné ceské sloveso v korpu-
su dohledatelné pouze jako prekladatelské feSeni textu pieloZzeného ze
Spanélstiny. Jsme si plné védomi, Ze vypovédni hodnota téchto ilustra-
tivnich ptikladl je lehce odlisnd, i pfesto jsme se nakonec rozhodli je
do nasich analyz zaradit.
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3.1 Uvod

V této kapitole se budeme zabyvat kontrastivni analyzou vybranych vy-
znamu povahy slovesného déje a, jak jsme jiz uvedli, budeme analyzo-
vat celkem deset vyznamd, jejichZ prehled uvddime niZe v Tabulce ¢. 1.
Razeni v tabulce odpovida fazeni analyzovanych vyznamu v dalsi ¢asti
této prace.

Zvolené vyznamy povahy slovesného déje zahrnuji jednak slovesa
implikujici déje, které néjakou dobu trvaji a které jsou soubézné kode-
terminovany kvantitativné a/nebo kvalitativné (delimitativnost, per-
durativnost, exhaustivnost, saturativnost, distributivnost). Jednak jsou
zafazena i slovesa vyjadrujici rizné pojimanou koncovou fazi slovesné-
ho déje (terminativa, finitiva, egresiva) a poc¢atecni fazi slovesného déje
(inchoativa, ingresiva).

Sémantické nuance, jimiZ se nékteré z vySe uvedenych vyznama PSD
od vyznamu zakladovych sloves odlisuji, jsou mnohdy velice jemné (viz
napt. protancovat celou noc - tancovat celou noc). Velké mnoZstvi téchto
vyznamu muze byt v ¢estiné explicitovdno jinym vhodnym lexikalnim
prosttedkem (napt. adverbiem ¢i vyrazem adverbidlni povahy, kvalita-
tivnim adjektivem apod.), ¢imZ dojde ke zpiesnéni daného vyznamu.
MoZnou explicitaci prislusnych vyznamd PSD uvadime pro piehlednost
v poslednim sloupecku tabulky. Cilem nasi analyzy bude sledovat, jak
tyto vyznamové konotace vyjadtfované derivovanym slovesem pieklada-
telé vnimaji a jak je vyjadruji ve Spanélstiné. Zadmérem je zhodnoceni
miry respondence danych vyznamu PSD v ¢estiné a ve Spanélstiné a dale
také zdokumentovani moZnosti téchto respondenci na zakladé korpuso-
vé sondy. Ocekavame, Ze v urcitém procentu piikladti budou ptislusné
sémantické konotace (zptsoby, jimiz je modifikovan vyznam ,zdkladové-
ho" slovesa) vice ¢i méné zachovavany. V jinych ptipadech predpoklada-
me, Ze néktery vyznam nemusi byt do druhého jazyka preveden naprosto
presné. To si nevysvétlujeme jen tim, Ze by Spanél$tina neméla vyrazové
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Tabulka €. 1 (upraveno podle N. Nibler, 2017)
Vyznam
povahy Charakteristika
slovesného daného Vybrana Explicitace
déje vyznamu slovesa vyznamu
delimitativa | oznacuji (vétSinou) kratké polezet (si), [chvilku], + si
trvani déje promluvit (si) | [podle libosti]
perdurativa | oznacuji proces trvajici prospat, [intenzivné
urcitou dobu, doba trvani probdit, celou noc,
muze byt explicitovana proplakat den]
vyrazem v akuzativu
exhaustiva oznacuji trvani déje ubodat (se), [k smrti,
az do konce, popt. k smrti upit (se), k vycerpdni]
upracovat
(se)
saturativa oznacuji trvani déje az vynadivat se, | [podle libosti,
k uspokojeni subjektu vyspat se, dosyta]
naposlouchat
se
distributiva oznacuji nékolikanasobny pootvirat, [jedno
pribéh déje v ¢asové postrilet, po druhém]
posloupnosti popadat
terminativa/ | oznacuji prabéh celého déje | propracovat, |[dtkladné
konfektiva az do konce procist néco
od zacatku
az do konce]
finitiva/ oznacuji konecnou fazi déje | dohrdt, [do konce]
kompletiva dozpivat
egresiva oznacuji konec déje odrikat, [mit néco
odsedeét, za sebou]
odpracovat
inchoativa oznacuji pocatek déje zakricet, [kratce néco
spojeny s jeho kratkym zabolet zacit délat]
trvanim
ingresiva oznacuji pocatek déje nadejit, [pomalu nebo
spojeny s kvantifikaci rozbéhnout rychle néco
jeho nastupu se, rozjet se, | zacit délat]
rozzdrit se
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prostiedky pro podchyceni daného sémantického vyznamu (byt k tomu
dojit maze), ale rovnéZ tim, Ze piekladatelé mohou ,ve shodé s psycho-
logii prekladatelské prace mit sami spise sklon k zobecniovani, neutrali-
zaci a opakovani” (J. Levy, 1998: 145). VSechny tyto faktory budeme ny-
ni sledovat na konkrétnich piikladech.

3.2 Vyznamy delimitativnosti, perdurativnosti,
exhaustivnosti, saturativnosti a distributivnosti

Spole¢nym piiznakem této skupiny je postizeni déjii, které po néjakou
dobu trvaly (trvaji, budou trvat). Vyznamy tzv. delimitativ a perdurativ
inherentné sméfuji k tomu, Ze implikuji déje spiSe kratké (delimitativa -
pospat chvilku), nebo spiSe dlouhé (perdurativa - protancovat celou
noc). Doba trvani déje implikovaného prisluSnym slovesem byva riiz-
né dlouhd a u kazdého z téchto vyznamu PSD jsou sekundarné pritom-
ny i dalsi distinktivni rysy, jimiz se jednotlivé vyznamy odlisuji jeden
od druhého. Na tyto rysy upozornime v konkrétni analyze daného vy-
znamu. U sloves typu exhaustiva, saturativa a distributiva je zase na-
opak dominantni vyznam cilovosti (exhaustiva), uspokojeni (saturati-
va) a nékolikanasobného déje (distributiva), vyznam trvani u nich neni
fokalizovan ve stejném rozsahu jako u delimitativ a perdurativ.

Zminéné skutec¢nosti neumoznuji studovat vSechny tyto vyznamy
v ramci jedné skupiny. Jednotlivé vyznamy proto budeme analyzovat
oddélené.

3.2.1 Slovesa typu DELIMITATIVA

Vyznam povahy

slovesného Charakteristika Explicitace

déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu

delimitativa oznacuji poleZet (si), pospat, [chvilku], + si
(vétsinou) kratké | pohovofit, posnidat, | [podle libosti]
trvani déje promluvit (si)
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Ke kontrastivni analyze delimitativniho vyznamu slovesného déje
jsme zvolili slovesa poleZet (si), pospat (si) a promluvit. Volba téchto
sloves byla zamérna: vybrali jsme je proto, Ze je jako nositele tohoto
vyznamu uvadél Nibler. Vyskyt prvnich dvou sloves byl v prekladech
¢eské beletrie do Spanélstiny velice maly. Proto jsme néasledné pracova-
liis dal$imi delimitativnimi slovesy, ktera jsme ziskali prostiednictvim
tagového dotazu [tag="V.*" & word="po.+"] a ndslednym ru¢nim protii-
dénim vSech vyexcerpovanych sloves s prefixem po-.

Zjistili jsme, Ze nositeli delimitativniho vyznamu jsou nejcastéji
slovesa s prefixem po- oznacujici rozmanité ¢innosti vykonavané Zivot-
nymi subjekty (poleZet, pospat, pohovorit, posnidat, polibit). Delimita-
tivni vyznam miiZe byt u nékterych z téchto sloves spoluaktivovan for-
mantem si (poleZet si, pospat si). Jeho ptitomnost u tohoto typu sloves
vSak neni povinn4, jak vidime v prikladu [12].

[12] Radsi se mnou polez.

Mejor acuéstate conmigo!
(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Existuji i delimitativni slovesa, ktera na sebe formant si nevazi
(poobédvat, pocitit). Podle Niiblera delimitativni slovesa ,navic vyjad-
ruji sémanticky rys, podle libosti”, ktery mtize byt v ¢esStiné vyjadren
take lexikalné, jak vidime na prikladu [13].

[13] Siempre me ha gustado estar como ahora estoy. Echado
sobre una roca, mirando el mar.

Vzdycky jsem si rdd polezel jako ted. Natahnout se na skalu
a divat se na mofre.

(Mario Benedetti, Diky za ohert, preloZila: LibuSe Prokopova,
Praha, 1986.)
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Soubor sémantickych rysu, jez dotvareji findlni delimitativni vy-
znamy, se u mnoha sloves lisi. Obecné lze fici, zZe fada ¢eskych delimi-
tativnich sloves kumuluje dva vyznamy, a to jednak vyznam kratkého
a ohraniceného trvani slovesného déje (proto je nazyvame jako deli-
mitativa), jednak vyznam, jimz mluv¢i néjak postojové, pragmaticky
hodnoti kvalitu déje vyjadieného piislusSnym slovesem. Kontrastivni
analyzou jsme dosli k zavéru, Ze je-li néktery z téchto dvou vyznamu

soucasné vyjadien i jinym, napi. lexikalnim prostfedkem (napt. adver-
bidlnim komplementem), je tento sémanticky rys zpravidla lexikalné
podchycen v obou jazycich.

[14]

Nakonec prece jen odesla do kuchyné, aby rychle
poobédvala.

Al fin fue a la cocina a almorzar rapidamente algo.
(Milan Kundera, Nesnesitelnd lehkost byti, pteloZil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1985.)

Pii snidani promluvil nékolik vyznamnych slov s Zenou
podobnou jezdeckému koni a v deset hodin, kdyZ se vratil
z procedur, ¢ekal ho v pokoji laskyplny dopis od jeho Zeny.

Durante el desayuno cambié algunas palabras significativas
con la mujer parecida a un caballo de carreras y a las diez,

al volver de las curas, lo esperaba en la habitaciéon una
afectuosa carta de su mujer.

(Milan Kundera, Smésné Ildsky, pielozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

[...] ale cisaf jedl tak malo, jen tak si umazal asta, jen jako
vrchni ochutnavac privonél, mali¢ko pojedl a usrkl vina, aby
dal se bavil s ministerskym piedsedou [...].

[...] pero el emperador comia tan poco, tan s6lo se mojaba los
labios, tan solo olia, como si fuera el degustador, olia, comia
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un poquitin y bebia un sorbo de vino, para seguir hablando
con el primer ministro [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Vyznamy postojové, které byvaji k delimitativnimu vyznamu rov-
néZ lasto ptidruZzeny a jimiZ mluv¢i kvalitativné hodnoti povahu da-
ného slovesného dé&je, byly v nami nalezenych ceskych prikladech
lexikalné explicitovany jen ziidka. Postojovy vyznam byva pridruZen
zejména k delimitativnim slovesiim s formantem si (pospat si lze in-
terpretovat bud jako chvili si pospat - vyznam kratkého déje, nebo jako
pekné si pospat — vyznam kvality slovesného déje, ev. pfidruzeného
k vyznamu kratkého déje — chvili si pékné pospat). V piipadé, ze kvali-
tativni zhodnoceni slovesného déje (napfi. prostiednictvim adverbia)
bylo pfitomno v bezprostifednim kontextovém okoli daného delimitati-
niho slovesa, byl ptislusny kvalitativni pfiznak lexikalné vyjadien rov-
néz ve Spanélstiné.

[17] [...] pani FrantiSka si vyborné popovidala[...].

[...] la senora Frantiska qued6 encantada con

la conversacion [...].

(Milan Kundera, Smésné Idsky, prelozil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

[18] Ale ze jsme si dnes pékné pobesedovali, co?

¢Pero verdad que hemos tenido hoy una charla agradable?
(Karel Capek, Kniha apokryfii, prelozila: Ana Orozco de Falbr,
Praha, 1962.)

Chybi-li v ¢estiné komplement, jimZz mluv¢i specifikuje diraz na
kratké trvani déje ¢i na jeho kvalitativni zhodnoceni, je pro prekladate-
le velice obtiZné odlisit, zda jsou ve vyznamu daného slovesa obsazeny
vyznamy oba, ¢i zda prevlada pouze néktery z nich. V téchto ptipadech
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se pak v podstaté pravidelné setkavame s neutralizaci delimitativniho
vyznamu ve prospéch vyznamu zakladového slovesa.

[19]

[20]

Maminko, fekl, bylo to strasné hezké, ze sis s nami piisla
popovidat.

Mam4, dijo, has sido muy amable de venir a charlar con
nosotros.

(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

Nezbyva mi nez vstat, posnidat a sednout si k psacimu stolu.

No me queda mas remedio que levantarme, desayunar
y sentarme a la mesa de trabajo.

(Milan Kundera, Nesmrtelnost, pteloZil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)

A navecder, kdyZ ten agent povecertel, on pak vecerel vidycky
tak, ze si vzal jidelni listek, [...].

Y al anochecer, cuando el agente hubo cenado, él siempre
cenaba de tal manera que cogia la carta [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Vyznamy spojené s kvalitou slovesného déje mohou nékdy vyply-
vat i z konfigurace kontextového okoli dané vypovédi. To miiZeme po-

zorovat napt. u ndsledujicih ptiklad, v nichz je k vyznamu kratkého
déje pridruzen sémanticky rys ,pratelsky” a ,divérné”. Tento vyznam se
vhodné vyznamoveé dopliiuje a prolind také s podtrzenymi ¢astmi textu:
mezi ¢tyfma o¢ima, jako se svou nejlepsi pritelkyni.

[22]

Po snidani jsem mél prilezitost promluvit se Saturninem
mezi ¢tyfma odima.
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Después del desayuno, tuve la oportunidad de hablar a solas
con Saturnino.

(Zdengk Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[23] Klima promluvi se zdravotni sestrou jako se svou nejlepsi
pritelkyni.

Klima hablara con la enfermera como si fuera su mejor
amiga.

(Milan Kundera, Valcik na rozloucenou,

pielozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

Ovsem v fadé jinych ptipadd, jak jsme jiZ uvedli, neni ¢asto zcela
zfejmé, je-li uzito prislusného delimitativniho slovesa spiSe ve smyslu
kratkého déje, ¢i ve smyslu poukazani na kvalitativni stranku dané-
ho déje. V téchto ptipadech se v prekladech do $panélstiny setkavame
s uzivanim stylisticky neutralnich zakladovych sloves a s nevyjadre-
nim dané modifikace slovesného déje (vyznamovy posun).

[24] Zaparkoval auto, dovedl Rtzenu k Marxovu domu, polibil
ji, a kdyZ zmizela ve dvefich, pocitil v sobé unavu jako
po ¢tyfech probdélych nocich.

Aparco el coche, llevé a Ruzena hasta el Edificio Marx,
la besd y, cuando ella desaparecié tras la puerta,
sintié un cansancio como si hubiera pasado cuatro
noches en vela.

(Milan Kundera, Valcik na rozloucenou,

pielozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

[25] [...] v poledne jsme neméli ¢as ani poobédvat, snédli jsme
na sekretariaté Svazu mladezZze dvé suché housky [...].
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[...] a mediodia no teniamos ni tiempo para almorzar,
comiamos en el secretariado de la Unién de Juventudes dos
panecillos [...].

(Milan Kundera, Zert, pielozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Tyto posuny mohou v nékterych pripadech nabyvat i takového cha-
rakteru, jaky vidime v ptikladu [26], kde delimitativhimu vyznamu do-
konavého slovesa polibit odpovida sloveso besar [libat] v aspektu im-
perfektivnim, ¢imz7 je zdroven oslaben vyznam kratkého, ukonceného
déje.

[26] Pak ji zni¢ehonic prfemohl pla¢, a kdyz jsme se loucili,
kdyZ mé v prijjezdu polibila vlhkymi usty, prosila, abych se
nezlobil, Ze to ji jen ty mraky sklidily, a slibila, Ze mi napiSe
dopis.

En una ocasién la vencio el llanto de repente vy,

al despedirnos, cuando me besaba con sus humedos labios

en el portal, me pidié que no me enfadara, que no eran mas
que las nubes, que la apesadumbraban, y me prometié que

me escribiria una carta.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Jak vyplynulo z pfedchoziho textu, specifickym rysem delimitativ-
niho vyznamu je, Ze k vyznamu trvani déje se velmi ¢asto pridruzuji
dalsi sémantické odstiny. Tyto vyznamy vSak nemuseji byt implikovany
konstantné, vlivem kontextu mutze dojit aZ k tplnému vymizeni obou
sémantickych ryst. S tim jsme se setkali napt. u slovesa poleZet (si),
kterého mtiZze byt v textu pouzito i ve vyznamu ,0 nemocném”. Tomu
pochopitelné odpovida charakter potencialnich prekladovych protéj-
Sku. Nalezené prekladové respondenty pro vyznam ,0 nemocném” jsou
nejcastéji z okruhu téchto sloves: guardar mucho reposo, permanecer
en el hospital/en la UVI (dos semanas, un par de dias).
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Podobnym piikladem je sloveso promluvit, u néhoZ se ve spojeni
s pfedmétem nepfimym ¢aste¢né oslabuje vyznam kvalitativniho hod-
noceni slovesného déje, ktery jsme vidéli u ptiklada [22] a [23] - prdtel-
sky a diivérné, ve prospéch vyznamu delimitativniho.

[27] V tinoru 1948 vystoupil komunisticky viidce Klement
Gottwald na balkoén prazského barokniho palace,
aby promluvil ke statisicim ob¢anti zaplnivs§im
Staromeéstské namésti.

En febrero de 1948, el dirigente comunista Klement
Gottwald sali6 al balcon de un palacio barroco de Praga para
dirigirse a los cientos de miles de ciudadanos que llenaban
la Plaza de la Ciudad Vieja.

(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

3.2.2 Slovesa typu PERDURATIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu

perdurativa oznacuji proces propracovat, prospat, | [noc, den]
trvajici urc¢itou propit, probdit,
dobu, doba proplakat
trvani mtze byt
explicitovana
vyrazem

v akuzativu

Nositeli perdurativniho vyznamu jsou v cesStiné napi. slovesa s prefi-
xem pro-, Nubler uvadi jako zastupce této sémantické skupiny slove-
so propracovat. Perdurativni slovesa vyjadiuji proces trvajici urcitou
dobu, ptricemz doba trvani byva vyjadiena adverbidlnim oznacenim dél-
ky daného déje v akuzativu: mésic, den, odpoledne, Zivot, sedm hodin.
Jiné obsazeni této valen¢ni pozice dany vyznam blokuje, jak uvidime
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dale u spojeni propit vyplatu nebo procist knihu (ta fadime mezi tzv. ter-
minativa a vénujeme se jim v kapitole 3.3.1). Pfi vybéru materidlu
pro analyzu tohoto vyznamu jsme se soustiedili na slovesa s prefixem
pro-, kterd jsme ziskali prostfednictvim tagového dotazu [tag="V.*"
& word="pro.+"] a naslednym ru¢nim protfidénim vSech vyexcerpova-
nych sloves (napt. prospat, propit, probdit, proplakat, prochodit apod.).
Dané ceskeé sloveso je z hlediska syntaktického vZdy slovesem transi-
tivnim, perdurativnost zde nevyplyva vylu¢né z vyznamu daného prefi-
xu, ale spiSe z ¢asového ohraniceni (celou noc). Vyznam uceleného trva-
ni slovesného déje mtze byt v ¢estiné podpoien i pfitomnosti adjektiva
cely u prislusného ¢asového urceni.

[28] Celou noc probdéli, povédéla mu, co asi nikdy nezapomene,
pfipomnéla mu, co by byl bez ni.

Habian pasado la noche en vela; ella le dijo cosas que no
olvidaria nunca, recorddndole qué seria él sin ella.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Vedle vyznamu durativniho spojeného s trvanim daného slovesné-
ho dé&je je prefix pro- u téchto sloves sekundarné také nositelem sému
intenzity (prospat celou noc = intenzivné spdt celou noc). V tom je moz-
no spatfit rozdil mezi slovesy delimitativnimi (pospat si) a perdura-
tivnimi (prospat celou noc) - trvani u sloves delimitativnich mize byt
vazdno na sekundarné vyjadreny vyznam kvalitativni a trvani sloves
perdurativnich zase naopak na sekundarné vyjadifeny vyznam inten-
zity slovesného déje. Zachovat obé tyto konotace (ohrani¢ené trvani
a intenzitu slovesného déje) je ve Spanélstiné sice mozné, ale rozhodné
ne jednoduché, jak jsme jiz vidéli u sloves delimitativnich. Ve vétSiné
analyzovanych vyskytd proto prevlada explicitace pouze jedné slozky,
nejcastéji trvani déje s pfesnym vymezenim doby, po kterou déj trval
(cely + substantivum). Vypozorovali jsme, Ze tento vyznam byva u slo-
ves s perdurativnim vyznamem vyjadiovan napt. pomoci vyznamového
slovesa pasar ve spojeni s gerundiem daného déjového slovesa.
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[29] Rozmrzelost, a pak prisel ¢tvrtek a Sla jsem s nim na vétvicky
do lesa na maskarni $aty a celé hodiny jsme spolu prochodili
a ja méla prilezitost pohovofit o té nasi lasce, ¢i ¢im se ma
nazvat ta naSe zndmost.

Disgusto, y luego lleg6 el jueves y fui con €l al bosque, a por
ramitas para el vestido del baile de disfraces, y pasamos
horas enteras andando juntos, y yo tuve la ocasién de
hablar de ese amor nuestro, o como deba llamarse esa
relacién nuestra.

(Bohumil Hrabal, Morytdty a legendy, prelozily:

Nuria Mirabet, Luisa Rancano, Barcelona, 1976.)

[30] Ano, nestydi se to fici, celou noc proplakala.

Si, no le daba vergiienza decirlo, se habia pasado llorando
toda la noche.

(Zdengk Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[31] Celou noc jsme prodebatovali.

Toda la noche la pasamos discutiendo.
(Milan Kundera, Zert, pirelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Sém intenzity slovesného déje vyznamové diferencuje spojeni pro-
spat, propit, probdit a proplakat [celou noc] od spojeni spdt, pit, bdit,
plakat [celou noc]. Odlisna je i syntakticka funkce ¢asovych komple-
mentt: u sloves dokonavych jsou v pozici pfedmétu, u variant nedoko-
navych naopak ve funkci pfislove¢ného urceni. Ve $panélstiné bychom
to mohli ptirovnat ke spojeni pasar toda la noche haciendo algo, coZ,
jak jsme uvedli vySe, byl jeden z ¢asto nalezenych respondentd pro
nami analyzovanad slovesa, piip. spojeni quedarse haciendo algo.
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[32] Pfijel jsem totiz tenkrat asi v ptili srpna na venkov, abych
v dédeckové domé prolenosil tii tydny své dovolené,
a Saturnin mne doprovazel.

En aquella ocasién me fui al campo a mediados de agosto

a pasar tres semanas de mis vacaciones holgazaneando en
casa del abuelo y Saturnino se vino conmigo.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, pteloZzil: Eduardo Ferndndez
Couceiro, Praha, 2004.)

[33] Pravé takhle se asi povaloval na gaudi ve své vysokoskolské
mansardé, kdyZ tam pied mnoha lety (to byl jesté Eduard
kloucek) prolenosil a prochrapal den Stalinovy smrti [...].

Seguramente habria estado asi, como ahora, tumbado

en el sofa, cuando hacia muchos anos (Eduard era entonces
un crio) se quedd holgazaneando y durmiendo el dia

de la muerte de Stalin [...].

(Milan Kundera, Smésné Idsky, prelozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

Rovnéz u perdurativnich sloves jsme narazili na pfipady témér
ustalenych, lexikalizovanych spojeni. Tuto tendenci jsme pozorovali
napt. u probdit/profldémovat celou noc ([34]-[36]), kterym i ve Spanélsti-
né nékolikrat odpovidalo spojeni, jez by se dalo povaZzovat za ustalené.

[34] Neznal jsem nikoho, kdo by se jako ja soustavné ptipravoval
na vSechny semindre, nevynechal jedinou pfednasku

a tfi noci v tydnu probdél nad predepsanou literaturou.

No conocia a nadie que, como yo, se preparara sistemati-
camente para todos los examenes, no dejara abandonada ni
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[35]

[36]

una sola asignatura y tres veces a la semana se pasara la
noche en vela estudiando.

(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
preloZily: Luisa Rancafio, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.)

Celou noc probdéli, povédéla mu, co asi nikdy nezapomene,
piipomnéla mu, co by byl bez ni.

Habian pasado la noche en vela; ella le dijo cosas que

no olvidaria nunca, recorddndole qué seria él sin ella.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Méla bych dnes chut proflaimovat noc.
Hoy me gustaria pasar la noche de juerga.

(Milan Kundera, Valcik na rozlou¢enou, preloZil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

V piekladech ¢eské beletrie do Spanélstiny jsme narazili také na pii-

pady, kdy vyznam perdurativniho slovesa nijak explicitné postihovan
nebyl a jeho protéjskem bylo bud zakladové sloveso ([37] a [38]), nebo
modulace vyrazovym prostiedkem bez postiZeni sémantickych rysa da-
ného perdurativniho vyznamu (ptiklad [39]).
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[37] Vecer se seSel s Alici, aby spolu jako vzdy probloumali

hodinu dvé po ulici, ale Eduard uZ ve svém naboZenském
horlitelstvi nepokracoval.

Por la tarde se encontré con Alice para vagar, como

de costumbre, una o dos horas por las calles, pero Eduard
no siguio con su fervor religioso.

(Milan Kundera, Smésné Ildsky, pielozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)
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[38] O nékolik dnti pozdéji prohlasila na vystavé, Ze vSechny
vyvésené obrazy jsou nemozné, a Christidna ji shodila
na zem bryle. Den rozbitych bryli, den tfinactého zari,
prozila Bettina jako velkou porazku.

Unos dias mas tarde afirmé en la exposicion que todos los
cuadros expuestos eran imposibles y Christiane le tir6 las
gafas al suelo. El dia de las gafas rotas, el 13 de setiembre,
Bettina lo vivié como una gran derrota.

(Milan Kundera, Nesmrtelnost, pteloZil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)

[39] Nikdo nemusel pfedem proschiizovat mnoho dni a hadat se,
kdo bude Jizdu organizovat a komu pripadne jeji vytézek.

No habia que perder un montén de dias en reuniones para
decidir quién iba a organizar la Cabalgata y a quién

le corresponderia la recaudacion.

(Milan Kundera, Zert, ptelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Jiz jsme uvedli, Ze perdurativni vyznam je zachovan pouze za pied-
pokladu prototypického obsazeni valen¢nich pozic danych sloves (slove-
so a doba trvani v akuzativu). V ptipadé jinych syntaktickych konfiguraci
dochazi k oslabeni perdurativniho vyznamu. Tak napi. sloveso prospat
ve spojeni s formantem se na sebe vrstvi jiny sémanticky rys [podle li-
bosti, dosyta] a vyznam perdurativnosti plynule prechazi do vyznamu
saturativnosti (oznacujiciho trvani déje az k uspokojeni subjektu). Slo-
veso prospat se je parafrazovatelné slovesem odpocinout si, odpocivat,
coz dokazuji i nékteré nize uvedené piiklady ([40]-[42]). Pro nasi analyzu
je podstatné, ze opét vidime, jak jsou jednotlivé vyznamy PSD, v tom-
to pripadé perdurativnost a saturativnost, v ¢estiné velice silné vazany
na prototypickou konfiguraci kontextového okoli a Ze prisuzovat jednot-
livé vyznamy samotnym prefixim by bylo velice obtiZné.
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[40]

[41]

[42]

Bude potfeba nasbirat dostate¢nou zasobu paliva a méli
bychom se pokusit usnout co nejdiive, abychom se trochu
prospali uz zvecera, protoZe k ranu bude citelné chladno.

Seria necesario recoger una cantidad de madera suficiente
y deberiamos intentar dormirnos cuanto antes, para
poder descansar algo en las primeras horas de la noche,
porque por la manana, con toda seguridad, haria un frio
considerable.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, ptelozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

Después del almuerzo dormimos la siesta.

Po obédé jsme se chvilku prospali.
(Mayra Monterova, Jako tviij posel, pieloZil: Petr Zavadil,
Praha, 2002.)

A kdyZ se prospal, Sel zase na Sichtu.

Y cuando ya habia dormido suficientemente volvia al
trabajo.

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pteloZily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

3.2.3 Slovesa typu EXHAUSTIVA

Vyznam povahy

slovesného Charakteristika Explicitace

déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu

exhaustiva oznacuji trvani ubodat (se), upit (se), | [k smrti,
déje az do konce, | ujist (se), upracovat |k vycerpdani]
popt. k smrti (se), ukricet (se)
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Do této skupiny jsme zatradili slovesa, kterd odpovidaji chapani exhaus-
tivnostiu L. Veselého (2014: 8) neboli muta¢ni slovesa, jejichZ zavérovou
situaci je usmrceni, likvidace, popt. fyzické a/nebo psychické vycerpani
sémantického ucastnika déje. Jedna se o slovesa, kterd oznacuji trvani
déje az do uplného konce, coZ mtZze byt v ¢estiné lexikalné explicitova-
no (napt. vyrazem k smrti). Exhaustivni vyznam jsme analyzovali u ty-
poveé odlisnych sloves, zjistili jsme, Ze se u nich vyskytuje exhaustivita
rizného charakteru, a proto jsme ¢aste¢né vysli z klasifikace exhaustiv
L. Veselého.

Prvni skupinou exhaustiv, kterou jsme analyzovali, byla slovesa im-
plikujici d€j, ktery vZdy konci smrti. Jednalo se o nereflexivni kauzativa,
jez pracovné oznacujeme jako slovesa ,nasili“: ubodat nékoho, umldtit
nékoho, ukopat nékoho. Tato slovesa se v textech nejc¢astéji vyskytuji ja-
koZto transitivni ve valenci s pfedmétem rodu Zivotného. Ve §panélstiné
u nich 1ze vypozorovat jistou tendenci k vyjadfovani daného déje pomo-
ci urcitych prototypickych konfiguraci (vzorctl): explicitni pojmenovani
néastroje ¢i zptsobu, jimz byl dany déj vykonan (a punaladas, a cuchilla-
das atd.), a slovesa s obecnym vyznamem ukondeni Zivota (napi. morir,
matar). Tuto skupinu vyznamu jsme podrobili dikladnéjsi analyze. Pro
prehlednost jsme zjisténé vysledky shrnuli do Tabulky ¢. 2 nize. Posu-
zovali jsme jednak povahu a variabilitu prekladovych protéjska péti
vybranych exhaustiv (sloves ,nésili") ubodat nékoho, umldtit nékoho,
ukopat nékoho, ubit nékoho, umucit nékoho v piekladech ceské beletrie
do Spanélstiny (Sloupec A), jednak povahu a variabilitu vychozich slo-
ves pro tyto ¢eské exhaustivni vyznamy v prekladech Spanélské belet-
rie do ¢estiny (Sloupec B). Posledni kratka analyza se snaZila zmapovat
povahu Spanélskych protéjskt danych ¢eskych exhaustivnich vyznamt
v textech srovnatelnych, za které jsme povaZovali publicistické texty
z PressEurope (Sloupec C), u nichz byl jazyk a smér prekladu neznamy.
Nalezené respondenty jsou fazeny v abecednim potadi.
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Tabulka €. 2 - Exhaustivni vyznam sloves ,nasili”

Sloveso

Lnasili

Sloupec A
(respondenty sloves
.nasili”“ nalezené

v prekladech

ceské beletrie

do Spanélstiny)

Sloupec B
(respondenty sloves
.nasili“ nalezené

v piekladech
Spanélské beletrie
do cestiny)

Sloupec C
(respondenty
sloves ,nasili”
nalezené v textech
PressEurope, jazyk
zdrojového textu
neznamy)

ubodat

apunalar

acuchillar

asesinar a punaladas
quitarle la

vida a alguien

a punaladas
coserle la

vida a alguien

a punaladas

matar a cuchilladas
morir a cuchilladas
matar a punaladas
matar a navajazos

apunalar

umlatit

apalear hasta
la muerte

matar a golpes

a alguien

matar a palos
matar con fierros
azotear a alguien
machacarle vivo
a alguien

nejsou priklady

ukopat

nejsou priklady

matar a patadas
matar a puntapiés

nejsou priklady

la muerte)
acabar

matar torturando
torturar

ubit apalear ajusticiar a pedradas | asesinar a golpes
matar a golpes aniquilar
asesinar a golpes
deshacer a golpes de remo
de pico o hacha matar a palos
ultimar a palazosy
cuchilladas
umucdit | martirizar (hasta torturar a muerte torturar hasta morir

Z provedené analyzy jsme mohli vyvodit nékolik dil¢ich zavéra -
podotykdame v8ak, Ze vysledky je nutno interpretovat i ve vztahu k po-
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¢tu textd, které jsou pro takto zadané parametry soucasti korpusového
nastroje a ktery je nizsi u prekladti ¢eské beletrie do Spanélstiny oproti
prekladiim Spanélsky psané beletrie do ¢eStiny (v poméru 25 : 127).%

Z tabulky vyplynulo, Ze rozsah a variabilita $panélskych protéjskt
pro exhaustivni vyznamy u ,sloves nasili" byly vys$si pii prekladani
témito ceskymi slovesy ze Spanélstiny do ¢eStiny (zejména u slovesa
ubodat). Nechceme na pozadi tohoto kratkého vyzkumu generalizovat,
ovSsem domnivame se, Ze dané by mohlo byt usouvztaznéno se stylis-
tickym ochuzovanim, k némuz mtze béhem prekladatelského procesu
dochéazet ,uzivanim stylisticky neutralniho slova misto citové zabarve-
ného”, jak upozornioval J. Levy (1998: 139), a o némz jsme se v této praci
jiz zmiflovali v ivodu 3. kapitoly.

Dale jsme dosli k zavéru, Ze jsou ve Spanélstiné nékteré exhaus-
tivni vyznamy vyjadfovany vyrazovym prosttedkem, jejz lze oznacit za
ustaleny. Timto prostfedkem mohou byt nejcastéji lexikalizovana syn-
detickd spojeni slovesa morir (nebo synonymnich vyrazl), predlozky
a substantiva oznacujiciho nastroj zabiti. V ur¢itém procentu priklada
(vysledky jsme nekvantifikovali) je respondentem tohoto exhaustivni-
ho vyznamu také derivované sloveso (apunalar, apalear atd.) a je na-
sledné otazkou volby prekladatele, ktery z téchto vyrazovych prostied-
k1 zvoli jako optimalni variantu.

Lze tedy tvrdit, Ze exhaustivita je vyznamem povahy slovesného dé-
je,jenZ je ve Spanélstiné u sloves ,ndsili” zpravidla postizitelny. Charak-
ter nalezenych respondentti je oproti ¢eStiné spiSe analyticke, lexikalni
povahy, a z tohoto thlu pohledu proto nemusi byt nutné pocitovan jako
vyznam, ktery by mél byt stavén do protikladu vidi jinym vyznamuim,
jez Ceska lingvistika oznacuje jako vyznamy povahy slovesného déje.

Slovesa ,nasili” se nékdy vyskytuji téz ve valenci s pfedmétem rodu
nezivotného. Piikladem muze byt sloveso ubit — ubit cas/den. Respon-
dentnim prostifedkem je v tomto ptipadé opisné vyjadieni (piiklad [43])
nebo uziti zdkladového slovesa (priklad [44]). Domnivame se, Ze ta-
to syntaktickd konfigurace exhaustivitu vybraného slovesa c¢aste¢né

27 7droj: http://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:intercorp:verze9?s||=
po%C4%8Det&s[]|=text%C5%AF#pocet_textu_v_jadru_korpusu_podle_jazyka_
textu_a_jazyka_originalu [vyhleddno 3. ¢ervna 2017].
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oslabuje, coZ nds opét utvrzuje v naSem piesvédceni, Ze rozli¢né mo-
difikace slovesnych déju, jeZ v ¢eStiné souhrnné oznacujeme jako PSD,
jsou silné podminény uzitim v urditém prototypickém kontextovém
okoli.

[43] Maje na paméti paldruhé hodiny, kterou musim ubit,
dal jsem se za nimi.

Pensando en la hora y media que me quedaba por esperar,
fui tras ellos.

(Milan Kundera, Zert, ptelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

[44] Nemohl jsem ¢ist, nemohl jsem pracovat, chodil jsem
trikrat denné do biografu na vSechna odpoledni i vecerni
predstaveni, jak jdou za sebou, jen abych néjak ubil ¢as,
jen abych néjak piehlusil houkavy stvi hlas, ktery vydavalo
nepretrzité mé nitro.

No podia leer, no podia trabajar, iba tres veces por dia
al cine, a todas las funciones de tarde y de noche, una
tras otra, sélo para matar el tiempo, para acallar de
alguna manera la penetrante voz de lechuza que salia
permanentemente desde dentro de mi.

(Milan Kundera, Zert, ptelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Druhou skupinou sloves s exhaustivnim vyznamem byla slovesa,
ktera implikuji déje nékdy zakoncené smrti, jindy zakonc¢ené tinavou
¢i vyCerpanim, jako jsou upit (se), ujist (se), upracovat (se), utrdpit (se).
Nejcastéji nalezenymi respondenty téchto exhaustiv bylo uziti zaklado-
vého slovesa. Ve velkém mnoZstvi pripada zaroven pirevladala explicita-
ce zavérové situace prostiednictvim predlozky hasta ([46]-[48]).
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Rikaval, Ze kdyby nebylo alkoholu, mohl zde ve zdravi byt
jesté jeho ujec, ktery pred¢asné odesel, kdyZ se byl upil pied
Sedesati lety svého véku.

Solia decir que, de no existir el alcohol, atun viviria

el hermano de su madre, al que maté la bebida antes
de cumplir los sesenta.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, pteloZil: Eduardo Ferndndez
Couceiro, Praha, 2004.)

Zadarmo to mate davat jako on - a jaky pry to je chlebicek:
bily, kfoupavy a voniavy, Ze by se na ném c¢lovék ujedl.

Gratis los deberiais dar, como El. jY vaya pan que era!
Blanco, tostadito y con un aroma... Uno hubiera comido
hasta reventar.

(Karel Capek, Kniha apokryfii, prelozila: Ana Orozco de Falbr,
Praha, 1962.)

Pane boZe, za mladych let, vzpomnél si pan notaf, tenhle
kodi utrapil dvé manzelky k smrti, tu prvni, ta, kdyZ mu
nechtéla byt po vili, tu ptitdhl za vlasy k lodnimu kufru,
zdvihl viko a pfiviel tam ten rozpustény cop a zamkl ten

kufr [...].

iDios mio, durante su juventud! recordaba el sefior notario,
aquel cochero habia maltratado a sus dos mujeres hasta
matarlas. A la primera, si no queria complacerlo, la
arrastraba por el pelo hasta un baul de marinero, levantaba
la tapa y metia dentro su trenza deshecha [...].

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)
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[48] Nemohli se ani z pokrytectvi odvolavat na zdjem svého
naroda nebo Rise, mucili a vrazdili z rozkoSe, vyrazeli
zuby a usni bubinky, vytlacovali o¢i, rozkopavali pohlavi,
obnaZovali mozek mucenych a ubijeli az k smrti z krutosti,
kterd neméla dtivodu nez v sobé samé.

No han tenido ni la excusa hipdcrita de la lucha por su
pueblo o por el Reich. Han torturado y asesinado por
voluptuosidad; han roto los dientes y perforado los
timpanos, han saltado los ojos, despedazado los 6érganos
sexuales, abierto la cabeza y golpeado hasta la muerte

a los torturados, empujados por una crueldad sin otro movil
que la crueldad misma.

(Julius Fuc¢ik, ReportdZz psand na oprdtce, pielozila:

LibuSe Prokopova, Kolumbie, 1978.)

U prvni i druhé skupiny sloves s exhaustivhim vyznamem jsme
stejné jako u vyznamu delimitativnich a perdurativnich vypozorovali
tendenci k utvareni lexikalizovanych ustalenych spojeni typu uZrat se
vztekem, umldtit se smichy. Respondentni prostfedky maji v téchto pri-
padech velice variabilni povahu, ve vSech ptipadech se jednd o opisna
vyjadreni, v nékterych pripadech jde rovnéZ o vyjadieni lexikalizovana

([49]-[51]).

[49] Valasku, ja Ziju a ja si budu Zit do sta let, jesté deset let budu
klast vénce k pomniku hrabéte Strozziho, a ty zatim pojde$
a uzeres se vztekem!

Valasek, a mi todavia me queda una decena de afnos y los
pienso pasar poniendo coronas al monumento del conté
Strozzi, jmientras que tu te estaras pudriendo en la tumba,
porque habras reventado de rabia, carcamal!

(Bohumil Hrabal, Méstecko, kde se zastavil ¢as, preloZila:
Monika Zgustova, Barcelona, 1995.)
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No crean que la soga es cuestién de musculos, también
de inteligencia y de astucia, de estrategia comun, no es facil
armonizar el esfuerzo, me muero de risa.

Nemyslete si, Ze lano je pouha zaleZitost svalti, je k tomu
zapotiebi také davtipu a Istivosti, spole¢né strategie,
neni snadné sladit usili, mGzu se umlatit smichy.
(Mario Vargas Llosa, Mésto a psi, preloZil: Milos Vesely,
Praha, 2004.)

El que tiene mdas medallas y me voy a quedar seco de risa
si me acuerdo del micro, el colmo de la mala suerte, cobmo
nos divertimos, me voy a hacer pis de risa, me corto la
cabeza que si estd Gamboa, voy a reventar de tanta risa

si me acuerdo del micro.

Toho, co je samy metdl, mGzZu se umlatit smichy, kdyz si
vzpomenu na mikrak, to byla smila jako hrom, to jsme se
teda pobavili, pochdiju se smichy, at mi hlavu useknou,
jestli to neni Gamboa, midZu se umlatit smichy, kdyz si
vzpomenu na ten mikrak.

(Mario Vargas Llosa, Mésto a psi, preloZil: MiloS Vesely,
Praha, 2004.)

Treti skupinou sloves s exhaustivnim vyznamem jsou slovesa typu

umluvit (se), ukolébat (se), ukricet (se). Tato slovesa zpravidla neimplikuji
smrt, ale spiSe jen inavu, vycerpani. Jejich obsah 1ze vlastné subsumovat
do vyznamu obecnéjsiho slovesa unavit (se), viz E Kopec¢ny (1956; zde
zminéno v kapitole 2.2). Pocet vyskyt, které jsme pro tuto vyznamovou
konotaci v korpuse dohledali, byl maly. Zahrnuli jsme proto také jeden
piiklad z prekladu $panélské beletrie do ¢eStiny. Povaha respondentnich
prostredku této skupiny je velice rozmanita a 1ze tvrdit, Ze prevladaji bud
uziti zdkladového slovesa, nebo modulace. V ptikladech [52]-[54] navic
muiZeme pozorovat, Ze je exhaustivni vyznam zachovan i za predpokladu,
Ze zavérovou situaci je vycerpani objektu vyjadieného bud zivotnym,
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nebo i neZivotnym substantivem, na rozdil od ptikladu jinych, kde je
podmét zpravidla vyjadieny Zivotnym substantivem (sloveso je navic
uzito bez exponentu se).

[52] Y, en medio del tumulto, llegaban otras negras, y otras
negras mas, que echaban a correr por la playa, perseguidas
por los marinos, creyendo ayudar con ello a Barthélemy,
que se desgaiitaba en insultos, amenazas y érdenes que
nadie oia, los negros, armados de estacas, se arrojaron
sobre los blancos.

A uprostied tohoto vzruchu ptijizdély dalsi ¢ernosky,

a jesté dalsi a rozbéhly se po plazi, pronasledovany
namoiniky, domnivajice se, Ze tim pomohou Barthélémymu,
ktery se mohl ukti¢et nadavkami, hrozbami a rozkazy,

jez nikdo neslysel, ¢ernosi, ozbrojeni klacky, se vrhli

na bélochy.

(Alejo Carpentier, Vybuch v katedrdle [Osvicené stoleti],
prelozil: Eduard HodousSek, Praha, 1969.)

[53] No es acaso todo esto un sueno de Dios o de quien sea,
que se desvanecera en cuanto El despierte, y por eso
le rezamos y elevamos a El canticos a himnos, para
adormecerle, para cunar su sueno?

Modlime se k nému, pé&jeme na jeho pocest chvalozpévy
a hymny, abychom ho uspali, ukolébali ho do sna.
(Miguel Unamuno, Mlha, pteloZzila: Alena Ondruskov4,
Praha, 1971.)

[54] Mohla sijazyk umluvit a potad se smala.
Ella no paraba de hablar y sonreia permanentemente.
(Milan Kundera, Zert, ptelozil: Fernando de Valenzuela,

Barcelona, 1994.)
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3.2.4 Slovesa typu SATURATIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
saturativa oznacuji vynadivat se, vysmdt | [podle libosti,
trvani déje az se, vyspat se, vykricet | dosyta]
k uspokojeni se, nalokat se,
subjektu naposlouchat se

Do této skupiny rfadime slovesa, kterd podle N. Nublera (2017) ,ozna-
¢uji trvani déje aZz k uspokojeni subjektu”. Stejné jako v ptipadé sloves
exhaustivnich, jimiZ jsme se zabyvali v minulé kapitole, je u saturativ-
nich sloves poukazovadno na d¢j, jenz trva az do uplného konce. Konec
slovesného déje chapaného saturativné vSak neni vztaZzen k fyzickému
vyCerpani subjektu, jak tomu bylo u exhaustiv (uplakat se k smrti), ale
je vihiman spiSe ve vztahu k dosaZeni subjektivniho pocitu uspokojeni
(vyplakat se podle libosti, dosyta). Proto vyznam téchto sloves muiZe byt
explicitovan spojenim podle libosti, dosyta neboli vyrazovym prostied-
kem, ktery byva zaroven i jakymsi kvalitativnhim ukazatelem dané pova-
hy slovesného déje.

Povaha vyrazovych exponentt (prefixt) u sloves tohoto typu je ve-
lice neprediktabilni. Jen Niibler uvadi jako moZné nositele saturativni-
ho vyznamu slovesa najist se a vyspat se. V nasich analyzach jsme se
rozhodli zmapovat respondenci ¢eskych saturativnich sloves ve Spanél-
stiné pouze u sloves s prefixem vy-, kterd jsme opét ziskali zadanim ta-
gového dotazu [tag="V.*" & word="vy.+"]. Nasledné jsme tedy pracovali
s témito slovesy: vynadivat se, vysmdt se, vyspat se, vykricet se, vypla-
kat se. Jejich spole¢nym prvkem je pfitomnost zvratného zdjmena se:
vynadivat se, vysmdt se, vyspat se, vykricet se, nalokat se, naposlouchat
se. Slovestiim saturativnim jsme se jiZ ¢aste¢né vénovali také v ramci
tzv. sloves perdurativnich (sloveso prospat se).

PovaZzujeme za ptiznac¢né, Ze u nékterych sloves tohoto typu byva
vyznam saturativnosti aktivovan pouze v urcitych kontextech. V radé
piipadu se stejné sloveso vyskytuje i ve vyznamech ,nesaturativnich”.
Prikladem muZze byt napi sloveso vysmdt se, u néhoZ je saturativni
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vyznam aktivovan pouze tehdy, neni-li obsazena valen¢ni pozice nepfi-
meého piedmétu (vysmdt se nékomu). Vyznamu, které vyhovuji této defi-
nici, jsme v korpusu nasli malo. Ve $panélstiné byl saturativni vyznam
vyjadien prostfednictvim vazby hartarse de + infinitiv.*®

[55] KdyZ se vysmali, povida pan prezident: [...].

Cuando se hartaron de reir, el sefior presidente dijo: [...].
(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pielozily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

[56] A on mne poslal do prdele a casnoval sebou, ale nemohl
vstat, bylo to krasné, ten muz zajaty a obsypany zralymi
merunkami, a ty dvé Zenské se vysmaly, ted zvedaly ty
vétve, aby se mohl ten muZsky zvednout, ted se mu podafilo
kleknout a vstat, prvni, co udélal, Ze hned si nasadil
radiovku na holou hlavu [...].

Y él me mandé a tomar por el culo y se revolvia, pero no
podia levantarse, fue maravilloso, aquel hombre preso y
rodeado de albaricoques maduros, y esas dos mujeres se
hartaron de reir y entonces levantaron las ramas [...].
(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
pielozili: Jitka Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Tato vazba byla pouzita jako respondent saturativniho vyznamu
rovnéz u slovesa nalokat se.?

28 podle L. Garcia Fernandeze a kol. (2006) neni dana vazba zatazena mezi
tzv. ,perifrasis verbales”. Z tohoto dGvodu ji ani my v této praci neoznacujeme
jako opisnou slovesnou vazbu.

2% Dotaz byl do korpusu zadan jako [lemma="hartar”|[lemma="de"][tag="VLinf"].
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[57] Teta Katefina byla netrpéliva a pravila, Ze se ptijde nalokat
c¢erstvého vzduchu, a dédecek brucel, ze se ho ksakru naloka
jesté dost.

La tia estaba impaciente y dijo que se iba a respirar un poco
de aire fresco. El abuelo grunoé que, por todos los demonios,
se iba a hartar de respirar aire fresco.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, pteloZil: Eduardo Ferndndez
Couceiro, Praha, 2004.)

V piipadé, Ze byla u slovesa vysmdt se obsazena valen¢ni pozice
nepifimého predmétu (vysmdt se nékomu), dané sloveso jiz nebylo no-
sitelem vyznamu saturativnosti a nabyvalo ¢aste¢né synonymniho vy-
znamu se slovesy smdt se nékomu, zesmésnit, zostudit nékoho. V téch-
to ptipadech se v prekladech ceské beletrie do Spanélstiny vyskytuje
zna¢né mnoZstvi velice rozmanitych respondentd, pricemZ pievladala
modulace stylisticky i vyznamové neutrdlnim slovesem reirse.

[58] [...] jednou se mi vysmal, Ze travim jak blbec vychazky
v kasarndach, a vytahl mne s partou ven.

[...] en una oportunidad se ri6 de mi porque pasaba los
permisos como un idiota en el cuartel y me hizo salir
con todo el grupo.

(Milan Kundera, Zert, pielozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

[59] Nejmladsi z hocht se hned hléasil jako prvni, ale starsi bratii
se mu hned vysmali: [...].

El mas joven de los muchachos inmediatamente se alisto6
primero, pero los hermanos mayores se burlaron de él: [...].
(Oldrich Kaspar, Kojot a oposum a jiné mexické pohddky,
preloZila: Ludmila Holkova, Praha, 2006.)

75



KONTRASTIVNi ANALYZA VYBRANYCH VYZNAMU POVAHY SLOVESNEHO DEJE

V beletristickych textech, v nichz bylo sloveso vysmdt se nékomu
uzito pro preklad ze Spanélstiny, se zdrojovych protéjskti vyskytovalo
vice: reirse de alguien, burlarse de alguien, tomarle el pelo a alguien,
tomar todo en joda, mofarse de algo, hacer bromas sobre algo, hacer

burla de algo, largarle a alguien la risa en la cara.

v korpusu setkali pomérné malo ([60] a [61]). Ve Spanélstiné byl satu-
rativni vyznam vyjadien lexikalné, zpravidla uZitim kvalitativniho ad-
verbia, jehoZ bylo s témito vyznamy uZzito také v ¢estiné, ve spojeni se

Tendenci k podobné polysémnimu chovani jsme pozorovali i u slo-
vesa vyspat se. V Cisté saturativnim vyznamu jsme se s timto slovesem

zakladovym slovesem.
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[60]

[61]

Svét je ptivabny za krasného dne, kdyZ ses dobie vyspal.

El mundo resulta encantador cuando el dia es hermoso
y ti has dormido bien.

(Julius Fuc¢ik, ReportdZz psand na oprdtce, pielozila:
LibuSe Prokopova, Kolumbie, 1978.)

Necekal jsem, Ze se mnou bude jednat, jako kdybych mu
piinesl objednavku na milién obyvacich pokoju, ale také
mne cestou netrapily tvahy, jestli se pan velkovyrobce
dobfte vyspal a jestli snad nepiijdu nevhod.

No esperaba que tratara conmigo como si le trajera

un encargo para amueblar un millén de salas de estar,
pero tampoco por el camino me atorment6 ninguna
consideracién acerca de si el sefior fabricante habia
dormido bien la noche anterior o si acaso me iba

a presentar en un momento poco apropiado.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, ptelozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)
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Mnohem castéjsi vsak byly v pripadé slovesa vyspat se vyznamy
,nesaturativni”, silné lexikalizované, sekundarné implikujici téz vy-
znam jednorazové pojimaného slovesného déje.

[62] TJak jsem ho znal, vyspal se s ni jednou a od té doby ji
nevidél.

Por lo que yo sabia de él, deducia que se habia acostado
una vez con ella y desde entonces no ha bia vuelto a verla.
(Milan Kundera, Nesmrtelnost, pteloZil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)

Nékolikrat jsme v korpusu narazili na piipady, kdy byl v ptekla-
dech saturativnich sloves akcentovan jiny vyznam PSD. U ptikladu [63]
napt. saturativni vyznam neni reflektovdn a misto néj je prosttfednic-
tvim opisné slovesné vazby vyjadfen vyznam konec¢né faze slovesného
déje. To by mohlo opét utvrdit nasi hypotézu, ze sémanticka hodnota
nékterych vyznamu PSD je obdas chapana jako doplitkova sloZzka, kte-
rd zdanlivé nema zasadni vliv na vyznam celého vypovédniho celku
a kterd muZe slouZit jako prostifedek k vyznamovému rozriiznéni vy-
povédi.

[63] [...] a kdyz se na mne vykficel, Ze to je blbost, Ze ptjdu
pied vale¢ny soud, Ze jsem Cesky Sovinista, tak byl poplach
v tabote [...].

[...] Yy cuando terminé de gritarme que aquello era una
estupidez, que iba a mandarme ante un consejo de guerra,
que yo era un chauvinista checo, en ese instante hubo una
alarma en el campamento [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkovd, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Na druhou stranu je vSak tfeba pripustit, Ze rozpoznani saturativni-
ho vyznamu neni vzdy jednoduché. Vyznamy nékterych sloves nabizeji
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dvoji interpretaci, coZ mtze byt dalS$im zdrojem nékterych vyznamo-
vych asymetrii nalezenych v korpuse. Napi. vyznam prikladu [64] muZe
byt interpretovan bud ve shodé s prekladatelem (tzn. ve smyslu krat-
kého trvani déje - slovesa delimitativni), anebo ve smyslu saturativ-
nim (dosyta, podle libosti), oviem pak by bylo logicky vhodnéjsi obsadit
valen¢ni pozici adverbialniho komplementu ve $panélstiné vyrazem ji-
nym (napt suficientemente, bien). S podobnym pfipadem se setkavame
u piikladu [65] — v piekladu vidime akcentovani saturativniho vyzna-
mu, piestoZe bychom mohli vzhledem k pritomnosti adverbia trochu
v ¢eském zdrojovém textu uvaZovat i o vyznamu delimitativnim.

[64] Uvarim ti ¢aj a vyspis se.

Te prepararé un té y dormiras un rato.
(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

[65] KdyZ se trochu vyplakal, bylo mu v hlavé jasnéji.

Cuando se hart6 de llorar, sintié que tenia la cabeza algo
mas despejada.

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

Vyse uvedené piiklady potvrzuji, Ze fada ¢eskych vyznamul pova-
hy slovesného je velmi silné vazana kontextové. Konkrétni konfigurace
valen¢niho okoli daného slovesa neziidka automaticky a konstanté im-
plikuji urcity konkrétni vyznam. Takto se chovaji i dalsi slovesa se sa-
turativnim vyznamem - slovesa modifikovana od sloves smyslového vni-
mani typu vypovidat se, vynadivat se, naposlouchat se. Tato slovesa maji
tendenci se v korpusu vyskytovat v ur¢itych konstantnich kontextech:
vynadivat se dosyta / dostatecné / dosytosti / dost - nemoci se vynadivat.
Povaha potencidlnich respondenti saturativnich vyznamu téchto sloves
je velmi rozmanita. Casto pfitom nardzime na piiklady, kdy byva sém
saturativnosti zachovavan, a to zpravidla uzitim vhodného lexikalniho
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opisu ([66] a [67]) nebo volbou odpovidajiciho slovesa s inherentnim
vyznamem saturativnosti (priklad [68]).

[66]

[67]

A kdyZ se vynadivali do modrého nebe, divali se uZasle
na vypravc¢iho Hubi¢ku, ktery byl najednou krasny.

Y cuando se quedaron satisfechos de mirar al cielo azul,
se pusieron a mirar asombrados al factor Hubicka, que de
pronto era hermoso.

(Bohumil Hrabal, Ostre sledované vlaky, ptelozil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 1997.)

KdyZ se pan Bamba dosyta vynadival pres kamennou zidku,
prohlasil: [...].

Cuando el sennor Bamba ya estaba harto de mirar por encima
del muro de piedra exclamo: [...].

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pielozily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

A pan Walden pil a v pauzach ukazoval na bankovky
a hovotil tiSe a vlidné jako ta mineralka, ja vim, tys uz tady
byl, a ja jsem té nechal vynadivat [...].

Y el senior Walden bebié y entre trago y trago senalaba a los
billetes y hablaba en voz baja y amablemente, como esa agua
mineral: yo sé que ya estuviste aqui, te he dejado saciarte
con la mirada [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,

pielozili: Jitka Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Obecné lze rici, Ze saturativni vyznamy jsou piekladateli vhimany
pomérneé silné a je zjevna snaha je v prekladu zachovat (ptiklad [69]),
oproti napi. vyznamum sloves delimitativnich, u nichZ mnohem vice

pievladala neutralizace daného vyznamu zakladovym slovesem.
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[69] [...] kdyZ se vykaslal a vychrchlal, zacal tancit a ta sle¢na mu-
sela pridat a general ted uvolnil ruce a jednu ruku zvedl [...].

[...] cuando se hart6 de toser y de echar flemas, se puso
a bailar y la seniorita tuvo que subir el ritmo y el general
ahora solt6 los brazos [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkovd, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

Piesto v8ak také u saturativniho vyznamu obcas narazime na pri-
klady, kdy saturativnost nijak postiZzena neni.

[70] [...] kdyz se nemohl a nemohl odvazit nam do odi fici,
co proti nam ma4, a proto to vSecko vytikal do svétliku
a potom sestupoval dolt uz klidny a vycistény, protoze
kdyZ se nevykficel do svétliku, vyival se na svou Zenu,
hrozné véci ji fikal [...].

[...] cuando no se atrevia a decirnos a la cara lo que tenia
contra nosotros, y por eso lo decia todo al patio interior y
después ya bajaba tranquilo y limpio, porque cuando no se
desquitaba gritando al patio interior le gritaba a su mujer [...].
(Bohumil Hrabal, Ostre sledované vlaky, prelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1997.)

3.2.5 Slovesa typu DISTRIBUTIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
distributiva oznacuji pootvirat, pozhasinat, | [jedno
nékolikandsobny | pomrznout, postrilet, | po druhém]
pribéh déje pobodat, povrazdit,
v ¢asové pomfit, posedat si,
posloupnosti poklekat, povstdvat,
popadat
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Do této skupiny zahrnujeme slovesa, ktera ,vyjadiuji nékolikandsobny
pribéh déje v ¢asové posloupnosti” (N. Nubler). Jejich spole¢nym ry-
sem je schopnost implikovat ¢lenitost uvniti jednoho déje, na rozdil
od sloves nasobenych (iterativnich), jez spiSe akcentuji déje, které se
jako celek vicekrat opakuji (S. Hamplova, 1994: 115). Respondentni
prostiedky ve $panélstiné jsme zkoumali u distributiv objektovych (po-
otevirat okna) i subjektovych (lidé pomreli). Frekvence distributivnich
sloves v korpusu ceské beletrie pteloZené do Spanélstiny nebyla velka,
volba piikladt k analyze proto nebyla jednoducha a z toho dtivodu jsme
primarné vybirali slovesa, ktera byla v korpusu dohledatelna. Zaroven
sloves jsme se snazili zahrnout zastupce oznacujici rizné vyznamové
vztahy v ramci daného vyznamu. Caste¢né jsme pritom vysli z klasifika-
ce distributiv L. Veselého (2014: 26-27) a zvolili jsme tato distributiva:
distributiva s rysem ,uvést néco do néjakého stavu” (pootvirat, zotvi-
rat, pozotvirat, pozhasinat), distributiva implikujici konec existence
(pomrznout, pobit, postrilet, povrazdit, pomrit) a distributiva s vyzna-
mem zaujeti télesné polohy (posedat si, poklekat, povstdvat, popadat).

Prikladem distributiv s rysem ,uvést néco do néjakého stavu” byla
slovesa pootvirat, zotvirat, pozotvirat, pozhasinat. Zjistili jsme, Ze distri-
butivni vyznamy u téchto sloves jsou aktivovany v urcitych prototypic-
kych kontextovych konfiguracich, a to nej¢astéji ve spojeni s pfimymi
pfedméty oznacujicimi nezivotné predméty v plurdlu ze sémanticke-
ho pole ,predméty a ¢asti domu” (okna, dvere, skririky, zdsuvky, vrdtka,
rakve, kobky), prip. ve spojeni s pronominalnimi komplementy (vse,
vSechno). Jedna se o distributiva objektova. Distributivni interpretaci
maji v téchto kontextech slovesa pootvirat, zotvirat a pozotvirat, jez lze
minimalné v niZe uvedenych pfipadech povaZovat za stylisticka syno-
ku mozna stoji i to, Ze slovesa pootvirat a pozotvirat jsou v korpusu za-
dokumentovana pouze u piekladl ze Spanélstiny ([71] a [72]) do CeStiny
(,volba prekladateli”), oproti tomu sloveso zotvirat bylo pouZito v tvor-
bé L. Klimy, Z. Jirotky (priklad [73]) a B. Hrabala.
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[71] Lahizo lavar y pintar, cambi6 los muebles, restauro el jardin
y sembro flores nuevas, y abri6 puertas y ventanas para que
entrara hasta los dormitorios la deslumbrante claridad del
verano.

Dala ho umyt a vymalovat, vymeénila nabytek, dala

do potradku zahradu a nanesla nové kvétiny a pootvirala
okna i dvere dokoian, aby osliujici letni jas pronikl

az do loznic.

(Gabriel Garcia Marquez, Sto rokti samoty, prelozil:
Vladimir Medek, Praha, 2003.)

[72] Ala muerte de Ursula, la casa volvi6 a caer en un abandono
del cual no la podria rescatar ni siquiera una voluntad tan
resuelta y vigorosa como la de Amaranta Ursula, que muchos
anos después, siendo una mujer sin prejuicios, alegrey
moderna, con los pies bien asentados en el mundo, abrié
puertas y ventanas para espantar la ruina, restauré el jardin,
extermino las hormigas coloradas que ya andaban a pleno
dia por el corredor, y traté intutilmente de despertar
el olvidado espiritu de hospitalidad.

Po Ursuliné smrti za¢al diim znovu pustnout, a tentokrat
uz ho nebyla s to zachranit ani osoba nadana tak pevnou
vili a rozhodnosti jako Amaranta Ursula, Zena bez
jakychkoli predsudku, veseld, moderni a stojici obéma
nohama na pevné zemi, kdyZ mnoho let nato pozotvirala
vSecky dvere i okna, aby zapla$ila zkazu, dala do poradku
zahradu, vyhubila ¢ervené mravence, ktefi uz lezli

po verandé i za bilého dne, a marné se pokousela privést
k zivotu zapomenutou pohostinnost.

(Gabriel Garcia Marquez, Sto rokii samoty, preloZil:
Vladimir Medek, Praha, 2003.)
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[73] Ostatni ¢lenové nasi spole¢nosti uz naplnili srub, zotvirali
okenice a okna a ptivitali nas otdzkou, kde jsme, ackoliv
vidéli, Ze stojime pred nimi.

El resto de los miembros del grupo ocupaba ya la cabana del
doctor Vlach, habian abierto las ventanas y nos recibieron
preguntadndonos a ver dénde estdbamos, a pesar de que
veian que estdbamos delante de sus narices.

(Zdengk Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

Jiné obsazeni valen¢nich pozic vySe uvedenych sloves (s vyjimkou
zotvirat), napt. nezivotné predméty v pluralu ze sémantického pole ,¢as-
ti lidského téla“ (asta, oci) ¢i jiného na pozici pfimého predmétu, ma
za nasledek ,blokaci” distributivniho vyznamu ve prospéch vyznamu
kvantitativniho — malé miry slovesného déje. V blizkosti daného slove-
sa se v tomto vyznamu velmi ¢asto vyskytuje adverbium miry (trochu,
malounko), které byva zachovano i v pfekladu do Spanélstiny.

[74] Ale trochu pootvirdam o¢i a zpod fas mlhavé rozezndvam
dvé Zeny a doktora, ktery je citit po antiseptikach: z jeho
zpocenych rukou, jeZ ted pod ko$ili prohmatavaji mou hrud,
stoupa kiec odparujiciho se alkoholu.

Pero abro los ojos un poco y entre las pestanas distingo a las
dos mujeres, al médico que huele a cosas asépticas: de sus
manos sudorosas, que ahora palpan debajo de la camisa mi
pecho, asciende un pasmo de alcohol ventilado.

(Carlos Fuentes, Smrt Artemia Cruze, ptelozila: Helena
Posseltova, Praha, 1966.)

[75] Dojde-li snad k zachyceni vlasu v sitce, kteraZto se obycejné

v feCenych vylevkach vyskytuje, pak postac¢i malounko
pooteviit vodovodni kohoutek, a ztrati se z dohledu.
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Si este pelo se engancha en la rejilla que suele cundir

en dichos agujeros, bastara abrir un poco la canilla para
que se pierda de vista.

(Julio Cortéazar, Pfibehy o kronopech a famech, prelozila:
Lada Hazaiova, Praha, 2004.)

V piekladech do Spanélstiny jsou vySe uvedené distributivni vyzna-
my v naprosté vétsiné pripada prevadény slovesy, jez mohou byt po-
uzita i jako protéjsky ceskych sloves z hlediska PSD nijak nedetermi-
novanych: pootevrit - abrir [oteviit], pozhasinat - apagar [zhasnout].
Ostatné, jak konstatuje rovnéz S. Hamplova (1994) u podobného vyzku-
mu na slovesech italskych, jind moZnost pfevodu v romanskych jazy-
cich prakticky neexistuje, nebot oba jazykové systémy funguji z tohoto
uthlu pohledu odlisné. Tento rys pozorujeme také u dal$ich skupin dis-
tributiv: distributiv implikujicich konec existence (pomrznout, pobit,
postrilet, povrazdit, pomfit) a distributiv s vyznamem zaujeti télesné
polohy (posedat si, poklekat, povstdvat, popadat). Jejich respondenty
jsouve vSech pripadech zakladova slovesa, tj. slovesa z hlediska PSD ne-
specifickd. Distributivni vyznam vyplyva pouze z plurdlového (ptip. ko-
lektivniho) objektu nebo podmétu. Nalezené respondenty jsme pro pie-
hlednost shrnuli do Tabulek ¢. 3 a 4.

Tabulka €. 3 - Prekladatelska feSeni pro vyznamy distributivnosti
(distributiva implikujici konec existence)

pomrznout
Zvitata zakopavala, padala | Los animales se tropezaban, caian al
na zem, mnoha cestou suelo, muchos se congelaron en el camino
pomrzla nebo zahynula o murieron de hambre.
hladem a jen néktera (Oldtich Kaspar, Kojot a oposum
se vratila zase zpatky a jiné mexické pohddky, prelozila:
do svych skrysi. Ludmila Holkov4, Praha, 2006.)
pobit
Ty vase déti bych nejradsi | jA estos hijos vuestros los masacraria con
pobila a zapalila potom mucho gusto, y después pegaria fuego a la casa!
barak! (Bohumil Hrabal, Pdbitelé, prelozily:
Eva Kruntoradova, Nuria Mirabet,
Barcelona, 1996.)
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postrilet

Strazny vnikl tedy

do domu, ani tam

je nenasel, a tak

z nashromazdéné zarlivosti
postrilel mladikovy rodice
a dva bratry.

[...] de manera que el guardian forz6 la puerta
de la casa, pero tampoco estaban alli, asi que,
a causa de la envidia acumulada que llevaba
dentro, maté a los padres y a los dos hermanos
del muchacho.

(Josef Skvorecky, Hrichy pro pdtera Knoxe,
preloZila: Anita Gémez de Cardenas,
Barcelona, 1999.)

povrazdit

Co kdyz je povrazdil
vSechny tfi, zatimco mu
chromd noha - skute¢né
téZce pochroumana, vzdyt
jsme to vidéli na vlastni oci
- poskytovala stoprocentni
alibi?

¢Y silos hubiera asesinado a los tres,
mientras su pie lisiado - destrozado, de hecho,
lo vimos con nuestros propios ojos - le ofrecia
una coartada infalible?

(Milo$ Urban, Sedmikosteli: goticky romdn

z Prahy, ptelozily: Luisa Rancano, Nuria
Mirabet, Barcelona, 2005.)

pomfit

A jako posledni toho
lazaretu jel otevieny
kastlak, dva saniteraci tam
vysvlékali z lazaretniho
kabatku mrtvolu, kterou
potom hodili na hromadu
ztuhlych mrtvol, vojaku,
kteti pomfeli cestou [...].

Y el ultimo de aquel hospital era un furgén
abierto, dos enfermeros desnudaban alli
del habito hospitalario a un cadaver al que
después tiraron a un montén de cadaveres
rigidos de soldados que habian muerto
durante el viaje [...].

(Bohumil Hrabal, Ostie sledované vlaky,
preloZil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1997.)
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Tabulka €. 4 - Pirekladatelska feseni pro vyznamy distributivnosti
(distributiva s vyznamem zaujeti té€lesné polohy)

posedat si

KdyZz mne jim pak Jaroslav
predstavil slavnostné jako

starého veterana, jednoho ze
zakladatela kapely, a tedy ¢estného
klarinetistu, posedali jsme si

na zidli¢ky kolem lipy a zacali hrat.

Después de que Jaroslav me presentara
ceremoniosamente como musico
veterano, uno de los fundadores de la
orquesta vy, por lo tanto, clarinetista
honorifico, nos sentamos en las
sillitas alrededor del tilo y empezamos
a tocar.

(Milan Kundera, Zert, pielozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona,
1994.)

poklekat

[...] bézeli jsme pres dvar

a otevienymi vraty a do Zlutého
svétla svici jsme vbihali do kaple

a ne poklekali, ale padali na kolena

[...].

[...] corrimos a través del patio,

y por la puerta abierta hacia la

luz amarilla de las velas entramos
corriendo a la capilla y no es que

nos arrodillasemos, sino que caiamos
de rodillas [...].

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem
anglického krdle, pielozili: Jitka
Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona,
1989.)

povstavat
Publikum povstavalo ze zidli
avolalo: [...].

El publico se levantaba de sus
asientos y gritaba: [...].

(Milan Kundera, Val¢ik na rozloucenou,
preloZil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 2006.)

Néktera analyzovana slovesa vykazuji i pomérné bohaty repertoar
ustalenych kolokaci, u nichZ je distributivni vyznam potlacen zpliso-
bem, ktery jsme mohli vidét napt. jiZ u vyznamu saturativnich. Témto

homonymnim slovesiim ndasledné odpovida také povaha nalezenych
piekladovych protéjska: popadat dech (napt. jadear con dificultad, ape-
nas respirar, sofocar atd.), popadat se smichy za bficho (napt. reirse sin

respiracion, ahogarse de risa, morirse de risa, retorcerse de risa atd.).
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[76] .To jsou nebezpecné hry,” brucel, zatimco princezna, tplné
vyclerpdna, stézi popadala dechu [...].

Este es un juego peligroso - rezongd, mientras la princesa,
totalmente agotada, jadeaba con dificultad [...].

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

Vyse uvedené nds opét utvrzuje v presvédceni, Ze fada ¢eskych vy-
znamu povahy slovesného déje je do jisté miry vazana na uziti v ur-
¢itém prototypickém kontextovém okoli (vliv mlize mit napi povaha
pfimého predmétu).

U distributivniho vyznamu déle vidime, Ze tento vyznam povahy
slovesného déje muZe byt vazan rovnéZ na uziti u urcitého konkrétni-
ho slovesného predikatu. Také v ¢estiné je distributivni vyznam u fady
sloves deriva¢né nevyjadritelny (viz niZe pokoupat se). Distributivnost
je v téchto pripadech signalizovdna prosttedky lexikdlnimi (napt. jeden
za druhym, jeden po druhém). V téchto pripadech je lexikalné vyjadieny
distributivni vyznam zachovan i v ptekladech (napt. spojeni uno tras
otro).

[77] Ajajsem tento vecler ptiSla domu pozdé, protoZe zavodni
rada uznala, Ze po takové zabijacce, kterou si rada
vymyslela, Ze mame pravo se vykoupat, kdo nema doma
koupelnu, vykoupat se jeden po druhém v koupelné
volného hotelového pokoje. (??pokoupat se)

Aquella noche llegué tarde a casa porque el consejo

de empresa decidié que después de aquella fiesta del cerdo,
que habia inventado ese mismo consejo, los empleados
teniamos derecho a un bano: los que no tenian un cuarto

de batio en su casa se podian banar, uno tras otro,

en el cuarto de baio de una habitacién libre.

(Bohumil Hrabal, Svatby vdomé, prelozila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1993.)
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3.3 Vyznamy terminativnosti, finitivnosti a egresivnosti

Tyto vyznamy se vyznacuji tim, Ze fokalizuji koncovou fazi slovesného
déje, jeZ je pokazdé nazirdna z ponékud odlisné perspektivy. Termina-
tiva poukazuji na déj, ktery probiha od zac¢atku az do konce (procist
knihu od zacdtku do konce), druhotnym rysem, jejZ tento vyznam dopl-
nuje, je vyznam kvality slovesného déje ¢asto explicitovany vhodnym
vyrazovym prostifedkem (ditkladné procist knihu od zaédtku do konce).
Oproti tomu finitiva zase spiSe fokalizuji dokonceni slovesného déje,
zdtraznuji jeho konec. Velice ¢asto je tato povaha slovesného déje vyja-
dfovéana prosttednictvim déjovych sloves (dohrdt, dozpivat). V pripadé
egresiv je fokalizovan dé&j po jeho ukonceni - ve vyznamu ,vykonat né-
jakou ¢innost” (odrecitovat, odpracovat).

Vyrazové prostiedky pro postiZzeni vyznamut koncové faze sloves-
néeho déje existuji i ve Spanélstiné. Jednd se zejména o rozli¢né opis-
né slovesné vazby. Vyznamy, které implikuji, jsou vSak oproti ¢estiné
jiné. S pomérné detailni diferenciaci jednotlivych subtypti koncové
faze slovesného déje se setkdvame napt. v koncepci B. Zavadila (1995)
- viz Tabulku ¢. 5 niZe. Vedle déju bezprostiedné skoncenych (egresiv-
ni terminativnost®®) autor upozornuje jesté na rozdil mezi cessativni
a konkluzivni terminativnosti neboli na rozdil mezi déji, jejichz reali-
zace ustala, a déji dokon¢enymi nebo dokonc¢ovanymi v posledni fazi.
Mezi vyznamy PSD ve Spanélstiné B. Zavadil fadi také vyznamy kon-
sumativni terminativnosti (déje néjakym zptisobem zakondené, dovrSe-
né) a finitni terminativnosti (d€j dosazeny a dovrSeny po urcitém case).
V pojeti nékterych autorti Spanélskych (napi. F Ferndndez de Castro,
1999) jsou vyznamy konsumativni a finitni terminativnosti zahrnovany
pod vyznamy dispozitivni povahy slovesného déje. L. Garcia Fernandez
(2006) zase opisné slovesné vazby terminar/acabar por + infinitiv velmi
inspirativné fadi mezi tzv. diskurzivni opisné slovesné vazby (perifrasis
discursivas), tedy mezi prostiedky slouzici k oznac¢eni posledni ¢innosti
v rdmci néjakého vyctu.

30 Autor pouziva termin ,terminativnost’ pro souhrnné oznaéeni vyznamu koncové faze
slovesného déje.
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Tabulka €. 5 - Vyznamy koncové faze slovesného déje a prislusné
vyrazové prostiedky (upraveno podle B. Zavadil, 1995: 172-174)

Subtyp terminativnosti

Vyrazovy prostiredek
prémorfologického charakteru

Egresivni terminativnost

acabar de + infinitiv (venir de + infinitiv)

Cessativni terminativnost

dejar / cesar / parar de + infinitiv

Konkluzivni terminativnost

terminar / acabar / concluir de + infinitiv

Konsumativni terminativnost

venir a + infinitiv, llegar a + infinitiv

Finitni terminativnost

terminar/acabar por + infinitiv

Vidime, Ze oproti pfedchozim vyznamim PSD implikovanym dces-
kymi slovesy (delimitativnosti, perdurativnosti, exhaustivnosti, satura-
tivnosti, distributivnosti) ve Spanél$tiné vyrazové prostiedky pro vyjad-
feni vyznamu konce slovesného déje existuji. Jejich vnitini organizace
je vSak jina. Jediné vyznamy, o nichZ bychom mohli tvrdit, Ze v obou
jazycich fokalizuji srovnatelny odstin PSD, jsou vyznamy tzv. konklu-
zivni terminativnosti (SpanélStina — terminar de escribir) a finitivnosti
(¢eStina - dopsat). Ostatnim vyznamtm, kterym se budeme vénovat
dale (terminativa, egresiva), v klasifikaci Spanélskych subtypl termina-
tivnosti srovnatelné vyznamy neodpovidaji.

3.3.1 Slovesa typu TERMINATIVA (KONFEKTIVA)

Vyznam povahy

slovesného Charakteristika Explicitace

déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu

terminativa/ oznacuji prabéh | propracovat (néco), [dtkladné néco

konfektiva celého déje az precist od zacatku az
do konce do konce]

Vymezeni skupiny sloves, kterd implikuji vyznamy terminativnosti, pro
nas bylo nejvice obtizné. N. Nubler terminativni slovesa definuje jako
.vyjadiujici prabéh celého déje az do konce” a jako priklad uvadi slove-
sa propracovat a precist. Terminativnost chape jako termin synonymni
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s terminem teli¢nost, a dle tohoto pojeti 1ze tedy jako terminativni
oznacovat vSechna slovesa, jez ,oznacuji dé&j, ktery se rozviji k vniti-
ni hranici a pfi jejimz dosaZeni pfirozenym zplisobem konc¢i”. Nahlizet
na slovesny déj timto thlem pohledu neni nasim cilem, nebot takto
definovana skupina sloves by mohla obsahovat i syntagmata typu na-
psat dopis, fici apod., jimiZ se nezabyvame. Rozhodli jsme se proto, Ze
budeme obsah tohoto pojmu pro ucely nasi analyzy lehce modifikovat.
Jako terminativni budeme oznacovat slovesa vyjadiujici dé€j, ktery se
postupné rozviji od za¢atku az do konce (smétuje k dosazeni urc¢itého
konce/cile) a ktery je zaroven determinovan z hlediska kvality a/nebo
kvantity (miry) slovesného déje. Toto kritérium napliiuji napi. néktera
¢eska slovesa s prefixem pro-, jako jsou napti. propracovat, promyslet,
prohledat, prozkoumat atd.

Abychom mohli dand slovesa chapat jako terminativni, je tteba,
aby jejich objektem bylo substantivum, které ,povoluje” interpreto-
vat piislusny déj jako vykondvany postupné, po ¢astech, od zacatku
az do konce, jako napi. propracovat herecké vykony, promyslet pldn,
projednat ndvrh. PfidruZenym vyznamem téchto syntagmat byva in-
tenzifika¢ni sém kvality slovesného déje, ktery muZe byt kontextové
explicitovdn vhodnym prostiedkem (napt k dokonalosti). Vedle toho
jako terminativni chapeme také vyznamy implikované slovesy propit,
prostudovat, prohledat. S témito slovesy jsme se setkali jiZ u vyznamu
perdurativnosti ve spojeni s ¢asovymi komplementy typu celou noc.
Spole¢né s objektovymi substantivy oznacujicimi neZivotné konkrétni
piredméty, jako napt. propit penize, prostudovat knihu, prohledat byt, je
klasifikujeme jako terminativa. K terminativnosti je v téchto ptipadech
sekundarné pridruZzen vyznam kvantity slovesného déje, jez mutze byt
opét vhodné explicitovan: propit vSechny penize, prostudovat celou kni-
hu, prohledat cely byt.

Pomérné velkym uskalim sloves typu propracovat néco, promyslet
néco muZe byt jejich relativné nestabilni vyznam. Terminativni inter-
pretace (postupné od zacdtku aZ do konce) je u nich totiZ nékdy osla-
bovana ve prospéch kvality slovesného dé&je (Iépe, ddle). V nékterych
piipadech se nabizi interpretace oboji. Vyjadrit tyto jemné vyznamové
nuance je ve Spanélstiné velice obtiZzné. Nalezené prekladové protéjsky
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maji proto velice heterogenni povahu. Explicitovan u nich obvykle byva
pridruZzeny vyznam kvality slovesného déje, a to zejména v pripadech,
kdy je tomu tak i v ¢eStiné (ptiklad [78]).

[78] Ziejmé mél vSechno dobte promysleno, protoZe ji pomérné
rychlym krokem vedl do opusténé chodby pod dosti hloupou
zaminkou obrazu, ktery ji chce ukazat.

Al parecer lo tenia todo muy pensado, porque a paso
bastante rapido la condujo hasta un pasillo desierto,
con la tonta excusa de ensenarle un cuadro.

(Milan Kundera, Zert, pirelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Velmi ¢asto byvaji vyznamy sloves typu propracovat néco, promyslet
néco konstituovany prostrednictvim zakladovych sloves nemodifikova-
nych danymi vyznamy PSD nebo jejich stylistickymi synonymy.

[79] VSechno je propracovano, promysleno, prociténo, nic
neni ponechdno ndhodé, ale ta obrovska dokonalost nas
piesahuje, presahuje kapacitu nasi paméti, nasi schopnost
soustfedéni, takze i posluchac nejfanati¢téji pozorny
nepojme z té symfonie vic nez jednu setinu, a to urcité tu,
na které Mahlerovi nejméné zalezelo.

Todo esta elaborado, pensado, sentido, nada se deja
librado a la casualidad, pero esa enorme perfecciéon nos
supera, supera la capacidad de nuestra memoria, nuestra
capacidad de concentracién, de modo que ni el oyente mas
fanaticamente atento es capaz de abarcar de esa sinfonia
mas de una centésima parte, y seguro que aquella que
menos le importaba a Mahler.

(Milan Kundera, Nesmrtelnost, pieloZil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)
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Tato tendence byla vyraznéj$i u nebeletristickych textdi, v nichz
napt. vyznamu slovesa propracovat néco ¢asto odpovidala slovesa pre-
cisar, perfeccionar, trabajar mds, delimitar mds exactamente.

U terminativnich sloves typu propit néco, prostudovat néco, pro-
hledat néco je povaha respondentnich prostiedkli podobnda. Na rozdil
od pitedchozich sloves se u nich projevuje tendence explicitovat vy-
znam kvantity slovesného déje, a to nejcastéji prostrednictvim vyrazu
implikujiciho celistvost slovesného déje (zajmeno todo).

[80] Proslidil uz vSechny prostory prvni tfidy, prostudoval
seznamy jejich pasazérti a dal si ¢iSnikem ukazat vSechny
damy, jejichZ jména znéla slovansky.

Habia recorrido toda el 4rea de Primera Clase, habia
mirado todas las listas de pasajeros, y le habia pedido a los
camareros que le sefialaran a todas las sefioras que tuvieran
apellidos eslavos.

(Josef Skvorecky, Hrichy pro pdtera Knoxe, prelozila:

Anita Gomez de Cardenas, Barcelona, 1999.)

[81] Dyk propijou vejplatu, pak roztiriskaji nabytek!

iSi no se gastaran todo el sueldo y después romperan los

muebles!
(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoradov4,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

Terminativni vyznam sloves typu procist knihu je velmi silné vazan
na vid ptislusného slovesa. Dojde-li ke zméné dokonavého vidu (pro-
¢ist knihu) na vid nedokonavy (procitat knihu), sémanticky rys termi-
nativnosti (smérovani k urc¢itému cili) ustupuje do pozadi ve prospéchu
tzv. aktudlnosti, tedy postupné probihajiciho déje. Vyznam kvality,
piip. kvantity (miry) slovesného déje obvykle ztistane pfitomen. V pii-
padé, Ze se objektem nedokonavého slovesa procitat stane substanti-
vum v plurdlu knihy, je rovnéZ mozno uvazovat o pridruzeni dalSiho
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sémantického rysu - distributivnosti (jednu knihu po druhé). Tyto vyzna-
mové nuance jsou vsak natolik jemné, ze v ptekladech mnohdy nebyvaji
postihovany Zadnymi specifickymi vyrazovymi prostiedky a implicitné
vyplyvaji z vyznamu prekladaného vypovédniho celku. Dané sloveso pfi-
tom obvykle byva prekladano jen slovesem vyjadiujicim jeho zakladni
vyznam (srov. piiklad [82] a volbu stejného slovesa [leer] pro vyznam pro-
Citat i cist).

[82] Jaromil vhimavé procitoval to kouzlo a proéital knihy zcela
jinak nez maminka, kterd je ¢etla peclivé od 4 az do zet jako
ucebnici, z niz bude zkousena.

Jaromil ponia toda su atencidén en este encanto fascinante
y leia los libros de un modo muy diferente al de su mama3,
quien los leia minuciosamente desde la A hasta la Zeta,
como si se tratara de manuales sobre los que debiera
examinarse.

(Zdengk Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[83] Sehnal vSechna predesla ¢isla toho ¢asopisu a peclivé procetl
vSechna pokra¢ovani romanu Mezi dvéma muzi.

Se hizo con todos los nimeros anteriores de aquella revista
y leyo6 atentamente todas las entregas de la novela "Entre
dos hombres”.

(Zdengk Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

U jinych prikladt je moZno sloveso determinované z hlediska termi-
nativniho vyznamu PSD interpretovat dvojim zpisobem. Napt. u ukaz-
ky [84] 1ze slovni spojeni prohledat byt chapat v terminativné-kvalitativ-
nim vyznamu prohledat diikladné cely byt od zacdtku do konce nebo také
ve vyznamu spiSe prostorové modifikace slovesného déje prohledat pro-
stor bytu. Ani jedna interpretace vsak v ukazce zohlednéna neni.
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[84] Za svij zivot byl tatinek dvakrat uvéznény, dvé rizné tajné
policie prohledaly nas byt - nejspis mluvil o néjakych
dopisech anebo dokumentech.

A mi padre lo habian detenido dos veces en la vida; agentes
de dos policias secretas diferentes registraron nuestro
piso: pensé que en ese momento quizd se refiriera a cartas
o documentos.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Néktera slovesa tohoto typu se mohou v izu kombinovat i s re-
flexivnim zdjmenem ,se” (propracovat se), piicemZ obcas dojde k ¢as-
te¢né lexikalizaci ptivodniho vyznamu smétovani k néjakému cili ve vy-
znam pieneseny, coZ ma nasledné pochopitelné vliv také na povahu
potencidlnich respondentt ([85] a [86]).

[85] Era uno de los mas capaces, entre los que habian accedido
a ese club exclusivo.

Byl jednim z nejschopnéjsich, z téch, ktefi se propracovali
do vybraného klubu.

(Mario Vargas Llosa, Kozlova slavnost, pieloZil: Petr Zavadil,
Praha, 2006.)

[86] Juan fue arrastrado y atropellado por una nueva estampida;
pero cuando la turba pas6 y el orden se restableci6
momentaneamente, comprobd con desencanto que esta
vez no le habian robado nada, por lo que de nuevo entré
a empujones en la muchedumbre que cada vez mas
entusiasmada miraba para el gran reloj.
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Juana strhla a malem usSlapala nova vlna paniky, ale kdyzZ se
silenstvi ptehnalo a na chvili se obnovil potddek, roz¢arované
si ovéril, Ze tentokrat mu nic neukradli, proto se znovu lokty
propracoval do davu sledujiciho stale nadSenéji velké hodiny.
(Reinaldo Arenas, Vrdtny, pteloZila: AneZka Charvatova,
Praha, 2006.)

3.3.2 Slovesa typu FINITIVA (KOMPLETIVA)

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
finitiva/ oznacuji docist, dozvonit, [do konce]
kompletiva konec¢nou fazi dodélat, dohrdt,

déje dokoncit, doucit

Do této skupiny sloves N. Niibler zarazuje slovesa implikujici kone¢nou
fazi slovesného déje. Velmi produktivnim vyrazovym prostfedkem toho-
to vyznamu je prefix do-, ktery v ¢estiné modifikuje finitivnim vyznamem
fadu sloves (docist, dozvonit, dodélat, dopit, dojist, dohrdt, dokon¢it, dou-
¢it apod). Na rozdil od ptedchozich vyznamt PSD je finitivni vyznam
gramatikalizovan i ve Spanélsting, a to prostfednictvim dvou opisnych
slovesnych vazeb: acabar de + infinitiv a terminar de + infinitiv. Obé vaz-
by jsou povazovany za prakticky synonymni (L. Garcia Fernandez, 2006:
70), jak potvrzuji také nékterd prekladatelska feSeni z korpusu. Volba jed-
né ¢i druhé vazby pro postizeni finitivhiho vyznamu ¢eského slovesa tak
muZe souviset s volbou konkrétniho piekladatele ¢i s jeho idiolektem.

[87] [...] a kdyz hudba dohrala ten kvapik, hned navazala
na valdik koncertni [...].

[...] y cuando la orquesta termind de tocar ese kvapik,
empalmaron de inmediato con un vals de concierto [...].
(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkovd, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

95



KONTRASTIVNi ANALYZA VYBRANYCH VYZNAMU POVAHY SLOVESNEHO DEJE

[88] [...] a kdyz jsme dohrali, Dvordka a Smetanu a Jandacka, tak
divaci se jen zvedli, frakové koSile zazarily, stali jsme taky
ve fracich, [...].

[...] y cuando acabamos de tocar Dvorak, Smetana

y Janacek, los oyentes se limitaron a levantarse en silencio,
las camisas blancas lucian dentro de sus fracs, nosotros
delante de ellos, también de frac, [...].

(Bohumil Hrabal, Kdo jsem, pteloZila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1989.)

Oproti vazbé terminar de + infinitiv vazba acabar de + infinitiv vyka-
zuje tendenci k polysémnimu chovdani, nebot kromé fokalizace konec¢né
faze slovesného déje muze vyjadiovat i ,el estado de cosas que sigue y
es consecuencia o resultado del evento denotado por la forma verbal de
infinitivo. Ademas, la construccién anade el significado de que el even-
to verbal es inmediatamente anterior al estado de cosas resultante”
(L. Garcia Fernandez, 2006: 65). Uziti vazby acabar de + infinitiv v zapo-
ru muze byt chdpano také jako prostiedek atenuace vétného sdéleni.
Vypovéd se tak stava rovnéz nositelem vyznamu pragmatického: No
acaba de sentirse a gusto - ,[...] se evita decir directamente que el su-
jeto se encuentra a disgusto” (L. Garcia Fernandez, 2006: 72). VSechny
tyto skutec¢nosti dokladaji, Ze také ve Spanélstiné mohou exponenty
nékterych vyznamu PSD vyjadfovat vice vyznamu, stejné jako tomu je
u nékterych predponovych sloves ¢eskych (viz kapitolu 2.).

Cilem kontrastivni analyzy finitivnich vyznamu je zmapovat, jaké
prekladatelské strategie jsou pro prevod téchto vyznamu vyuzivany.
Zajima nés, zda existence respondentniho vyrazu pro ceské finitivni
vyznamy muze volbu jednotlivych pfekladovych protéjski limitovat,
¢i zda je i presto jejich variabilita srovnatelna s vyznamy PSD, které
ve §panélstiné gramatikalizovany nejsou.

Sloves s finitivhim vyznamem a pfedponou do- je v ¢e$tiné mno-
ho. Proto u tohoto vyznamu nebylo nikterak problematické ziskat data
vhodna k analyze, ba naopak bylo nutné jejich vybér néjak omezit. Pro
ucely kontrastivniho srovnani systémovych protéjskt daného vyznamu
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v obou jazycich jsme vychdzeli ze skutecnosti, Ze 1ze ¢eska finitivni slo-
vesa rozdélit do skupin podle ¢innosti, kterou vyjadruji (F. Sticha a kol.,

2013: 245).

Tabulka ¢. 6

a) slovesa vyjadrujici rozmanité socidlni
¢innosti a aktivity

dopracovat, dojist, dokourit,
dostudovat, docist

b) slovesa vyjadiujici dokonceni
¢innosti, jejimz vysledkem je
konkrétni objekt

dopsat, dovarit, domodelovat

c) slovesa vyjadtujici mluveni a vydavani
zvukl

domluvit, dohovorit, dozpivat,
dovyprdvét, dozvonit, dohoukat,
dohddat se

d) slovesa vyjadtujici
fungovani néceho

(i) zanik néceho,
co fungovalo

doslouZzit, dosvitit, dotikat,
dotlouct (o srdci)

(ii) ukonceni
fungovani

donosit (obleceni), dojezdit (auto)

(iii) uchovani
existence

dochovat se, donosit (dité)

e) slovesa vyjadrujici dosazeni néc¢eho
nebo snahu dosdhnout néc¢eho

dosdhnout, dobrat se, domoct se
(né¢eho), donutit (nékoho

k nécemu), doprosit se (nékoho),
dovédét se (néco), dopdtrat se
(néceho)

f) slovesa vyjadiujici pfirodni procesy
a zvuky

dohoret, dokvést, dosumeét,
doburdcet, doskripat

Zajimalo nas pritom, zda by mohlo platit, Ze slovesa z jednoho sé-

mantického pole budou preferovat podobny typ respondentu tohoto vy-
znamu ve S$panélstiné. Zastupce jednotlivych sémantickych poli jsme
zvolili podle jejich zastoupeni v korpusu tak, Ze jsme se zaméfili na slo-
vesa, jez byla nejvice frekventovana.3!

31 Vyskyt zvolenych predikatil jsme uréovali podle frekvence jednotlivych lemmat
v korpusu Intercorp, kterou jsme ovérili zadanim tagového dotazu ve tvaru
[tag="V.*" & word="do.+"]. Zjistili jsme, Ze Intercorp obsahuje celkem 235 ¢eskych
sloves s prefixem do-, z nichZ jsme nasledné ru¢né vyexcerpovali nékolik sloves
s finitivhim vyznamem a nejvyssi frekvenci.
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Pozornéjsim pozorovanim vysSe uvedenych sloves zjistime, zZe je
moZné vymezit jednotlivé skupiny nejenom vyznamem jednotlivych
predikatld (sémanticky), ale i z pohledu syntaktického. Slovesa ve sku-
piné a), b), c) jsou predikaty, které na sebe zpravidla vazi néjaky primy
predmét: dojist jidlo, docist knihu, dovarit obéd, dozpivat piseri apod.
Pozice pfimého pfedmétu je u nich obvykle obsazena substantivem, jez
je kvantifikovatelné. Finitivni vyznam je proto u syntagmat tohoto typu
velice ¢asto spojen s vyznamem celistvosti: dojist jidlo - snist vsechno
jidlo, dokud Zddné nezbyde, docist knihu - predist celou knihu aZ do kon-
ce; dovarit obéd - uvarit obéd, dokud neni cely hotovy, dozpivat pisen
- zazpivat celou pisernt az do konce apod. Timto zplisobem lze finitivni
vyznam parafrazovat i ve Spanélstiné.

[89] Urcité to docti, stoji to za to.

Léetelo hasta el final, vale la pena.
(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
pielozily: Luisa Rancano, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.)

Jak jsme jiZ zminili vySe, ve Spanélstiné je nositelem vyznamu
ukonceného déje vazba acabar de / terminar de + infinitiv, a proto byly
v mnohem vétsim mnozstvi ptipada predikaty s vyznamem a), b), c)
pfevadény témito vazbami.

[90] Raglanek dovypravél vypravéni o svy no¢ni tfedni navstévé
u pani Rachel Starrettové, [...].

Rags terminé de contarme su visita nocturna a la casa
de Raquel Starrett, [...].

(Josef Skvorecky, Hrichy pro pdtera Knoxe, prelozila:
Anita Gomez de Cardenas, Barcelona, 1999.)

Opisna slovesna vazba acabar de / terminar de + infinitiv umoziuje
dany vyznam vyjadrit také vynechdnim plnovyznamového slovesa, kte-
ré je navic v nékterych pripadech snadno odvoditelné z kontextu. To se
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tyka zejména sloves dopit, dojist, dozpivat, domluvit, dotancit, u nichz
prevlada vyjadrovani finitivhiho vyznamu prostrednictvim slovesa ter-
minar/acabar se substantivem.

[91]

[94]

Idiot hudby dozpival pisen a prezident zapomnéni rozprahl
ruce a zvolal: [...].

Elidiota de la musica terminé su cancion y el presidente
del olvido abrié los brazos y exclamé: [...].

(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

Dopili jsme vino, odesli se obléci do Saten a odtud jsme
telefonovali do restaurace, aby pro nds rezervovali sttl.

Terminamos el vino, fuimos a cambiarnos al vestuario
y desde alli llamamos a un restaurante para que nos
reservaran mesa.

(Milan Kundera, Nesmrtelnost, pteloZil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 1998.)

Ted cikdnky dojedly a sesbiraly ze sukni drobec¢ky a snédly
je taky [...].

Mis gitanas acabaron su comilona, recogieron las migas
y se las comieron [...].

(Bohumil Hrabal, Prili$ hlu¢nd samota, preloZila: Monika
Zgustova, Barcelona, 1990.)

Rika se, ze kdyz Husak domluvil svou fe¢ k détem (to uz
jsem zaviel okno a tatinek se uz zase chystal nasednout
na koné), Karel Gott vystoupil na poédium a zpival.

Dicen que cuando Husak terminé su discurso a los ninos
(para entonces yo ya habia cerrado la ventana y papa volvia
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a prepararse para montar a caballo), Karel Gott subi6
al podio y canté.

(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

[95] KdyZ jsme dotanéili, zvaznéla jsem.

Cuando acabamos el baile, me puse mas seria.

(Bohumil Hrabal, Svatby vdomé, prelozila: Monika Zgustova,

Barcelona, 1993.)

V nékterych ptipadech byly vyznamy ¢eskych finitivnich sloves pre-
vedeny pouze slovesem implikujicim ukonceni dé€je (terminar, acabar).
Je otdzkou, zda tyto vyskyty chdpat vice jako elipsy plnovyznamového

slovesa v ramci dané opisné slovesné vazby, ¢i spiSe jako modulace vy-

razem s obecnéjsim vyznamem.
[96] Domluvil jsem, pane predsedo.

He terminado, sefor presidente.

(Karel Capek, Kniha apokryfii, prelozila: Ana Orozco de Falbr,

Praha, 1962.)

[97] [...] Bfeta byl dojat, protoZe houslista doSel k nému, naklonil
se a hral Bretovi do ouska, a kdyz dohral, Bieta mu podal

ruku a otocil se na vrchniho a ekl [...].

[...] Bfeta estaba emocionado porque el violinista se le acerco
y le toco al oido, y cuando acabd, Breta le dio la mano y se

volvio al camarero diciendo [...].

(Bohumil Hrabal, Svatby vdomé, pieloZila: Monika Zgustova,

Barcelona, 1993.)

Vyznam celistvosti a ohranicenosti, ktery spoluutvaii finitivni vy-
znam, muZe byt explicitovan také prostifednictvim kvantifika¢nich vy-
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razl todo, entero (priklad [98]). V téchto ptipadech zlistane dany vy-
znam zachovan i tehdy, neuZijeme-li finitivniho slovesa terminar/aca-
bar a nahradime-li jej slovesem synonymnim (ptiklad [99]).

(98]

Stryc Pepin vybiral vafené brambory se Srotem, otiral si Srot
o kalhoty a jedl, aZ snédl slepicim vSechny brambory, pak
dojedl i slupky, které odhodil.

El tio Pepin comia patatas hervidas llenas de caca de las
gallinas, limpiaba la caca con el pantalén, las pelaba

y las devoraba, hasta que se acab6 todas las patatas
destinadas a las gallinas, y luego devor¢ incluso las pieles.
(Bohumil Hrabal, Méstecko, kde se zastavil ¢as,

preloZila: Monika Zgustova, Barcelona, 1995.)

Upili, pak dopili, pak bylo ticho, jen mouchy bzucely
v kramé a zbésile narazely do oken.

Los hermanos se tomaron un traguito y acto seguido
vaciaron toda la copa, se instalé un rato de silencio,

so6lo se oian las moscas que volaban en la cocina

y zumbaban y chocaban violentamente contra los cristales
de las ventanas.

(Bohumil Hrabal, Méstecko, kde se zastavil ¢as,

prelozila: Monika Zgustova, Barcelona, 1995.)

Na zadkladé vySe uvedenych ukazek bychom mohli usuzovat, Ze je
vztah mezi ¢eskymi a $panélskymi vyrazovymi prostiedky pro vyjad-
feni finitivniho vyznamu PSD symetricky. Obecné to tvrdit lze, ovSem

na druhou stranu je tfeba uvést, Ze néktera ¢eska finitivni slovesa jsou
interpretovatelnd dvojim zpusobem. To je ptiklad slovesa docist, kte-
ré miZeme chapat bud ve vyznamu finitivnhim (docist celou knihu az
do konce), nebo rovnéz ve vyznamu pieruSeného déje, jenZ neni ohrani-
¢eny (docist knihu, ale nepredist ji celou). Spanél$tina ma tento druhy vy-
znam gramatikalizovany jinou opisnou slovesnou vazbou dejar (parar,
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cesar) de leer. Vedle toho mohou nékterd slovesa finitivni vyznam ztra-
cet ¢i nabyvat vlivem kontextu. To vidime u sloves dou¢it a doucit se,
z nichZ prvni miZeme opét interpretovat dvojim zptisobem: aZ presta-
nu ucit nebo az nékoho vsechno nauc¢im, zatimco druhé, sloveso doucit
se, pouze zpusobem jednim: aZ se nauc¢im v§echno, co se mdm z néce-
ho naucit. Podchytit tyto jemné nuance je nékdy velice obtiZné, a proto
volba vhodného vyrazového prostiedku nemusi byt, i pfes zdanlivou
vzajemnou respondenci, jednoducha.

Respondenty pro vyznamy d) a e) jsou jiz vice heterogenni. Vyzna-
my téchto sloves, vyjadiujicich bud fungovani, zanik nécéeho - d), nebo
dosaZeni néceho, ptip. snahu dosdhnout né¢eho - e), jsou silné lexi-
kalizované (dojit nékomu néco). K tomu dochazi zpravidla tehdy, je-li
subjektem neZzivotné substantivum, jehoZ pfitomnost muZe finitivni
vyznam oslabovat.

[100] Dosly mné hiebiky, brucel.

Se me han acabado los clavos - rezong6 .
(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

[101] Provazy dosly!

iLos cordones se han terminado!
(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntorddova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

[102] V pevnosti dosla sil, brambory byly ¢erné a shnilé,
chléb plesnivy, nezaleZzelo mi na tom, dédec¢ka odvezli
do tdborové nemocnice a tusili jsme, Ze uz se nevrati,
ale sotva jsem to postiehl.

En el gueto se agot6 la sal, las patatas eran negras y
estaban podridas, y el pan, enmohecido; nada de eso me
importaba, ni siquiera que a mi abuelo se lo llevaran al
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hospital del campo, del cual sospechdabamos que ya no
volveria: yo apenas reparaba en nada.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Na vySe uvedenych ptikladech vidime, Ze také v této skupiné slo-
ves urcite typy slovesnych predikatt vykazuji pomérné silné tendence
k polysémnimu chovani, viz dojit: dojit nékam (llegar), dojit néco né-
komu (darse cuenta), dojit k né¢emu (suceder). Dané sloveso v kazdém
z téchto vyznamu vstupuje do jinych syntaktickych vztaht, vyznam
prefixu do- je v kazdé z téchto interpretaci jiny. Tim se mliZe pozmértio-
vativécny vyznam jednotlivych predikata. Nékteré z nich proto mohou
mit dokonce tendence k vytvareni ustalenych fraseologickych utvar,
napt. dosla na mé rfada — me tocé el turno, které pti prekladu rovnéz
vyzaduji zvlastni pozornost.

Finitivnost ¢eského slovesa obdas neni Uplné jednoznac¢nd a né-
které z téchto vyznamu je moZno v urc¢itém kontextu interpretovat
jako terminativné-kvalitativni (viz kapitolu 3.3.1), jako napt. doslouZzit
- dobre nékomu slouZzit aZ do konce (ptiklad [103]), v jiném kontextu
jde o modifikaci spiSe ve smyslu preruseného déje (priklad [104]), jako
napt. doslouZit > prestat nékomu slouZit. To ma nasledné pochopitel-
né rovnéz vliv na kontrastivni analyzu téchto predikata a na charakter
zvolenych vyrazovych prostredki.

[103] Vychovala osm déti a doslouzila svému manZelu az
do smrti.

Educo6 ocho hijos y sirvi6 a su marido hasta la muerte.
(Karel Capek, Kniha apokryfii, prelozila: Ana Orozco
de Falbr, Praha, 1962.)

[104] [...] klidné sis mé premistil co nejddl, kdyZ jsem ti
doslouzila.
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[...] mi me quitaste de en medio, tranquilamente, cuando
dejé de serte util.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Podobné tendence vykazuji rovnéZz slovesa typu f), vyjadiujici pii-
rodni procesy a zvuky (dohoret, doznit), ktera jsou oproti pfedchozim
slovestim intranzitivni. Vyskyt téchto sloves v korpusu nebyl prili$ vy-
soky. NejcastéjSimi respondenty takovych vyznamt byla samostatna
slovesa, u nichZ sém ukonceného déje implicitné vyplyval z jejich vnitt-
ni sémantiky (apagarse, extinguirse, consumirse).

[105] KdyZ na nabreZi doznély kroky odchazejicich, zvedl muz
hlavu a fekl: [...].

Cuando se apag6 el ruido de sus pasos en el muelle,

el hombre levanté la cabeza y dijo: [...].

(Zdeneék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[106] Plaminky dohoftely.

Las llamas se extinguieron.
(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

I u tohoto vyznamu PSD si mliZeme vSimnout, Ze jeho zachovani
je silné vazano na vid pifislusného slovesa. Dojde-li k jeho zméné¢, jak
uvidime v nasledujicich ptikladech, finitivni vyznam je oslaben ve pro-
spéch vyznamu déje pomalu sméiujiciho k ukonceni (ptiklad [107]),
nebo déje prabéhového, neuzavieného. Oba tyto vyznamy mohou byt
ve Spanélstiné akcentovany uZzitim vhodné durativni opisné slovesné
vazby.
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[107] Tvare spalené sluncem klesly na chladnou desku dubového
stolu, v ¢iSich stalo nedopité vino a svice dohofivaly.

Los rostros, quemados por el sol, se recostaron sobre la
fria superficie de la mesa de roble, las copas quedaron
a medio beber y las velas fueron consumiéndose.
(Zdenék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[108] KdyZjsem doé¢ital, smrakalo se, srdce mi tlouklo.

Cuando estaba terminando de leer ya anochecia,
sentia los latidos de mi corazén.

(Bohumil Hrabal, Morytdty a legendy, prelozily:
Nuria Mirabet, Luisa Rancano, Barcelona, 1976.)

U urditych sloves mohou koncovou fazi slovesného déje v ¢estiné
implikovat také dalsi prfedpony, napt. vy- (vymrit, vyvhasnout, vykrvdcet,
vyhladovét apod.). Na rozdil od sloves saturativnich, u nichZ jsme se
s pfedponou vy- rovnéz setkali (vykricet se), nejsou tato slovesa parafra-
zovatelna ve smyslu kvality slovesného déje (dosyta vymrit, vykrvdcet
apod.). Na zakladé kratké analyzy (a rovnéz na zdkladé znalosti obou ja-
zykt) 1ze i v tomto ptipadé pomérné s urcitosti tvrdit, Ze odpovidajicimi
protéjsky téchto sloves ve Spanélstiné jsou ¢asto bud autonomni lexe-
my (desangrar, apagarse), lexémy se zobecnénym vyznamem (vymiit —
desaparecer), nebo opisna vyjadreni (vykrvdcet — perder toda la sangre,
vyhladovét — hacer pasar hambre a alguien, dejar matar de hambre).
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3.3.3 Slovesa typu EGRESIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
egresiva oznacuji konec odzvucet, oducit, [mit néco
déje odpracovat, za seboul]
odtancovat

Posledni skupinou sloves, jejichz vyznamy budeme zkoumat v ramci
vyznamu vyjadiujicich konec déje, budou tzv. egresiva, jak je oznacuje
Nubler: odpracovat, odtancovat, odudit, odzvucet. Podle E. Stichy a kol.
(2013: 252) je rada sloves vyjadiujicich tento odstin slovesného dé&je pa-
rafrazovatelnych souslovim mit néco splnéno, mit néco odbyto. Podle
J. Zimy (1965) vyjadiuje ¢ast sloves s egresivnim vyznamem i sém nega-
tivniho hodnoceni déje, jeZ mliZe podle naseho nazoru ¢aste¢né vyply-
vatizvyznamu ,odbytého” déje.

Vybér sloves s egresivnim vyznamem nebyl jednoduchy. ProtoZe
jsme predpokladali, Ze dany vyznam mitiZe vychazet z vyznamu slove-
sa odbyt, omezili jsme na$i analyzu pouze na slovesa s prefixem od-.
I pfesto vSak bylo vyhledani vhodnych piikladd obtiZné, nebot frekven-
ce egresivnich sloves v Intercorpu nebyla velka, a navic nebylo vzdy
snadné odlisit vyznam egresivni od vyznamu jiného.?? Jako ptiklad by-
chom mohli uvést slovesa odblinkat a odzvracet, ktera se v korpusu ob-
jevila nékolikrat v ramci jednoho dila B. Hrabala. Obé slovesa mohou
byt parafrazovatelna dvojim zptisobem: (i) odvrdtit se a zvracet (blinkat)
a (ii) odbyt si zvraceni (blinkdni). Vzhledem ke kontextu celé povidky
(postava pana Valeridna tuto ¢innost provadi velmi casto, jako by se
snazila ji mit rychle za sebou) jsme se pfiklonili k tomu, Ze je v tomto
pifipadé dany vyznam egresivni.

32 Tu tohoto vyznamu jsme v korpusu vyhledavali prostfednictvim tagového dotazu
ve tvaru [tag="V.*" & word="0d.+"] a ze ziskanych dat jsme néasledné ruc¢né vybirali
slovesa s timto vyznamem.
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[109] ,Nicnechci, jen abyste mi [...]," fekl pan Valeridn

a odzvracel pres rameno, ,abyste mi pomohl odnést
ten obraz[...]."

No quiero nada, sélo que [...] - dijo el sefior Valerian

y devolvié por encima del hombro - que me ayude a llevar
este cuadro [...].

(Bohumil Hrabal, Inzerdt na diim, ve kterém uz nechci
bydlet, ptelozily: Clara Janés, Jana Stancel, Barcelona,
1989.)

V korpusu se nam podarilo dohledat tato slovesa s egresivnim vy-
znamem: odrecitovat, odvysilat, odzvonit, odblinkat, odzvracet, odbub-
novat, odslouZit, odrechtat. ProtoZe sloves nebylo mnoho, bylo mozné

zcela jednoznacné charakterizovat povahu jejich prekladovych protéj-
skud. Ve $panélskych textech témto predikatiim zpravidla neodpovidal
zadny specificky prosttedek, jenZ by dany vyznam explicitné odlisil od
vyznamu zakladového slovesa (ptiklad [110]), nebo od vyznamu jiné po-
vahy slovesného déje, napt od vyznamu saturativné-delimitativniho
([111]a[112)]).

[110]

[111]

Teprve potom skocila, vecer to odvysilali ve zpravach,
smrt v pfimém pienosu se stala hitem okurkové sezony.

Cuando los tuvieron listos, salté. Por la noche lo emitieron
en las noticias; la muerte en directo se convirtié en el éxito
de una temporada baja.

(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
preloZily: Luisa Rancafio, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.)

.Tetka,” zaival pan Valeridn, ,neser mi, proboha, neser,

ale [...]," odblinkal ,j;nam egresive: d0 kalfasu a michal dal,
,ale furt se jede!”
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Tia — vocifero6 el sefior Valerian—, no me jodas, por Dios,
no me jodas, pero [...] - devolvié en la espuerta y siguio
amasando. - Pero, jno se para!

(Bohumil Hrabal, Inzerdt na diim, ve kterém uz nechci
bydlet, prelozily: Clara Janés, Jana Stancel, Barcelona,
1989.)

[112] ,Do toho!” zvolal pan Valerian a mali¢ko
se VYZVl‘acel vyznam saturativné-delimitativni do kalfasu.

jAdelante! — exclamé el sefior Valerian, y devolvié un poco
en la espuerta.

(Bohumil Hrabal, Inzerdt na diim, ve kterém uz nechci
bydlet, prelozily: Clara Janés, Jana Stancel, Barcelona,
1989.)

V povaze vzajemnych protéjskil jsme nezaznamenali ani zplisoby,
jimiZ by byl do Spanélstiny prenesen odstin negativniho hodnoceni da-
ného slovesného déje nebo déje vykonaného bez zaujeti.

[113] Ztloukl ho proto, Ze to byl pry jeho byvaly spoluzak
z méStanky a pohadali se spolu, ale to si soud vysvétlit
nedal, Honza si odsedél pil roku v krimindle a ptiSel odtud
rovnou k nam.

Al parecer le peg6 porque habia sido compariero suyo del
colegio y discutieron, pero al tribunal no hubo manera
de explicarselo, Honza se pas6 medio aiio en la carcel

y de alli vino directamente a nuestra unidad.

(Milan Kundera, Zert, pielozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Domnivame se, Ze tyto drobné sémantické nuance lze do jisté miry
kompenzovat volbou expresivnéjsi lexikalni jednotky, jak ukazuje na-
sledujici priklad.
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A on tekl, Ze si odsedél deset let [...] a chtél vstat,
ale ne$lo mu to, musel jsem ho podpirat, ptal se mne,
jestli nepospicham.

Y él dijo que habia estado diez anos a la sombra [...]

y quiso levantarse pero no lo conseguia, tuve que
sostenerle, me pregunté si no tenia prisa.

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkova, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

S témito prekladatelskymi feSenimi jsme se v8ak v korpuse nese-
tkavali prilis pravidelné, dokonce ani v piipadech, kdy byl egresivni vy-
znam vyjadien prostfedkem jednoznacné stylisticky priznakovym.

[115]

[116]

A kdyby to byl mystickej trojuhelnik, a ne docela normalni
manZelskej, musel by Henrickson touhle dobou mit uz
batkorama odbubnovano.

Y si fuese este tridngulo mistico y no uno marital y normal,
Henrickson ya estaria muerto.

(Josef Skvorecky, Hrichy pro pdtera Knoxe, prelozila:

Anita Goémez de Cardenas, Barcelona, 1999.)

A odchazeli, vidél jsem zada v zrcadlech, a kdyZ

i z okennich tabulek se vzdalila svétla a lucerny

a rolni¢ky odfehtaly a odsupél snéhovy pluh, stal jsem
pied zrcadlem sdm, dival jsem se na sebe, a ¢im vic
jsem se na sebe dival, tim vic jsem se lekal, [...].

Y se marchaban, veia sus espaldas en los espejos vy,
cuando las luces se alejaron incluso de los cristales
de las ventanas y las farolas, y el tintineo de los
cascabeles se habia apagado, y el resoplar de la
maquina quitanieves se habia perdido, yo estaba
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delante del espejo solo, me miraba a mi mismo

y cuanto mas me miraba, mas me asustaba, [...].
(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkovd, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)

V tomto piipadé tak, podobné jako P. Stichauer (2015: 178), docha-
zime k zavéru, Ze v fadé pripadl pravdépodobné ,fazovost nehraje roli
tak dileZitou, Ze by se méla néjak explicitné vyjadiovat”.

Nékterd slovesa s egresivnim vyznamem maji tendenci utvaret
ustalena souslovi, jako napt. odtroubit (vecerku, budi¢ek) nebo odslou-
Zit (m3i).

[117] Lékari davali nadéji, ktera byla horsi neZ oznameni smrti:
pater Florian pfezije, ale do konce svych dni uZ neodslouZzi
mS$i ani nepromluvi jediné rozumné slovo.

El dictamen de los médicos era peor que el anuncio de la
muerte: el padre Florian sobreviviria, pero hasta el fin

de sus dias no daria misa ni pronunciaria una sola palabra
inteligible.

(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
prelozily: Luisa Rancano, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.)

Zajimavym prikladem egresivniho slovesa je sloveso odrikat, které
ma odpovidajici vyznam pouze tehdy, chdpeme-li jej dokonavé.

[118] Prokop vzal kus kiidy a na¢maral na tabuli sviij vzorec.
,Prectéte.” Prokop odfikal vzorec nahlas. Tu vstal profesor
Wald a tekl [...].

Prokop cogi6 un trozo de tiza y garabateé en la pizarra

su formula. ,Léala.” Prokop recité la férmula en voz alta.
Entonces el catedratico Wald se levanté y dijo [...].

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)
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Pokud bychom dané sloveso uZili jako nedokonavé ve spojeni s ex-
ponentem se (odrikat se né¢eho), pak by toto sloveso vyznam egresiv-
nosti nemélo stejné jako od néj odvozeny dokonavy protéjsek odrici.

[119] Myslite, Ze se odrikal Zivota?
¢Cree usted que ha renunciado a la vida?

(Milan Kundera, Valcik na rozloucenou, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

[120] Kdo by to mohl tehdy odiici?
¢Quién hubiera podido negarse?
(Milan Kundera, Zert, ptelozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Oproti tomu nedokonavé sekundarni imperfektivum odrikdvat jiz
egresivni vyznam ma, ovSem piidava se k nému jesté vyznam déje ak-
tualné probihajiciho nebo opakovaného.

[121] ,Keinos dau peri kéri makartatos,” odfikaval rychle.

- Keinos d’'au per i keri makartatos - recitaba con rapidez.
(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,

Madrid, 2010.)

VSechny tyto skute¢nosti opét poukazuji na velice sloZité provazani
nékterych vyznamu povahy slovesného déje s vyznamy aspektualnimi.
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3.4 Slovesa, ktera v ¢estiné vyjadiuji pocatec¢ni fazi
slovesného déje

Do této skupiny fadime vyznamy, jimiZ jsou postihovany rtizné odsti-
ny pocatecni faze slovesného déje. Jako v predchozich kapitolach i zde
se primarné zamétime na vyjadfovani téchto vyznamu prostiednictvim
nékolika vybranych deverbalné derivovanych ¢eskych sloves.

V ramci vyznamu souvisejicich s pocatec¢ni fazi slovesného déje
¢eskd bohemistika, napt. N. Nubler, vymezuje slovesa oznacujici poca-
tek déje, jenZ je Casto spojeny s jeho kratkym trvanim - tzv. ingresiva
(zakaslat, zakricet aj.), a slovesa oznacujici pocatecni fazi slovesného
déje, u nichz je zjevny pozvolny pocatek déje - tzv. evolutiva (rozplakat
se, rozSumét se aj.). Sloves, kterd mohou byt modifikovdna nékterym
z vyznamu pocatecni faze slovesného déje, je v ¢edtiné velmi mnoho.
Cetny je zaroven také vyskyt prefixi, jimiz je moZzno nejriizné;jsi odsti-
ny pocatku slovesného déje postihovat.

Rozsah této prace nam nedovoluje zabyvat se vSemi slovesy a vSe-
mi prefixy, a proto se omezime na detailnéj$i kontrastivni analyzu
pouze nékolika vybranych zastupct. Ty jsme volili zejména podle frek-
vence jejich vyskytu v beletristickych textech obsazenych v korpusu
Intercorp.

Vyznamy pro postiZeni pocatec¢ni faze slovesného déje jsou grama-
tikalizovany i ve Spanélsting, a na velice obecné roviné by se tudiz dalo
predpokladat, zZe vyrazové prostiedky obou jazykti mohou fungovat sy-
metricky a mohou si navzajem odpovidat. Ve Spanélstiné existuje okolo
24 opisnych slovesnych vazeb (L. Garcia Fernandez, 2006: 295-296),3
ktera modifikuji zdkladova slovesa z hlediska vyznamu pocatku sloves-
ného déje. Rozdily v jejich uzivani jsou diatopické, stylistické a v nepo-
sledni fadé také vyznamové: ¢ast z nich implikuje za¢atek slovesného

33 Abrir a + infinitiv, agarrar a + infinitiv, arrancar(se) a + infinitiv, arrastrarse a + infinitiv,
aventarse a + infinitiv, coger a + infinitiv, comenzar a + infinitiv, dar a + infinitiv, darse
por + participium, decir a + infinitiv, dentrar a + infinitiv, echar(se) a + infinitiv,
empezar a + infinitiv, explotar a + infinitiv, largarse a + infinitiv, liarse a + infinitiv,
meterse a + infinitiv, pegar(se) a + infinitiv, ponerse a + infinitiv, romper + infinitiv,
soltarse a + infinitiv.
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Tabulka €. 7 - Typologie ¢eskych deverbalné derivovanych sloves
s ingresivnim vyznamem (upraveno podle E Sticha a kol., 2013: 245-271)

Typ modifikace pocatecni faze

Prefix | Sloveso slovesného déje
nad- | napt nadejit vyznam ¢asovy
od- napt. odstartovat vyznam zacatku slovesného déje
po- napt. pokleknout, pozvednout, vyznam zacatku slovesného déje
poklesnout, pomyslit si, posvitit si
pro- napi. promluvit vyznam zacatku slovesného déje
roz- napt. rozjet se, rozbéhnout se, vyznam nadhlého zac¢atku
rozesmdt se, rozplakat se, slovesného déje
rozzurit se, rozkriknout se,
rozzdrit se, rozblikat se,
rozdrncet se
napt. rozhoret se, rozbourit se, vyznam pozvolného nastupu
rozbujet se, rozdunét se, ¢i pozvolného rozvijeni, resp.
rozkoukat se, rozpovidat se, zvySeni intenzity slovesného
rozvyprdvét se, rozvzpominat se, déje
rozehrdt se, rozbruslit se,
roztancit se, rozhybat se,
rozechvét se, rozstonat se,
roz§umét se
u- napt. ucitit, upustit, uchopit, vyznam nahlého nastupu déje
upadnout, utrpét
vy- napt vystartovat, vyrazit, vyznam zacatku slovesného déje
vypuknout, vybafnout, vystéknout,
vysvitnout, vybuchnout, vyrusit,
vykvést, vydrdzdit, vyvstat
vz(e)- | napt. vzejit, vzplanout/vzpldt, vyznam zacatku slovesného déje
vzkvést, vzkriknout
za- napt. zastékat, zamrioukat, vyznam zacatku déje spojeny

zamecet, zaznit, zazvonit,
zapraskat, zavrzat, zaskripat

napt. zatrpytit se, zablesknout se,
zajiskiit se, zasvitit, zablyskat se,
zatmit se

napt. zareagovat, zaseptat,
zasmdt se, zaplakat, zavzlykat,
zakaslat, zamZourat, zabolet

napt. zavelet, zatroubit, zatleskat,
zaprosit, zauvazovat, zalhat

s jeho velmi kratkym trvanim
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déje (napi. empezar a + infinitiv), ¢ast z nich vyznamy nahlého za¢atku
slovesného déje (napt. ponerse a + infinitiv). Nasim cilem v této ¢asti
proto bude ovéfit, zda vyznamy implikované témito perifrazemi oprav-
du umozinuji postihnout $kalu vyznamu pocatecni faze slovesného déje
implikovanou ¢eskymi slovesy, ¢i nikoliv. Pii klasifikaci vyznamu po-
¢ate¢ni faze PSD budeme rozliSovat mezi dvéma typy sloves: inchoa-
tivnimi a ingresivnimi. Jako slovesa inchoativni oznacujeme slovesa,
u nichz se vyznam zacatku slovesného déje prolind s jeho kratkym tr-
vanim (zakaslat, zakricet atd.). Jako slovesa ingresivni naopak ozna-
¢ujeme slovesa, v jejichZ sémantice je obsaZzen rovnéZ vyznam jejich
pozvolného, nebo naopak rychlého nastupu (rozbéhnout se, rozhoret se
atd.). Cast téchto sloves Niibler oznacuje jako slovesa evolutivni, pravé
s ohledem na pozvolny pocatek déje implikovany nékterymi z nich. My
jsme rozdil mezi slovesy, ktera tihnou spisSe k vyznamtm déja postup-
né, pomalu se rozvijejicich (rozpovidat se [pomalu se rozpovidat]), nebo
nahle a rychle se rozvijejicich (rozbéhnout se [vtom, najednou se roz-
béhnout]), nepostihovali. BliZ§im pozorovanim téchto sloves jsme dosli
k zavéru, ze prechod mezi obéma subtypy neni jednozna¢né identifiko-
vatelny, nebot stejnd slovesa mohou vlivem kontextu podporovat obé
interpretace, jako napt. [pomalu] se rozpovidat :: [ndhle] se rozpovidat.
Z tohoto davodu jsme rozdil v intenzité, s niZ dany slovesny déj zadina,
nepostihovali a celou skupinu jsme se rozhodli oznacit jako skupinu
sloves s vyznamem ingresivnim.

3.4.1 Slovesa typu INCHOATIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
inchoativa oznacuji pocatek | zakricet, zabolet [kratce néco
déje spojeny zacit délat]
s jeho kratkym
trvanim
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Do této skupiny fadime slovesa vyjadiujici zacatek slovesného déje
spojeny s jeho kratkym trvanim. Vyznam téchto sloves lze parafrazovat
jako zacit néco délat a krdtce to délat. S vyznamem kratkého déje jsme
se jiz setkali u sloves delimitativnich (kapitola 3.2.1), u nichZ v8ak byla
kvantita slovesného déje pridruZzena k vyznamu dé&je, ktery je naziran
v pribéhu a ktery mtze byt kombinovan rovnéz s vyznamy kvalitativ-
nimi - srov. napi. poplakat si [krdtce a podle libosti plakat > vyznam
delimitativni] oproti zaplakat [ddt se do pldce a krdtce plakat > vyznam
inchoativni]. Vzhledem k subsumovanému vyznamu slovesa zadit je
tento vyznam velice produktivni u sloves s prefixem za-. Na zdkladé
vyskytu sloves s timto vyznamem v korpusu Intercorp** jsme ur¢ili né-
kolik nejfrekventovanéjsich predikatt, jejichZ kontrastivni analyzou se
budeme zabyvat.

Mezi nejcastéji se vyskytujici slovesa s timto vyznamem patftila
v korpusu slovesa vyjadiujici télesné procesy (zaseptat, zakiicet, zasmdt
se, zahlédnout nékoho, zadivat se, zaslechnout) a slovesa vyjadiujici déje
oznacujici lidské ¢innosti (zaplatit, zapdlit, zazvonit, zaklepat). U piekla-
dovych respondentti dominovaly dvé tendence, pro néz bylo pfiznacné,
Ze piekladatelé zpravidla akcentovali pouze néktery z rysd, jimiz jsou
inchoativni slovesa v ¢estiné tvorena (srov. S. Hamplova, 1994: 91).

Méné casto byla upfednostiiovana explicitace vyznamu pridruZe-
ného vyznamy kvantity slovesného déje. Dosti produktivnim prostied-
kem byla v tomto piipadé transpozice verbonomindlnimi vazbami,
u nichz substantivni vyjadieni déje umoznuje také jeho kvantifikaci.
Jejich vyskyt jsme zaznamenali napi. u sloves zakficet, zabolet, zakle-
pat, u kterych je navic i v ¢estiné, podle naseho nazoru, sém kratkého
trvani déje dominantnéjsi nez vyznam pocatku slovesného déje.

[122] Aja jsem se polekala a stiskla jsem gumovy balének
a pan doktor nedoopakoval po mné: - ... bory Sumi
po skalindch... — a posadil se a zakfticel, cely oblicej se
mu stahla/[...].

34 Slovesa jsme vyhledavali prostfednictvim tagového dotazu ve tvaru
[tag="V.*" & word="za.+"] v textech ¢eské beletrie pieloZené do Spanélstiny.
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[123]

[124]

[125]

Me asusté y, como apretaba la pera de goma, le di més
fuerza y el doctor ya no acab6 de repetir ... los pinos que
murmuran sobre las rocas... Se sent6 y solté un grito, su
cara se encogioy [...].

(Bohumil Hrabal, Postfiziny, prelozila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1976.)

A prichozi muz straslivé zakficel.

Y el hombre que acababa de llegar dio un grito espantoso.
(Bohumil Hrabal, Ostre sledované viaky, prelozil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 1997.)

Potom ho strhla na gauc a divoce se svijejic a hlasité
vzdychajic kousla ho do rtu, a nakonec i do $picky jazyka,
coz Eduarda velmi zabolelo.

Después lo arrastré hacia el sofa y, retorciéndose
salvajemente y respirando ruidosamente, le mordié

el labio y hasta la punta de la lengua, lo cual le produjo
a Eduard un fuerte dolor.

(Milan Kundera, Smésné Idsky, prelozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

Sotva usrkl, zaklepal mu nékdo nesméle na rameno.

Bebia el primer sorbo cuando sinti6 que alguien le daba
una palmadita timida en el hombro.

(Josef Skvorecky, Hrichy pro pdtera Knoxe, prelozila:
Anita Gomez de Cardenas, Barcelona, 1999.)

Uziti verbonomindlni vazby je velice vyhodny zptisob, nebot trans-

pozice vyznamu slovesa na déjové substantivum umoznuje kvantifiko-
vat dany slovesny déj i ve smyslu nékolikanasobného opakovani krat-
kého déje, ktery nékdy rovnéz byva k vyznamu inchoativnich sloves
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piidruZen. Vyznam inchoativnosti mtze byt v téchto pripadech ¢aste¢né
zachovan volbou vhodného podptrného slovesa, ptip. vyjadien opisem.

[126]

[127]

.Teda, ty blaho, ten to mél poSahany,” zaklepal si na celo
a s tim mé opustil.

iAnda que no! a ése si que le faltaba una tuerca - dijo
dandose unos golpecitos en la sien, y con ello me dejo.
(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Ptal jsem se, jaky kli¢, a ona hnévivé zadupala nohou.

Le pregunté a qué llave se referia y ella, furiosa, se puso
a dar taconazos.

(Zdenék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

Mnohem vice bylo ptipadli s pfekladovymi respondenty, u nichz
byla postiZzena pouze dokonavost piislusnych inchoativnich sloves,
a to nejcastéji prostfednictvim jednoduchého ¢asu minulého a zaklado-
veho slovesa. Jak vyznam kratkého trvani, tak vyznam inchoativnosti

zlstaly nevyjadreny.

[128]

[129]

.Jak se to chovate, soudruhu!” zakti¢el na mne pan
Zaturecky v zoufalém hnévu.

iCémo puede comportarse de ese modo, camarada! - me
grito el sefnior Zaturecky, indignado y desesperado.
(Milan Kundera, Smésné ldsky, prelozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

Nez jsem za sebou zaklapl dvete od bytu, zaslechl jsem
od ni slib, Ze se za mé bude modlit.
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Antes de cerrar la puerta del piso, la of prometer que
rezaria por mi.

(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
prelozily: Luisa Rancano, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.)

Ptipadt, kdy pirekladatelé vyznam inchoativniho slovesa vyjadfi-
li prostfednictvim nékteré z opisnych slovesnych vazeb s vyznamem
pocatku slovesného déje, bylo nejméné. Jednotlivé sémantické nuance
byly v nalezenych vyskytech zaroven drobné posunuty.

[130] Doktor mi vedl za loket a najednou jsem uvidéla
rozsvicenou plynovou lucernu a jen jsme vzali za kliku,
tak tam na dvoie radostné zastékal Boby, kdyZ jsme otevreli
dvere, vybéhl ndm vstric a $tékal a skédkal, a trvalo dlouho,
nez se trosku utisil.

El profesor me tenia cogida por el codo y de golpe me

di cuenta de que habiamos llegado bajo el farol de gas
encendido; s6lo con mover el picaporte de la puerta, Bobby,
desde la escalera, se puso a ladrar de alegria; cuando
abrimos la puerta, se lanz6 a nuestro encuentro saltando

y ladrando de felicidad, y durante mucho rato no hubo
manera de tranquilizarle.

(Bohumil Hrabal, Svatby v domé, prelozila:

Monika Zgustovd, Barcelona, 1993.)

[131] Pomyslil si pan Felix, ale zacelena rana v hlavé zabolela,
az zajajkal.

Pens¢ el senor Félix, pero la herida cicatrizada de su cabeza
empezo a dolerle, hasta los ayes y los uyes.

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)
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PrestoZe jsme jednotliva feSeni nekvantifikovali, nelze fici, Ze by
nékteré z uvedenych tendenci pievazovaly jen u urcitych typt sloves
aujinychnikoliv, jak jsme ptivodné predpokladali. ReSeni byla nahodila,
a to nejenom napii¢ jednotlivymi dily, ale dokonce i v rdmci dila jed-
noho. Jako ptiklad bychom mohli uvést nasledujici ukazku, v niZ pre-
kladatel u dvou inchoativnich sloves (zabolet, zajajkat) uZitych v ramci
jednoho vétného segmentu podchytil pokazdé jiny odstin PSD. V pfi-
padé slovesa zabolet je to vyznam pocatku slovesného déje, pticemz
vyznam kvantity zGstal nevyjadren, u slovesa zajajkat je to naopak vy-
znam kvantitativni (los ayes, los uyes).

[132] Pomyslil si pan Felix, ale zacelena rana v hlavé zabolela,
az zajajkal.

Penso¢ el senor Félix, pero la herida cicatrizada de su cabeza
empezo a dolerle, hasta los ayes y los uyes.

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

Vyse uvedené opét potvrzuje nda$ dil¢i zavér, Ze pri prekladani mo-
hou byt nékteré vyznamy PSD vnimany jako dopliikové, ptip. stylisticky
expresivni slozky daného komunikatu. PfedloZené asymetrie v prekla-
dovych respondencich tak mohou opét poukazovat na jistou nesoumé-
fitelnost a odlisnost vnitinitho uspofadani jednotlivych konstituentt
PSD v obou jazycich. Na druhou stranu vsak tato tvrzeni nechceme ni-
jak absolutizovat, nebot madme na paméti, Ze konkrétni respondenty
jsou zvoleny jednotlivymi piekladateli jako optimalni feSeni z mnoZiny
dalsich, vice ¢i méné srovnatelnych variant.

Sémanticky rys pocatku slovesného déje na sebe miiZze vazat i slove-
so promluvit. S timto slovesem jsme se setkali jiZ ve vyznamu delimita-
tivnim. Prikladd, které by poukazovaly na tento vyznam, jsme v korpusu
mnoho nena$li (zhruba do 5 vyskytll) - v pfekladech pievazovalo spise
uZziti ve vyznamu delimitativnim. I presto 1ze tvrdit, Ze ani v jednom pri-
padé nebyla ingresivnost v prekladu nijak postiZena; respondenty byla
slovesa hablar/pronunciar v jednoduchém ¢ase minulém.
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[133] .Co chcete udélat?” ptal se Tomas. V té chvili promluvil
jeho syn. Bylo to poprvé, co ho sly$el mluvit.

¢Qué quieren hacer? - pregunté Tomas. En ese momento
hablé su hijo. Era la primera vez que le oia hablar.
(Milan Kundera, Nesnesitelnd lehkost byti,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1985.)

Zajimaveé vSak bylo, ze inchoativni interpretaci slovesa promluvit
naopak podporovaly nékteré konstrukce nalezené ve Spanélské belet-
rii, nicméné pii pievodu z ¢esStiny do $panélstiny jsme se s timto reSe-
nim nesetkali.

[134] Emma Giovanacci carraspe6 ligeramente y, acercando su
silla a 1a mesita de té, se dispuso de nuevo a hablar: [...].

Emma Giovanacciova si jemné odkas$lala, pritdhla si zidli
k ¢ajovému stolku a opét promluvila.

(Natalia Sanmartin Fenollera, Procitnuti sle¢ny Primové,
prelozily: Dora Poldkovd, Jana Novotnd, Brno, 2014.)

[135] Una vez a solas, la dama no tardé en hablar.

Jakmile osamély, stara Zena promluvila.
(Natalia Sanmartin Fenollera, Procitnuti sle¢ny Primové,
prelozily: Dora Poldkov4, Jana Novotnd, Brno, 2014.)

V jinych pripadech se piekladatelé u slovesa promluvit uchylovali
k ¢etnym modulacim (ptiklad [136]), nebo i k akcentovani jinych sé-
mantickych ryst celé vypovédi ([137]-[139]), coz muzZe opét svéddit
o tom, ze dané vyznamy mohou byt chdpany jako dopliikova slozka vy-
znamu celého vypovédniho celku.

120



[136]

[137]

[138]

[139]

3. VYZNAMY PSD V KONTRASTIVNi PERSPEKTIVE

Do jeho tvah promluvil syn [...].

Su meditacién se vio interrumpida por su hijo [...].
(Milan Kundera, Nesnesitelnd lehkost byti, preloZil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1985.)

Od té chvile Markéta nepromluvila ani slovo.

A partir de ese momento Marketa no volvié a hablar.
(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, preloZil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

,Ano, ted si promluvime,” ozval se Daimon ostfe.

Si, ahora vamos a charlar un rato - se oy6 decir

a Daimon con acritud.

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo
de Jesus, Madrid, 2010.)

Rty se ji chvély, ale nepromluvila.
Los labios de la princesa temblaban, pero no llegé
a pronunciar palabra.

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo
de Jesus, Madrid, 2010.)
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3.4.2 Slovesa typu INGRESIVA

Vyznam povahy
slovesného Charakteristika Explicitace
déje daného vyznamu | Vybrana slovesa vyznamu
ingresiva oznacuji po¢atek | nadejit, [pomalu nebo
déje spojeny rozbéhnout se, rychle néco
s kvantifikaci rozjet se, zacit délat]
jeho nastupu rozzdrit se

MnozZstvi sloves, jeZ mohou byt v ¢eStiné nositeli ingresivniho vyzna-
mu, je zna¢né. Nebylo proto mozné se vénovat slovesim v8em, a tak
jsme se detailnéji zaméfili pouze na nékolik vybranych: na slovesa
s prefixem roz- a na sloveso nadejit.

3.4.2.1 Slovesa s prefixem roz- v kontrastivni perspektivé

Prefix roz- slovesny d¢j modifikuje heterogennim zptisobem v zavislos-
ti na typu zakladového slovesa: vyznamy prostorovymi (rozvézt), ¢aso-
vymi (rozbéhnout se) a vyznamem naruseni ¢i zni¢eni struktury nebo
celku objektu (rozmixovat; F. Sticha a kol., 2013: 260). Pro tcely této
prace se zaméfime pouze na slovesa, u nichz prefix roz- modifikuje za-
kladové sloveso smérem k zacatku déje.

Slovesa, se kterymi budeme pracovat, jsme rozdélili do dvou sku-
pin: (i) na ingresivni slovesa s prefixem roz-, u nichz je valen¢ni po-
zice podmétu zpravidla obsazena Zivotnym substantivem (rozplakat
se, rozbéhnout se, rozkaslat se, rozesmdt se apod.), a (ii) na ingresivni
slovesa s prefixem roz-, u nichz je valen¢ni pozice podmétu zpravi-
dla obsazena nezivotnym substantivem (rozbolet se, rozsvitit, rozhoret
se apod.). Jednotlivé reprezentanty pro obé skupiny jsme vyhledavali
v korpusu podle jejich frekven¢niho zastoupeni.*

35 Vyskyt zvolenych predikati jsme uréovali podle frekvence jednotlivych lemmat
v korpusu Intercorp, kterou jsme ovéfili zadanim tagového dotazu ve tvaru
[tag="V.*" & word="roz.+"]. Slovesa jsme vyhledavali v ptekladech ¢eské beletrie
do $panélstiny. Zjistili jsme, ze Intercorp obsahuje celkem 420 ¢eskych sloves
s prefixem roz-, z nichz jsme nasledné ru¢né vyexcerpovali slovesa, u kterych byl
prefix roz- nositelem nami sledovaného vyznamu ingresivnosti.
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3.4.2.1.1 Ingresivni slovesa s prefixem roz-, u nichz je

valenéni pozice podmétu obsazena Zivotnym substantivem
(slovesa vyjadiujici télesné procesy)

Sloves, kterd jsou nositeli ingresivniho vyznamu ve spojeni s Zivotnym
podmétem, je v ¢estiné velké mnozZstvi. Jejich spole¢nym jmenovate-
lem je skutecnost, ze se ¢ast téchto sloves ¢asto vztahuje k déjiim ozna-
¢ujicim rozli¢né télesné procesy (rozkaslat se, rozesmdt se, rozkricet se,
rozplakat se, rozezpivat se, rozhovorit se apod.). Tato slovesa se v korpu-
su vyskytovala vzdy ve valenci s Zivotnym podmétem.3 Jejich zastou-
peni bylo velké, a pro nas bylo proto obtiZné vénovat se pouze jedno-
mu slovesu. Dtikladnou analyzou vSech vySe uvedenych zastupct jsme
nasledné dosli k zavéru, Ze pii prevodu téchto ingresiv do Spanélstiny
dominovalo hned nékolik tendenci.

Castymi respondenty byly tyto tfi ingresivni opisné slovesné vazby:
empezar/comenzar + infinitiv, echar(se) a + infinitiv a ponerse a + infi-
nitiv. Dal$i Spanélské opisné slovesné vazby s vyznamem pocatku slo-
vesného déje se v prekladech neobjevovaly. To nas piekvapilo, nebot
pro vyznamy implikujici zacatek slovesného déje Spanélstina disponuje
minimalné deviti opisnymi slovesnymi vazbami (L. Garcia Fernandez,
2006: 303): arrancar(se) a, comenzar a, echar(se) a, empezar a, pegar a,
pegarse a, ponerse a, romper a, soltarse a + infinitiv. Rozdily mezi nimi
byvaji povahy diastratické ¢i diatopické, v kombinatorice pomocnych
a plnovyznamovych sloves a také ve vyznamech, které vyjadiuji.>’ Jed-
notlivé opisné slovesné vazby nelze chépat jako absolutné synonymni.
Vazba echar(se) a + infinitiv napt. vyjadiuje vyznam ndhlého a rychlého
zacatku slovesného déje, vyznam vazby ponerse a + infinitiv je ve spojeni
se zivotnymi podmeéty navic obohacen o pragmatické sémy ,de cierto

36 V korpusu jsme narazili na jediny pieklad, v némz podmét nebyl formalné vyjadien
zivotnym substantivem: ,hospoda se rozesmdla“ - ,todo el bar se retorcio de risa“.
Dané spojeni zde vSak chapeme jako metonymické vyjadreni.

L. Garcia Fernandez (2006) tento vyznam oznacuje jako vyznam inchoativni
(aspecto incoativo). Problematice opisnych slovesnych vazeb se ve Spanélské

37

o vyznamu a uziti opisnych slovesnych vazeb zminujeme zejména L. Gomeze
Torrega (1970, 1988, 1999), E Fernandeze de Castra (1999), R. Fenteho et al. (1977),
J. Garciu Gonzaleze (1992), A. Yllerovou (1999).
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esfuerzo, voluntariedad o decision por parte de la entidad a la que hace
referencia el sujeto” (L. Garcia Fernandez, 2006: 218).

Opisna slovesna vazba echar(se) a + infinitiv byla velmi ¢asto po-
uZzita u sloves rozesmadt se a rozplakat se, ve spojeni s nimiz se ¢asto
uzivalo i vazby ponerse a + infinitiv.

[140] Ale kdyZ tramvaj pfijela, rozesmala se a chtéla se znovu
rozbé&hnout ke dvefim naseho domu.

Pero cuando llegé el tranvia se echd a reir y trato6 de salir
corriendo nuevamente hacia la puerta de nuestra casa.
(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

[141] Potom se znovu rozplakal.

Y volvié a echarse a llorar.
(Milan Kundera, Zivot je jinde, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)

[142] Znicehonic se rozplakala.

Sin mas ni mas se puso a llorar.
(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

[143] Pak se rozhovotila, ze by se oni dva méli opét zduvérnit,
protoze v tomto smutném svété nemaji nikoho jiného
nez sami sebe.

Luego comenzd a hablar de que ellos dos debian volver

a hablar con toda confianza, porque ninguno de ellos tenia
a nadie mas en este mundo.

(Milan Kundera, Zivotje jinde, preloZil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)
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[144] Jel jsem nedavno v Parizi taxikem z jednoho konce mésta
na druhy a taxikar se rozpovidal.

No hace mucho cogi en Paris un taxi desde un extremo
a otro de la ciudad y el taxista se puso a charlar.
(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

[145] Pak nasla sle¢na Barbora prvni hiibek a méla z toho
détinskou radost. Rozpovidala se a byla zase tak mila
jako rano.

Empez6 a hablar y volvié a ser tan encantadora como por
la manana.

(Zdeneék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

Uziti téchto opisnych slovesnych vazeb se v ptipadé vysSe uvede-
nych sloves dalo o¢ekavat, nebot jak dokazuji frekven¢ni analyzy zmi-
nénych vazeb ve $panélstiné, nejcastéjsi plnovyznamova slovesa s nimi
spojena jsou slovesa llorar, reirse (napt. L. Garcia Fernandez, 2006). Vol-
ba opisné slovesné vazby vsak byla ¢isté nahodila. Pfestoze u nékterych
sloves mohla jedna ¢i druhd vazba prevladat, nelze zobecnit, Ze by pre-
kladatelé pro vyjadrovani ingresivnich vyznamu nékterého slovesa kon-
stantné uzivali pouze jediné opisné slovesné vazby. Z toho diivodu jsme
dané vyskyty ani nijak nekvantifikovali, nebot bychom se tim dobrali
pouze informace o tom, kolik pfekladatel se v ramci ndmi vymezeného
mnozstvi text rozhodlo uzit tu ¢i onu vazbu. Nutno vSak podotknout,
Ze v fadé pripadua byly ingresivni vyznamy piekladany mozna az piilis
.Stereotypné” a dalo by se namitnout, Ze vychozi ingresivni vyznam byl
v prekladu lexikalné ochuzen. To se tykalo zejména pievadéni ingresiv-
nich vyznamt vyse uvedenych sloves vazbou empezar a + infinitiv, ktera
byva z hlediska ingresivnosti povazovana za vazbu neutralni [srov. za-
¢it plakat :: rozplakat se]. Nas vyzkum v této souvislosti poodhalil (aniz
by to bylo nasim primarnim cilem), Ze volba této vazby byla velmi ¢asta
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v piipadé stylisticky ptiznakovych a citové zabarvenych sloves (rozkdd-
kat se, rozkecat se, rozestkat se, rozkuckat se, rozvyklddat se apod.), je-
jichz vyznamy byly pfevadény rovnéz slovesy spise stylisticky neutral-
nimi (srov. J. Levy, 1998: 139).

[146] Kdyz Francin obratil stranku, tak se ty dvé bachraté lampy
pohorsily nad kazdym pohybem, ze hrozily zhasnutim,
rozkdakaly se ty lampy, jako kdyby to byli ze spanku
vyrusSeni dva velci ptaci [...].

Cada vez que Francin giraba la pagina, los dos quinqués
ventrudos, irritados con cada movimiento hasta el punto
de que amenazaban con apagarse, empezaban a chillar
como un par de grandes pajarracos despertados
subitamente [...].

(Bohumil Hrabal, PostfiZziny, prelozila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1976.)

[147] Myslenka mé strhla; rozkecal jsem se: [...].

Aquella idea me entusiasmo; empecé a divagar: [...].
(Milan Kundera, Smésné Ildsky, prelozil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

[148] Pak leZeli vedle sebe a maminka nic netikala a za kratkou
chvili se rozeStkala a Stkala celou noc a jeji manzel se ji
ani nedotkl [...].

Se quedaron acostados uno junto al otro y la mama no dijo
nada y al cabo de un rato empez6 a sollozar y solloz6 toda
la noche y su marido ni la toco [...].

(Milan Kundera, Zivot je jinde, prelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)
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Ale otec se rozkuckal a zacal davit.

Pero el padre empez6 a toser y a ahogarse.
(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoraddova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

[...] rozvykladal se o divce, kterou nedavno objevil a o niz
uZ nékolik tydnt usiluje pry s velkou nadéji na uspéch.

[...] empez6 a hablarle de una chica a la que habia
descubierto hacia poco tiempo y a la que trata

de conquistar desde hace varias semanas, dijo, con
grandes posibilidades de éxito.

(Milan Kundera, Smésné Idsky, preloZil: Fernando
de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

Velmi ¢asto byl ingresivni vyznam signalizovan pouze uZzitim jed-

noduchého ¢asu minulého, ktery vhodné koresponduje s dokonavosti

jednotlivych ingresivnich predikatl v ¢estiné.

[151]

[152]

SnaZzil jsem se Lucii presvédcit slovy; rozpovidal jsem se;
mluvil jsem patrné o tom, Ze ji mam rad a ze laska znamena
dat se jeden druhému se v8im vsudy; [...].

Intenté convencer a Lucie con palabras; hablé
probablemente de que la queria y de que el amor
significaba entregarse el uno al otro por completo; [...].
(Milan Kundera, Zert, pielozil: Fernando de Valenzuela,
Barcelona, 1994.)

Matka Clevisova se rozesmala a tleskala dcefi: [...].
Mama Clevis se rio y aplaudi6 a su hija: [...].
(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomnéni,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)
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V nékterych ptipadech byla ingresivnost vyjadrena také verbono-
minalni vazbou.

[153] ,Lepsito nebude,” zavréel patolog namisto pozdravu
a rozkaslal se.

Ya no quedara mejor - gruné el patologo en lugar

de saludar, y le dio un ataque de tos.

(Milos Urban, Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,
preloZily: Luisa Rancano, Nuria Mirabet,Barcelona, 2005.)

[154] A jak zavoznik, tak Sofér se rozesmali, tak, aZ se zakuckali,
ale doktor pokracoval [...].

Tanto el jefe como el acompanante soltaron
una carcajada, pero el profesor prosiguio [...].
(Bohumil Hrabal, Svatby v domé, prelozila:
Monika Zgustova, Barcelona, 1993.)

Posledni skupina respondentt téchto sloves byla prevadéna bud
modulaci, slovesem s jinym vyznamem, nebo opisem.

[155] [...] skoro se rozslzeli tou smutnou pisni, Ze... vSechno je
pry¢, z té lasky nezbyl mi kli¢ [...].

[...] todos cantaban, emocionados, una cancién tan triste
que casi les brotaban lagrimas... luego todo se acabo, mi
gran amor me abandona [...].

(Bohumil Hrabal, Svatby v domé, prelozila:

Monika Zgustova, Barcelona, 1993.)

[156] Prokop se dal strhnout, rozpovidal se, zapomnél
na okamzik divat se na princeznu [...].
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Prokop se dejé llevar, pego la hebra, se olvid6 por un
instante de contemplar a la princesa, [...].

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

Rozkiiknout se a rozplakavat

Kingresivhimu vyznamu mohou byt v nékterych ptipadech ptidruZzeny
i vyznamy dalsi, doplnujici. V rdmci korpusu jsme se s timto pfipadem
setkali napt. u sloves rozkiiknout se a rozplakdvat. Sloveso rozkriknout
se oproti slovesu rozkri¢et implikuje navic jeSté kratky, momentalni
(semelfaktitivni) déj. S vyjadienim obou sémantickych ryst (ingresiv-
nost a semelfaktitivnost) jsme se dosud nesetkali, ba naopak jednotli-
vé respondenty byly ve vSech pripadech totozné s vyznamem slovesa
rozkriéet se.

[157] Jak se opovaZuje$ nosit mi takovou drobotinu, rozkfikla se
Acatu a vyhodila rybky z domu.

jComo te atreves a traerme esta menudencial - grité Acatu
y arrojo los peces fuera de la casa.

(Oldrich Kaspar, Kojot a oposum a jiné mexické pohdadky,
prelozila: Ludmila Holkov4, Praha, 2006.)

[158] Nevim, rozkfiikl se doktor nesvym hlasem a praskl dveimi.

iNo lo sé! - grit6 el doctor con una voz extrana, y dio un
portazo.

(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

Vyse uvedené opét nepiimo potvrzuje hypotézu, Ze kumuluje-li deri-
vacneé ¢eské sloveso vice vyznamu povahy slovesného déje, pak v piekla-
du mnohdy tyto drobné vyznamové nuance ztistavaji nepostiZzeny, nebot
srovnatelné vyrazové prostiedky ve §panélstiné k dispozici nejsou. Jiné,
napt. lexikalni vyjadreni téchto vyznamu by mohlo text obsahové zatiZit.
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K vyznamu slovesa rozplakdvat se je zase, oproti slovesu rozplakat
se, sekundarné ptidruzen vyznam obvykle vykondvaného (habitualni-
ho) déje. V korpusu jsme se viak se slovesem rozplakdvat se nesetkali,
dané sloveso bylo uZito pouze bez zdjmena se, kdy naopak nabylo vy-
znamu rezultativniho (kauzativniho). Témito vazbami jsme se my blize
nezabyvali, v ¢eské romanistice se jim v kontrastivnhim pohledu véno-
vali napi. P. Cermak a P. Stichauer (2010).

[159] Kamila pochopila, Ze je v jejim smutku sila, o niZ netusila,
ktera Klimu pfitahuje, roznéznuje i rozplakava.

Kamila comprendié que habia en su tristeza una fuerza
desconocida que atraia, enternecia y hacia llorar a Klima.
(Milan Kundera, Valcik na rozlouéenou, pielozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

3.4.2.1.2 Ingresivni slovesa s prefixem roz-, u nichz je

valen¢ni pozice podmétu obsazena zivotnym nebo nezivotnym
substantivem (slovesa pohybu)

Dalsi velkou skupinu sloves s ingresivnim vyznamem piedstavuji slo-
vesa oznacujici pohyb (rozjet se, rozbéhnout se). Tato skupina sloves
se objevovala jak s podmétem Zivotnym, tak i nezivotnym. Ingresivni
vyznam byl silnéji patrny pii obsazeni podmétové pozice substantivem
rodu Zivotného. Oproti slovesu rozbéhnout se jsme vSak v pripadé slo-
vesa rozjet se ani jednou nezaznamenali uZiti opisné slovesné vazby
vyjadiujici ve Spanélstiné pocatek slovesného déje ([160]-[162]). Dany
vyznam byl nejcastéji vyjadfovan modulaci slovesy salir, partir; ir.

Rozjet se

[160] Posledni den tatinkova Zivota jsme se s Petrem rozjeli
do nemocnice hned rano.
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El ultimo dia de la vida de mi padre, Petr y yo salimos para
el hospital a primera hora de la manana.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, ptelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

[161] Chtéla nejdiiv napsat na zdejsi htbitovni spravu,
ale pak si uvédomila, jak nekone¢na a marn4 je
korespondence s tifady, a rozjela se sem.

Lo primero que se le ocurri6 fue enviar una carta

a la administracién del cementerio, pero pensé

en lo interminable e inutil que era la correspondencia
con las instituciones y decidié ir personalmente.
(Milan Kundera, Smésné Idsky, prelozil: Fernando

de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

[162] Naridila, aby byla prfipravena modréa limuzina, svétila
malého Milana peclivé oSetfovatelce a rozjela se
do Prahy.

Mando que prepararan la limusina azul, dejo al pequeno
Milan en manos de la cuidadosa enfermera y partié para
Praga.

(Zdeneék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

Rozbéhnout se
[163] Pan Carson se rozbéhl po svétnici.
El senior Carson se puso a recorrer la habitacion.

(Karel Capek, Krakatit, ptelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)
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[164] Rozbéhl se za ni.

Prokop eché a correr tras ella.
(Karel Capek, Krakatit, prelozila: Patricia Gonzalo de Jesus,
Madrid, 2010.)

[165] Ted zasekl srp do krtiny, vyskocil a rozbéhl se zdéSené
do poli.

Entonces clavé la hoz en una madriguera de topos,

dio un salto, y empez6 a correr por los campos, asustado.
(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pielozily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

DalSimi respondenty byly uziti zakladového slovesa v jednodu-
chém ¢ase minulém (correr) nebo modulace jinym slovesem.

[166] Jeden ze starych panu se k nému rozbéhl a pes se na ného
piekvapené dival.

Uno de los ancianos corrié hacia él y el perro 1o miré
sorprendido.

(Milan Kundera, Valcik na rozloucenou, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)

[167] Rozbéhla jsem se do pokoje, pan Martin béZel za mnou,
kricela jsem, ani jsem si neuvédomila, Ze uz za touto zdi
zaseda spravni rada pivovaru.

Yo me precipité al comedor, con el senor Myclik

detrds, grité a pleno pulmoén sin pensar que en la sala
contigua estaba reunido el consejo de administracion

de la cerveceria.

(Bohumil Hrabal, PostfiZziny, prelozila: Monika Zgustova,
Barcelona, 1976.)
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Jinou moZnosti byla opisna vyjadieni typu salir/acercarse corrien-

do, u nichZ bychom v8$ak jiz mohli uvaZovat o kongruenci tohoto re-
spondentu s vyznamem c¢eského slovesa vybéhnout, které spiSe nezli
zacatek slovesného déje implikuje smér pohybu (béZet ven).38

[168]

[169]

Ale kdyz tramvaj pfijela, rozesmala se a chtéla se znovu
rozbé&hnout ke dvefim naseho domu.

Pero cuando llegé el tranvia se ech6 a reir y traté de salir
corriendo nuevamente hacia la puerta de nuestra casa.
(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomneéni, ptelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

Brzy nato, kdyZ se zvecera anebo spi$ v noci vracela domt,
spatfila na druhé strané ulice mé, jak se opiram o sloup
lucerny, rozbéhla se za mnou, ale ja se ji rozplynul pied
ocima.

Poco después, una tarde, o mdas bien una noche que
regresaba a casa me vio al otro lado de la calle, apoyado

en una farola, y se me acercé corriendo, pero yo me
desvaneci ante sus ojos.

(Ivan Klima, Ldska a smeti, prelozila: Judit Romeu Labayen,
Barcelona, 2007.)

Jiz jsme uvedli, Ze slovesa typu rozjet se a rozbéhnout se mohou
byt uZita i ve spojeni s nezivotnymi podméty (vlak se rozjel, priimysl
se rozjel). V téchto pripadech jsme zaznamenali, Ze pievladajicim vyra-
zovym prostfedkem, jimZ byl dany vyznam vyjadfovan ve Spanélsting,
byla modulace jinym slovesem.

38 Srov. analogicka vyjadieni pro vbéhnout - entrar corriendo, vybéhnout (nahoru)
- subir corriendo, prebéhnout > atravesar corriendo. Dana problematika je velice
zajimav4, dalo by se na ni nahlédnout pohledem L. Talmyho (1985, cit. z V. Demonte,
1991: 18) typologie tzv. lenguas de marco satelital a lenguas de marco verbal.
OvsSem vzhledem k zaméteni této prace pouze na problematiku povahy slovesného
déje se ji blize zabyvat nemuzeme.
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[170] Divka usedla a auto se rozjelo.

La chica se sent6 y el coche se puso en marcha.
(Milan Kundera, Smésné ldsky, preloZil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2000.)

[171] Xaver naskocil rychle do vlaku, a to uZz stafec zvedl lucernu
do vySe, z jiného konce peronu se ozval tahly zvuk trubky

a vlak se rozjel.

Xavier salto rdpidamente al tren cuando el anciano

levantaba ya la linterna; desde el otro extremo del andén se
oyo el prolongado sonido de un silbato y el tren arrancé.

(Milan Kundera, Zivot je jinde, prelozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)

[172] Véci se nakonec rozbéhly svym vlastnim loudavym,

ale jistym tempem, venkovanka byla uz davno nahj,
lezela v objeti s néjakym muZem a ostatni se rozptylili

do ostatnich pokoiju.

Finalmente las cosas cogieron su ritmo propio, lento pero
seguro, la chica de provincias hacia tiempo que estaba

desnuda, abrazada a uno de los hombres y los demas se

repartieron por las demads habitaciones.

(Milan Kundera, Kniha smichu a zapomneéni, ptelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.)

Z predchozich analyz vyplyva, Ze povaha jednotlivych respondentii

je velice rozmanita i v ptfipadé, kdy je dany vyznam povahy slovesného
déje gramatikalizovan v obou jazycich. Nelze jednoznac¢né rici, ze je-li
vyznam ingresivnosti gramatikalizovan také ve §panélstiné, znamend

to, Ze vSem Ceskym ingresivnim slovesiim automaticky odpovida jed-
na z ingresivnich opisnych slovesnych vazeb ve $panélstiné. Nalezené
priklady vypovidaji spiSe o respondenci na urovni nékolika prototy-
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pickych sloves (napt. rozesmdt se, rozplakat se). Povaha jednotlivych
respondenttli se v§ak rozriziiuje napi. v pripadé sloves citové zabarve-
nych (rozkuckat se - empezar a toser) nebo sloves pohybu (rozjet se -
arancar), u nichZ se ingresivni vyznam muZe jevit z hlediska vyznamu
celého komunikatu jako sekundarni.

Domnivame se, Ze uZiti prototypickych vyrazovych prostredka ur-
¢itého vyznamu povahy slovesného déje, v tomto pripadé ingresivnos-
ti, je vdzdno téz na sémantiku daného plnovyznamového slovesa a dale
na sémantiku jeho valen¢nich komplementu. Jako ptiklad zde mtzeme
uvést sloveso rozjet se v kombinaci s nezivotnym podmétem, jeZ v ndmi
analyzovanych piikladech prostiednictvim nékteré z ingresivnich opis-
nych slovesnych vazeb vyjadfeno nebylo. S podobnymi sémantickymi
restrikcemi se ostatné obcas setkavame i v ¢estiné. Uvedme napt. vy-
znam distributivnosti, kterému jsme se vénovali v kapitole 3.2.5 a ktery
muZe byt rovnéz u nékterych ceskych sloves deriva¢né nevyjadfitelny -
srov. napt. zavirala skfiriky jednu po druhé - pozavirala skfiriky jednu
po druhé, ale koupala jedno dité po druhém - pokoupala jedno dité po
druhém (?).

VysSe uvedené se do jisté miry vhodné dopliiuje s kvantifika¢ni ana-
lyzou D. Kratochvilové (2015: 173), kterd vyznamy pocate¢ni faze slo-
vesného déje studovala na prekladech ze Spanélstiny do ¢estiny a dosla
k zavéru, Ze: ,[...] volba ¢eského respondentu byla zavisla také na typu
plnovyznamového slovesa, které se v konstrukci [pozn. opisné slovesné
vazbé] vyskytovalo. Pfedchozi zkoumani jasné prokazala, Ze napiiklad
piedpona roz- byla velmi ¢asto uzivdna pro preklad vazeb, v nichz se
objevovaly infinitivy llorar, reir a llover, a to bez velkého ohledu na to,
o jakou konkrétni perifrazi slo.”

V neposledni fadé je pti analyzach tohoto typu nutné ptihlédnout
také k vlivu prekladatelova idiolektu a k jeho vlastni volbé optimalni
varianty.
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3.4.2.1.3 Ingresivni slovesa s prefixem roz-, u nichz je valen¢ni
pozice podmétu obsazena nezivotnym substantivem

Pro jina slovesa s ingresivnim vyznamem je charakteristické, Ze se vy-
skytujive valenci s nezivotnym podmétem. Pfikladem jsou slovesa typu
rozeznit se, rozsvitit se, rozhoret se, ptip. jejich citové zabarvena syno-
nyma (rozbzucet se, rozdoutnat se).

[173] Potlesk dodal Jaromilovi smélosti, takZe druhou basen
Cetl jeSté s vétsi jistotou neZ prvni a viitbec mu nevadilo,
Ze se najednou rozZaly v jeho blizkosti dva velké reflektory,
ozarily ho a deset metrti od ného se rozbzucela kamera.

El aplauso le dio coraje, de forma que el segundo poema
lo ley6 atn con mayor soltura que el primero y no le
import6 para nada que se encendieran cerca de él dos
grandes reflectores, lo iluminaran y a diez metros

de distancia zumbase la camara.

(Milan Kundera, Zivot je jinde, prelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)

[174] KdyZ ucitila poprvé synova bloudici usta, jak se prisala
k jejimu prsu, rozdoutnalo se ji sladké chvéni uprostred
nadra [...].

Cuando sintié por vez primera la boca errante del hijo
que se adheria al pezén, un dulce temblor se desperto
en medio del pecho [...].

(Milan Kundera, Zivot je jinde, ptelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.)

[175] Automobilem se rozeznéla hlasita hudba.
Dentro del coche resono6 la musica a todo volumen.
(Milan Kundera, Valcik na rozloucenou, prelozil:

Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.)
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KazZdych pét minut otirésla stavenim detonace z vojenského
cvicisté a v kredenci se rozezvucely vSechny hrnicky
a talirky.

Cada cinco minutos una detonaci6on del campo

de maniobras sacudia la casa, y dentro de la vitrina
resonaban todos los platitos y vasitos.

(Bohumil Hrabal, Pdbitelé, pieloZily: Eva Kruntoradova,
Nuria Mirabet, Barcelona, 1996.)

U mnoha z téchto sloves nebyl pocatek slovesného déje nijak ex-

plicitovan, protéjSkem bylo ¢asto zdkladové sloveso v minulém case.

Na druhou stranu nemtZeme dané tvrzeni generalizovat, nebot v né-

kolika ptikladech byla i u téchto sloves ingresivnost vyjadrena nékte-

rou opisnou slovesnou vazbu. Neziidka prekladatelé akcentovali jiny

vyznam PSD, jako napt. v ukdzce [178], v niZ je opisnou slovesnou vaz-

bou postiZzen vyznam opakovaného déje, zatimco vyznam ingresivnosti
vyjadien neni.

[177]

[178]

Zatim se ohen pékné rozhotel a koui nas uz tolik
neobtéZzoval.

Mientras tanto, el fuego habia comenzado a arder

de nuevo y ya no nos molestaba tanto el humo.
(Zdenék Jirotka, Saturnin, pielozil: Eduardo Fernandez
Couceiro, Praha, 2004.)

[...] na polest tohohle mého slavného a ispésného
vjezdu do Zivota se rozdrncely i telefony, [...], ted se
stani¢ni budova znovu roztiasla, mali¢ko sebou pohnula
v zakladech [...].

[...] oi cbmo en honor de mi glorioso y exitoso ingreso
en la vida se ponian a sonar los teléfonos, [...], ahora
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el edificio de la estacién volvié a temblar, se movieron
un poquito sus cimientosa.

(Bohumil Hrabal, Ostre sledované vlaky, pielozil:
Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1997.)

3.4.2.1.4 Sloveso nadejit v kontrastivni perspektivé

Ingresivnost jsme sledovali také u jinych sloves, neZ jsou ta s predpo-
nou roz-. Jako zastupce jsme zvolili sloveso nadejit. Korpusovou ana-
lyzou jsme zjistili, Ze se toto sloveso v ingresivnim vyznamu v cestiné
typicky vyskytuje jako sloveso transitivni se substantivnim subjektem
nezivotného rodu: ¢as, den, chvile, okamzik, doba, hodina, vecer, noc.?®
Pritomnost substantiva zivotného vyloucena neni, ovSem v takovém
piipadé ceské sloveso pribira jesté zvratné zajmeno si a ingresivni vy-
znam je zpravidla blokovan ve prospéch vyznamu smérového (srov. Déti
si nadesly [napi. tomar un atajo), aby si zkrdtily cestu.), ktery neni pied-
métem vyzkumu v této praci. Kolokace typu nadejit + ¢as aj. 1ze povazo-
vat za svym zplsobem ustalené, ingresivni vyznam se u nich podle na-
Seho nazoru prolind s vyznamem pohybu. To ma nésledné vliv na volbu
piislusného piekladového respondentu. Ingresivni vyznam vyjadirova-
ny slovesem nadejit byl v prekladech ceské beletrie do Spanélstiny nej-
¢astéji modulovan slovesem pohybu llegar (el momento, el dia, la hora
apod.), okrajové i slovesem jinym, jako napt. venir, sobrevenir, acercarse.
MuZeme si vSimnout, Ze prekladatelé vétSinou upitednostiiuji explici-
taci vyznamu pohybu inherentné implikovaného zdkladovym slovesem
jit, sekundarni ingresivni vyznam byva zpravidla implicitovan.

39 Substantiva jsou sefazena podle frekvence v korpusu CNK (konz.: 9. 7. 2016).
Vzhledem k tomu, Ze je moZno daného slovesa v ¢estiné uZit rovnéz ve vyznamu
smérovém, nebudeme udavat tidaje o frekvenci tohoto slovesa a vSech jeho
komplementti, nebot bychom museli jednotlivé vyskyty protridit ru¢né,
coZ by pro nas vyzkum bylo ¢asové naro¢né a svym zptisobem i nepotiebné.
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3. VYZNAMY PSD V KONTRASTIVNi PERSPEKTIVE

[...] aZ nadejde jeji ¢as, bude se divat v samou zar
Bohal...].

[...] un dia, cuando llegara su hora, miraria el rostro
del mismo Dios [...].

(Bohumil Hrabal, Méstecko, kde se zastavil ¢as,
prelozila: Monika Zgustova, Barcelona, 1995.)

[...] ale kdyZ nadeSel novy veler a ona se podivala
na nebe [...].

[...] pero cuando se acercoé la nueva noche y volte6

al cielo [...].

(Oldtich Ka$par, Kojot a oposum a jiné mexické pohddky,
pielozila: Ludmila Holkova, Praha, 2006.)

A tak tito nepatrni jsou jen predchidci onoho véku,
ktery nadejde.

Y ésos son solamente los precursores de la nueva época
que va a venir.

(Bohumil Hrabal, Morytdty a legendy, prelozily:

Nuria Mirabet, Luisa Rancano, Barcelona, 1976.)

Dalsi moznou prekladatelskou strategii je modulace stavovym slo-

[183]

vesem ser + el momento de / hora de. S timto feSenim jsme se v pre-
kladech ceské beletrie setkali pouze jednou, jeho lehce vyssi frekvenci
Ize konstatovat v textech publicistickych a zpravodajskych (Syndicate
a PressEurop).

[...] taky mi to pfipadalo, jak od nds chodili z hotelu
Paftiz kazdy den rozjareni hosté, kdyZ nadesSel jejich cas,
nebo byla zaviraci hodina.
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[...] me hacia recordar cuando cada dia se iban divertidos
los huéspedes de nuestro hotel Paris, cuando ya era su
hora o la hora de cierre.

(Bohumil Hrabal, Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkov4, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.)



V predchozich analyzach jsme se zaméftili na kontrastivni vyzkum de-
seti vybranych vyznamu povahy slovesného déje, které byly voleny
tak, aby zastupovaly jednak vyznamy pocatecni faze slovesného déje
(inchoativnost, ingresivnost), jednak pribéh slovesného déje (delimi-
tativnost, perdurativnost, exhaustivnost, saturativnost, distributivnost)
a v posledni fadé také koncovou fazi slovesného déje (terminativnost,
finitivnost, egresivnost). K nékterym z téchto vyznamu byly jesté pri-
druZeny vyznamy dal$i, komplementarni, a to zpravidla vyznamy vy-
jadfujici kvalitu, kvantitu nebo intenzitu slovesného déje, jak jsme
blize specifikovali v jednotlivych dil¢ich kapitolach. Pfi vymezeni vyse
uvedenych vyznamt povahy slovesného déje jsme vychazeli z ¢eského
jazyka, v ném? jsou vyjadfovany prostfednictvim deriva¢nich prefixa
pripojenych k vyznamim zdkladového slovesa. Jako zakladové slove-
so jsme oznacovali sloveso, které je nositelem zakladniho vyznamu
daného slovesa a které je vzhledem k vy$e uvedenym vyznamtm PSD
neutrdlni, nepiiznakové (napi. pracovat, bézet, smdt se). Z kazdé skupi-
ny jsme piesné specifikovanym korpusovym dotazem vybrali nékolik
prototypickych deverbalné derivovanych ceskych sloves zastupujicich
piisludny vyznam PSD. Néktera slovesa jsme zvolili i proto, Ze je jako
hlavni nositele daného vyznamu oznacovaly nékteré z nami pouZitych
sekundarnich prament - zejména N. Nubler (2017), dale okrajové téz
L. Vesely (2014) nebo F. Sticha (2013). Nagim hlavnim cilem bylo po-
psat charakter piekladovych protéjskl vySe uvedenych vyznamu pova-
hy slovesného déje ve Spanélstiné a moznosti a meze jejich vzajemné
respondence. Zamérili jsme se rovnéz na detailni analyzu kontext,
v nichZ jsou dané vyznamy nejvice produktivni, na povahu kontextd,
v nichz mohou byt dané vyznamy PSD bud blokovany ve prospéch vy-
znamu jinych (napt. dobre se vyspat — vyspat se s nékym, probéhat celou
noc - probéhat ponozky), nebo oslabovany (napt. déti dosly do cile — do-
sly provazy), a kone¢né také na moznosti, kdy se k centralnimu vyzna-
mu PSD mtiZe periferné pridruzit vyznam dalsi (napi. docist - docitat).
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Jednim z prvnich podstatnych zjisténi bylo, Ze fada vyznam pova-
hy slovesného déje nebyva v ¢e$tiné konstantné implikovana jednim
exponentem - napr. nositeli ingresivnich vyznamt mutze byt v ¢eStiné
zhruba devét riznych pifedpon. Stejné exponenty naopak nemuseji
byt nositeli vyhradné jednoho vyznamu - napi. prefix pro- miZe slo-
vesny déj determinovat vyznamem perdurativnim (promluvit celé od-
poledne) nebo vyznamem ingresivnim (svédek nakonec promluvil). Pfi-
tomnost potencialniho nositele dané povahy slovesného déje pritom
zarovenl nemusi vZdy signalizovat vyznam povahy slovesného déje
a v fadé ptipadu jsou jednotlivé vyznamy aktivovany toliko v prototy-
pickém obsazeni valen¢nich pozic kontextového okoli daného predikatu
(napt. vyspat se s nékym - vyspat se dosyta). Tyto specifické vlastnosti
¢eské povahy slovesného déje velice silné zvySovaly mnozstvi potencial-
nich respondentt v jazyce typologicky odliSném (Spanélstiné€), ktery ma
navic danou kategorii zaloZenou na naprosto jiném zakladé, jak jsme
ukazali zejména v kapitole 1.2. To bylo ostatné i divodem, pro¢ jsme
se nakonec rozhodli neanalyzovat vSechny vyznamy povahy slovesného
déje, jez muiZe Ceské sloveso vyjadiovat, a pro¢ jsme se omezili ,pouze”
na vySe uvedenych deset vyznamd, jejichz analyza se jevila jako nejza-
jimavéjsi pro dal$i zkoumani.

Jednim z hlavnich zavérua této prace je potvrzeni hypotézy, Ze cha-
rakter prekladovych protéjski téchto sloves ve Spanélstiné je velice va-
riabilni, a to dokonce i v pfipadech, kdy jsou vyznamy PSD ve §panélsti-
né gramatikalizovany (napti. ingresivnost nebo terminativnost), a kdy
by se tak teoreticky dala predpokladat relativné symetricka a jedno-
znacna respondence konstituentt prislusnych vyznamu. Pro piehled-
nost jsme zavéry, které vyplynuly z dil¢ich kapitol vénovanych jednot-
livym vyznamim PSD (3.2-3.4), shrnuli do nasledujicich tfech tabulek,
jez kratce okomentujeme.
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Tabulka €. 8 - Prubéh slovesného déje

ZAVER

konec slovesného
déje implikujici
vycerpani nebo
smrt

Sémanticka
charakteristika
Typ povahy | daného Orientacni typologie vybranych
slovesného vyznamu povahy |respondentt nalezenych
déje slovesného déje v korpusu
zadkladové sloveso Zosmdat >
esayunar
trvani slovesného
.. . . [rychle]
déje zakladové sloveso + -
T es poobédvat
lexikalné vyjadrené
. o . .. | » almorzar
A kvantita trvani slovesného déje | . .
delimitativa . - rdpidamente
slovesného déje
. , [vyborné€] si
kvalita slovesného zak}agi ove Sl.o,vevso T pobesedovat
‘. lexikalné vyjadiena
déje . . - tener
kvalita slovesného harl
déje una charla
agradable
zakladové sloveso el e =
vagar
prodebatovat
trvani slovesného [celou noc] >
déi vazba pasar + d
éje erundium pasar [toda
perdurativa g la noche]
intenzita discutiendo
slovesného déje probdit [celou
pasar + adverbidlni noc] - pasar
souslovi [toda la noche]
en vela
. . ubodat >
derivované sloveso -
apunalar
trvani slovesného —
déje s dirazem matar + explicitace ukopat
na explicitaci zpusobu konce - matar
ZAvErové situace slovesného déje a patadas
exhaustiva

zakladové sloveso +

hasta

upracovat se -
trabajar hasta
morir

zakladové sloveso

ukolébat
[nékoho] -
cunar
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nasobenost uvnitr
slovesného déje

Sémanticka
charakteristika
Typ povahy daného Orientacni typologie vybranych
slovesného vyznamu povahy |respondentiti nalezenych
déje slovesného déje v korpusu
vazba hartarse de + vysmdt se >
infinitiv hartarse de reir
[dobre] se
eram slovesného zadkladové sloveso + vysp a't >
éje A dormir bien
q lexikalné vyjadiena
saturativa . .
. , kvalita slovesného .
kvalita slovesného déie vynadivat se -
déje (uspokojenti) J estar harto de
mirar
zakladové sloveso vy {mcet g2
gritar
‘(cirglj"énl slovesného pooteviit -
distributiva zakladové sloveso abrir

povrazdit >
asesinar
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Tabulka €. 9 - Konec slovesného déje

ZAVER

,odbyty” slovesny
déj, obcas
i negativni nddech

Sémanticka
charakteristika
Typ povahy | daného Orientacni typologie vybranych
slovesného vyznamu povahy | respondentt nalezenych
déje slovesného déje v korpusu
zadkladové sloveso p Ir Otl” racovat =
pribeéh a konec eltlooir
slovesného déje promyslet >
. tener algo muy
terminativa kvantltq .. zakladové sloveso + pensado
slovesného déje | Jexikalné vyjadena
. , kvalita slovesného propit
kxvffa\hta slovesného déje [vyplatu]
deje -gastar todo
el sueldo
dovypraveét -
opisna slovesna vazba | terminar de
contar
zakladové sloveso + docist > leer
lexikalné vyjadreny hasta final
konec slovesného déje
zakladové sloveso -
) s vyznamem konce gﬁﬁ;}:g:;
finitiva k(3pec slovesného | slovesného déje + cancion
déje substantivum
zakladové sloveso domluvit >
s vyznamem konce terminar
slovesného déje
zakladové sloveso doI? Erif =
extinguir
derivované sloveso :;y R =
esangrar
konec slovesného
déje odvysilat >
egresiva zakladové sloveso emitir
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Tabulka €. 10 - Zacatek slovesného déje

verbonomindalni vazba

Sémanticka
charakteristika
Typ povahy | daného Orientacni typologie vybranych
slovesného | vyznamu povahy |respondentii nalezenych
déje slovesného déje v korpusu
zakladové sloveso 5
: e promluvit >
s v jednoduchém ¢ase
zacatek - . hablar
. " minulém
slovesného déje
. . s a1 zakricet -
inchoativa . verbonominalni vazba ;
kvantita dar un grito
1 ného déj
slovesného déje zabolet >
opisna slovesna vazba | empezar
a doler
rozplakat se -
echarse a llorar
opisna slovesna vazba rozhovofit se
- comenzar
a hablar
rozpovidat se
zadatek zakladové sloveso - hablar
ingresiva slovesného déje vjednoduchém case .
minulém rozjet se -
salir
. . ret >
zakladové sloveso doI?oretf
extinguir
rozkaslat

se > dar un
ataque de tos
a alguien

V8echny nami studované vyznamy PSD mély spole¢né to, Ze jsou
ve Span€lstiné vyjadritelné i ,pouhym” zakladovym slovesem. Tuto
skutecnost si vysvétlujeme tim, Ze prekladatelé nékdy mivaji sklon

k zobecriovani a neutralizovani svych piekladd, jak ostatné jiZ po-
znamenal J. Levy. Nas korpus se opira o piiklady z celkem 25 titult od

9 autort, které byly preloZeny 16 piekladateli (viz dale).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

ZAVER

Capek Karel: Kniha apokryfii,

preloZila: Ana Orozco de Falbr, Praha, 1962.

Capek Karel: Krakatit,

preloZila: Patricia Gonzalo de Jesus, Madrid, 2010.
Fucdik Julius: ReportdZ psand na oprdtce,

prelozila: LibuSe Prokopova, Kolumbie, 1978.

Hrabal Bohumil: Inzerdt na diim, ve kterém uz nechci bydlet,
prelozily: Clara Janés, Jana Stancel, Barcelona, 1989.
Hrabal Bohumil: Kdo jsem,

preloZila: Monika Zgustova, Barcelona, 1989.

Hrabal Bohumil: Méstecko, kde se zastavil ¢as,

prelozila: Monika Zgustova, Barcelona, 1995.

Hrabal Bohumil: Morytdty a legendy,

preloZily: Nuria Mirabet, Luisa Rancano, Barcelona, 1976.
Hrabal Bohumil: Obsluhoval jsem anglického krdle,
prelozili: Jitka Mlejnkovd, Albert Ortiz, Barcelona, 1989.
Hrabal Bohumil: Ostre sledované vlaky,

prelozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1997.
Hrabal Bohumil: Pdbitelé,

preloZily: Eva Kruntorddova, Ntria Mirabet, Barcelona,
1996.

Hrabal Bohumil: PostfiZiny,

preloZila: Monika Zgustova, Barcelona, 1976.

Hrabal Bohumil: Prilis hlu¢énd samota,

preloZila: Monika Zgustova, Barcelona, 1990.

Hrabal Bohumil: Svatby v domé,

prelozila: Monika Zgustova, Barcelona, 1993.

Jirotka Zdenék: Saturnin,

preloZil: Eduardo Fernandez Couceiro, Praha, 2004.
Kaspar Oldftich: Kojot a oposum a jiné mexické pohddky,
prelozila: Ludmila Holkov4, Praha, 2006.

Klima Ivan: Ldska a smeti,

prelozila: Judit Romeu Labayen, Barcelona, 2007.
Kundera Milan: Kniha smichu a zapomnéni,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2002.
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18. Kundera Milan: Nesmrtelnost,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1998.
19. Kundera Milan: Nesnesitelnd lehkost byti,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1985.
20. Kundera Milan: Smésné ldsky,

pielozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2000.
21. Kundera Milan: Val¢ik na rozloucenou,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2006.
22. Kundera Milan: Zert,

preloZil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1994.
23. Kundera Milan: Zivot je jinde,

pielozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 2001.
24. Skvorecky Josef: Hfichy pro pdtera Knoxe,

preloZila: Anita Gémez de Cardenas, Barcelona, 1999.
25. Urban Milos: Sedmikosteli: goticky romdn z Prahy,

preloZily: Luisa Rancano, Nuria Mirabet, Barcelona, 2005.

Zjistili jsme, Ze ptevod nékterého z vyznamt povahy slovesného
déje prostrednictvim zdkladového slovesa je strategii, kterd neni vlastni
pouze jednomu dilu nebo idiolektu jednoho prekladatele. Z toho davo-
du se domnivame, jak jsme jiZ naznacili na nékolika mistech v predcho-
zim textu, Ze urcité vyznamy PSD mohou byt v nékterych kontextech
vnimdany jako akcesorni, pfidana slozka daného komunikatu. Nasi do-
mnénku posiluje také skutecnost, Ze se s timto zptisobem pievodu v be-
letristickych textech setkavame i v ptipadech, kdy Spanél$tina disponu-
je néjakym systémovym prostfedkem umozZiiujicim dany vyznam PSD
vyjadfit. Zde mame na mysli napt. opisné slovesné vazby u nékterych
vyznamu pocatecni faze slovesného déje (rozpovidat se > hablar). Uzi-
ti zdkladového slovesa jakoZto respondentu vyznamu PSD nas naopak
nepiekvapilo u vyznamu egresivnich (odvysilat - emitir) a distributiv-
nich (povrazdit - asesinar), nebot tyto vyznamy povaZzujeme za natolik
specifické, Ze jsme podobny vysledek ocekavali. Sklon k zobectiovani
a neutralizaci v pfekladovych textech jsme zaznamenali rovnéz v kon-
textech, vnichZbyloslovesodeterminované néjakym vyznamem PSD za-
roven slovesem stylisticky silné priznakovym (rozkddkat se, odzvracet).
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ZAVER

V téchto ptipadech byl dany vyznam PSD bud zachovan, ¢i nikoliv, a na-
vic v pfevazujici vét8iné prikladt bylo k pfevodu vyznamu daného déje
uzivano slovesa stylisticky neutralniho.

Dalsi velka skupina respondenci byla zaloZena na lexikalnim vyja-
dieni daného vyznamu PSD opisem nebo vhodnym adverbidlnim kom-
plementem. S timto typem respondence jsme se setkali zejména u vy-
znamu trvani slovesného déje, k nimZ byl sekundarné pridruZen dalsi
kvalitativné-kvantitativni atribut: delimitativa, saturativa a ¢astec¢né
téz finitiva a terminativa.

V nékolika piipadech na$ vyzkum prokdazal urcité tendence k ana-
lytickému vyjadiovani nékterych vyznamd, jeZ ¢eStina mulize vyjadrit
synteticky. Takovy typ respondenci jsme zaznamenali u vyznamu per-
durativniho (propit celou noc - pasar la noche bebiendo) a dale u vyzna-
mu exhaustivnich (ubodat nékoho — matar a punialadas, ukopat - matar
a patadas). Tato analyti¢nost byla patrna také u nékterych vyznamu po-
stihujicich pocate¢ni a koncovou fazi slovesného déje, pro niz Spanél-
stina disponuje pomérné rozsahlym souborem ustalenych vyrazovych
prostfedkd prémorfologické povahy (zakficet — dar un grito, rozkaslat
se — dar un ataque de tos), pti¢emz uziti analytické, zpravidla verbono-
minalni vazby lze povazovat za vhodny prostiedek pro vyjadieni piidru-
zeného vyznamu kvantity slovesného déje (zejména u inchoativ).

Jednim z poslednich typti respondentnich prostiedka bylo uziti
opisné slovesné vazby. Tento typ respondence prevladal podle o¢eka-
vani v ptipadech, v nichz Spanélstina disponovala opisnymi slovesnymi
vazbami k vyjadreni daného vyznamu (ingresiva a finitiva). Na druhou
stranu, jak jsme jiZ poznamenali vySe, rovnéZ u ingresiv a finitiv jsme se
setkali s tim, Ze daného prostiedku uZito nebylo, at uz z divodu subjek-
tivniho (spjatého s volbou konkrétniho prekladatelského reseni), jejZ je
mozno v tomto typu analyz jen obtiZné vystopovat, nebo z dtivodu zcela
objektivniho, jimz mtiZe byt napt. skute¢nost, Ze nékteré vyznamy jsou
ve Spanélstiné natolik lexikalizované, Ze pro jejich vyjadreni tento ja-
zyk disponuje samostatnym slovesem (dohoret - extinguir).

Z naSich analyz dale vyplynulo, Ze vnitini systém jednotlivych vy-
znamu PSD nelze v ¢estiné a ve Spanélstiné tak uplné srovnavat, nebot
jeho fungovani je podfizeno uspotadani vztaht, které v rdmci daného
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jazyka pro danou kategorii existuji. Zda se ndm, Ze povaha slovesného
déje je v kazdém z jazykl zaloZena na jinych principech. Priklanime
se k tomu, Ze v obou jazycich jde o kategorii sémantickou, pfi¢emzZ vy-
jadfovani jednotlivych sémantickych atributt je v ¢estiné moZné pro-
stfednictvim velmi propracovaného systému deriva¢nich afixti. To vede
k tomu, Ze je v CeStiné dané kategorii vénovana pomérné velka pozor-
nost, ostatné stejné jako pribuzné kategorii vidu (aspektu), jiZ je sice
vlastni podobny typ vyrazovych exponentd, povahu slovesného déje je
v8ak nutné od ni v ¢esdtiné odlisSit. Systém vyrazovych prosttedkt ve Spa-
nélsting, jimiz lze systematicky vyjadiovat vyznamy povahy slovesné-
ho déje, neni primarné zaloZen na derivac¢nich prostfedcich. Nejsilné;jsi
spektrum nositeltt vyznamt PSD lze ve Spanél$tiné vztdhnout na pro-
stfedky analytickeé povahy, zejména na opisné slovesné vazby, pfipadné
na vazby verbonomindlni, na jejichZ zdklad¢ je moZno vymezit nékolik
pro Spanélstinu typickych modifikaci slovesného déje. Mnozstvi téchto
modifikaci se oproti ¢estiné 1isi. Jak navic vyplynulo z naseho vyzku-
mu, Casto i ty vyznamy, jenZ se vyskytuji v obou jazycich a jevi se jako
srovnatelné (pocatek a konec slovesného déje), nejsou zcela obsahové
totozné. To byl ptipad jak pocatecni faze slovesného déje, kterd je v ¢es-
tiné mnohdy obohacena o sém kvantity slovesného déje (inchoativa:
zakricet [kratce]), tak i koncové faze slovesného déje, k niz byva nékdy
piidruzen vyznam kvality slovesného déje (terminativa: promyslet néco
[dobre od zac¢atku do konce]). Spanélské opisné slovesné vazby nositeli
téchto vyznamt nebyvaji, jejich uzivani je zaloZeno na jinych vlastnos-
tech.

Dale jsme zjistili, Ze jsou v ¢estiné prislusné vyznamy PSD casto
velmi silné podrizeny konfiguraci kontextového okoli, jako napt. v pri-
padech, kdy odlisnd syntaktickad konfigurace predikatovych komple-
mentd miiZe vyznam centralné prisuzovany urc¢itému slovesu oslabit ¢i
zablokovat. Jako piiklad mtGzeme uvést slovesa, ktera jsme analyzovali
jako tzv. slovesa perdurativni (prospat, propracovat). Perdurativnost
pritom byla podporovana zejména ¢asovou delimitaci doby, po niz déj
trval (v akuzativu: prospat, propracovat cely den). Jiné obsazeni valen-
¢nich pozic vSsak mliZe podporovat odliSnou interpretaci, napt. termi-
nativni (propracovat néco k dokonalosti), coz svéd¢i o silné vazbé sé-
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mantiky ¢eskych slovesnych prfedpon na kontextové okoli slovesa, jez
muze nékdy vést az k jejich postupnému sémantickému vyprazdiova-
ni a lexikalizaci ptislusnych slovesnych predikatd. To se kontrastivné
muZe projevovat i tim, Ze fada deverbalné derivovanych ¢eskych sloves
disponuje ve Spanélstiné samostatnymi slovesy (propracovat néco né-
jak - profundizar; precisar, perfeccionar). Tak se zaroven potvrdila nase
hypotéza, Ze fada ¢eskych deverbalné derivovanych sloves je silné po-
lysémnich a jejich pfesna taxonomie do skupin podle vyznami, které
nesou, je prakticky nerealizovatelna.

Predlozené je vSak treba relativizovat jednak vzhledem k vzorku
textd, s nimiZ jsme pracovali, a dale také s ohledem k povahdam sloves-
ného déje, které jsme si vymezili na zakladé toho, jak jsou dané vyzna-
my gramatikalizovany v ¢estiné. Je proto tieba hypoteticky predpokla-
dat, Ze jiné vyznamy PSD, vymezené na pozadi jiného jazyka, by mohly
vést k jinym vysledkim. S tim také souvisi zhodnoceni toho, jak jsou
dané vyznamy PSD konstituovany ve Spanélstiné. Lze konstatovat velky
vliv sémantiky plnovyznamovych sloves na utvateni nékterych vyzna-
mu PSD v ramci tzv. opisnych slovesnych vazeb (zejména ingresivnost
a finitivnost) a také to, Ze nékteré vyznamy PSD nejsou ve Spanélstiné
patrné gramatikalizovany tak, abychom o nich mohli uvaZzovat jako
o dostatecné strukturovanych morfematickych konfiguracich (zejména
delimitativnost, perdurativnost, exhaustivnost, saturativnost, distribu-
tivnost, egresivnost). MiZeme tudiz fici, Ze na fadu jazykovych kategorii
nelze kontrastivné pohliZzet jako na kategorie univerzalni a souméritel-
né, nebot kazdy jazyk disponuje odliSnou vnitini diferenciaci vztaht
v ramci svého jazykového systému.

Pochopitelné musime zdtiraznit, Ze naSe vysledky je nezbytné rela-
tivizovat téz vzhledem k jazykovému materialu, s nimZ jsme pracovali.
Na nékolika mistech jsme proto opakované upozoriiovali na fakt, Ze se
jedna pouze o prekladatelska reSeni vyznamt danych sloves, v daném
typu textti a danym piekladatelem. Tuto skute¢nost mame stale na pa-
méti, nicméné i presto jsme jazykovy material tohoto typu vyhodnotili
jako dostacujici k tomu, abychom mohli poukazat na velice kompliko-
vanou souméfitelnost dané kategorie v obou jazycich. Z dtivodu objek-
tivnosti v8ak rovnéZ uvadime, Ze dana reSeni rozhodné nepovazujeme
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za absolutni, nebot se plné ztotoztiujeme s nazorem P. Cermaka (2015:
19), ktery tvrdi, Ze: ,[...] paralelni korpusy jiz ze své definice nemohou
nikdy byt reprezentativni pro celek daného jazyka, protoze jsou ome-
zeny na texty a textové typy, pro néZ existuje preklad.” Proto je potre-
ba v téchto pracich pocitat i s pripady urcditych individualnich posunt,
k nimZ mutze dochéazet a dochazi, jak vidime na prikladu néasledujici
ukazky, v niZ prekladatel vyhodnocuje vyznam povahy slovesného déje
jako ingresivni dé&j, ktery ovSem z naseho uhlu pohledu timto vyzna-
mem PSD determinovan neni.

[183] A kdyZ se vynadivali do modrého nebe, divali se uzasle
na vypravc¢iho Hubic¢ku, ktery byl najednou krasny.

Y cuando se quedaron satisfechos de mirar al cielo azul,
se pusieron a mirar asombrados al factor Hubicka,

que de pronto era hermoso.

(Bohumil Hrabal, Ostre sledované viaky,

prelozil: Fernando de Valenzuela, Barcelona, 1997.)
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SUMMARY

The present study focused on the contrast analysis of selected mean-
ings of verbal action (Aktionsart) in Spanish and Czech. It investigates
possibilities to express in Spanish meanings of Czech verbs determined
by a meaning which has the character of verbal action, such as pro-
mluvit (si), proschiizovat, umldtit, odsedét si, pozabijet, procist, dozpivat,
rozhorlit se and others. We ask ourselves a question whether, given the
difference between the two language systems, these verbs can be trans-
lated at all, and if they can, what means are used.

The nature of verbal action is a category the description of which is
complicated not only because of typological differences between Czech
and Spanish but also due to different perspectives by Czech and Span-
ish linguists, what can be understood as a meaning of the verbal action
character. It is for this reason that the introductory chapters pay atten-
tion to the way in which this category is seen in the context of Czech and
Spanish linguistics, and, then, the choice of the theoretical framework
applied for our concrete analyses is justified.

Then, in the third chapter, we offer some hypotheses on possible re-
sponse means in Spanish and Czech in regard to the meanings of verbal
action, which are then analysed in detail. Attention is paid to benefits
and drawbacks of contrast corpus analyses (based on the Intercorp data)
for analysis of the character of verbal action.

The fourth part of the study presents concrete analyses of selected
meanings of verbal action (delimitation, perduration, exhaustion, satu-
ration, distribution, termination, finite, egressive, inchoative, ingresive)
on the material of mostly fiction translated from Czech to Spanish.

The study is to be mainly a probe, the purpose of which is to find out
what response means of expression are to be found in translated texts
(Czech-Spanish) to express the above-mentioned verbal-action nuances
of the Czech verb. In this sense, the work follows a number of goals,
namely to compare approached by which to grasp what is called the
character of verbal action in Spanish and Czech and to document, on the
basis of the Intercorp probe, the possibility of response of selected mean-
ings of the verbal action in Czech and Spanish.

157



JMENNY A VECNY RE)STRIK

A

Agrell, Sigurt 11

Aktionsart 11, 14, 15, 20, 21, 27, 31

Alarcos Llorach, Emilio 20

Albertuz, Francisco J. 24, 25

aspecto gramatical 15, 21

aspecto léxico 10, 15, 21-24

aspecto perifrastico 10, 23, 24, 27

aspekt 10, 11, 15, 17-28, 30, 31, 33, 57,
150

aspekt atelicky 22-24

aspekt flektivni 20

aspekt lexikalni 10, 18, 21-23

aspekt perifrasticky 10, 23, 24

aspekt syntagmaticky 20

aspekt telicky 22, 23

aspektualnost 10, 13, 15, 21-23, 30-32

Aurova, Miroslava 29

B
Bello, Andrés 18

C
cilovost 22, 51
Comrie, Bernard 25

(¢
Cermak, Petr 11, 27, 28, 33-35, 130, 152
Cerny, Jiti 28, 35

D

delimitativnost 9, 32, 44, 49, 51, 89, 141,
151

Demonte, Violeta 24, 133

Dietrich, Wolf 16

distributivnost 9, 32, 44, 49, 51, 84, 86,
87, 89, 93, 135, 141, 151

Dubsky, Josef 16, 28, 29

durativnost 14, 28

158

E

egresivnost 9, 32, 44, 88, 111, 141, 151

exhaustivnost 9, 32, 44, 49, 51, 65, 89,
141, 151

F

Fernandez de Castro, Félix 17, 88, 123

Ferndndez Pérez, Milagros 25

finitivnost 9, 32, 44, 88, 89, 103, 141,
151

G

Garcia Fernandez, Luis 10, 12, 15-18, 21,
23,33, 74, 88, 95,96, 112, 123-125

Garcia Gonzalez, Javier 123

Gili y Gaya, Samuel 15,17, 19

Goémez Torrego, Leonardo 15, 17,123

H
Hamplova, Sylva 22, 26, 27, 31, 33, 81,
84,115

1

imperfektum 13, 20, 24, 26, 34, 36, 38,
111

ingresivnost 9, 12, 28, 32, 34, 44, 119,
122,125,128, 129, 134, 135, 137, 138,
141, 142, 151

inchoativnost 9, 32, 44, 117, 141

iterativnost 13, 28, 34

J

Jindrova, Jaroslava 16, 28, 31

K

Kopec¢ny, Frantisek 35, 42,71
Kralova-Kullova, Jana 45
Kratochvilova, Dana 16, 28, 135



L
Lazaro Carreter, Fernando 30
Levy, Jiti 51, 67, 126, 146

M
Miguel Aparicio, Elena De 18, 21-24, 30
Morimoto, Yuko 15, 18, 21, 24

N

Nadvornikov4, Olga 28

Niibler, Norbert 41, 44, 46, 50, 52, 58, 73,
81, 89, 95, 106, 112, 114, 141

o

opisné slovesné vazby 12, 14-19, 21, 24,
27,29, 35,74, 77, 88, 95, 98, 100, 101,
104, 112, 118, 123-125, 130, 134, 135,
137, 145, 146, 148-151

P

perdurativnost 9, 32, 44, 49, 51, 59, 63,
89, 90, 141, 150, 151

perifrasis verbales 12, 15, 17, 74

Peskov4, Jana 16, 29

povaha slovesného déje (PSD) 9-20,
22-36, 39-46, 49-51, 54, 58, 63, 64, 67,
68, 73,77, 80, 84, 87-89, 91, 93, 95, 96,
101, 104, 106, 107, 111, 114, 119, 122,
129, 133-135, 137, 141-146, 148-152

pretérito imperfecto 13

pretérito indefinido 13

R
Roca Pons, José 17-19
Rojo, Guillermo 25

S

saturativnost 9, 32, 44, 49, 51, 63, 73, 75,

78-80, 89, 141, 151
Seco, Rafael 15, 17
Sladkova, Miroslava 34, 35
Spaulding, Robert K. 17
Spitzova, Eva 28, 29

JMENNY A VECNY REJSTRIK

Ux

Sabrgula, Jan 12, 22, 27, 28, 31

Stichauer, Jaroslav 30, 34

Sticha, Frantisek 14, 33, 34, 42, 97, 106,
113,122, 141

T
terminativnost 9, 12, 28, 32, 34, 42, 44,
88-90, 92, 141, 142

A"

Vendler, Zeno 24

verbonominalni vazby 16, 27, 29, 115,
116, 128, 146, 149, 150

Vesely, Lubos 65, 81, 141

vid 10-12, 14, 18, 20, 22, 26-29, 31,
33-39, 42, 92,104, 150

Y
Yllera, Alicia 15,17, 123

Z

Zavadil, Bohumil 11, 17, 26-28, 31,
33-35, 88, 89

Zima, Jaroslav 106

zpusob slovesného déje 10, 31, 41, 44,
143

159



Kontrastivni analyza vybranych vyznama povahy
slovesného déje v ¢estiné a ve Spanélstiné

Jana PeSkova

Vydala Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich v edici Episteme,

BraniSovska 31a, 370 05 Ceské Budéjovice.

Obalka a graficka uprava Radka Folprechtova
Odpovédna redaktorka Katerina Selner

Sazba Barbora Solperova
Tisk: Typodesign s.r.0., Hany Kvapilové 10, 370 10 Ceské Budéjovice

Vydani prvni, Ceské Budé&jovice 2018



Jana PeSkova (1975) vystudovala
Spanélsky a latinsky jazyk
na Pedagogické fakulté Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich.
Doktorské studium v oboru Romanské
jazyky - Spanélsky jazyk absolvovala
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze pod vedenim prof. PhDr. Bohumila
Zavadila, CSc. V souc¢asné dobé pusobi
jako odborna asistentka na Ustavu
romanistiky Filozofické fakulty
Jiho¢eské univerzity v Ceskych
Budéjovicich. Ve svém odborném
vyzkumu se zaméfuje na morfosyntax
soucasné Spanélstiny v konfrontaci
s CeStinou a na problematiku prekladu
odbornych (zejména pravnich) texta.
V této oblasti je autorkou nékolika
studii a ¢lankd.

Zije v Ceskych Budgjovicich.
Je vdana, ma dceru a syna.



	OBSAH
	PODĚKOVÁNÍ
	ÚVOD
	1. TEORETICKÉ PROBLÉMY SPOJENÉ S POVAHOU SLOVESNÉHO DĚJE VE ŠPANĚLŠTINĚ A V ČEŠTINĚ
	1.1 Povaha slovesného děje pohledem obou srovnávaných jazyků
	1.2 Povaha slovesného děje ve španělské lingvistice
	1.3 Povaha slovesného děje v české romanistice
	1.4 Závěrečné zhodnocení a vymezení termínu PSD v této práci

	2. POVAHA SLOVESNÉHO DĚJE V ČEŠTINĚ
	2.1 Možnosti a meze kontrastivního studia
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