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PODEKOVANI

Zaklad predloZené prace vznikal v dobé, kdy jsem piipravoval kurz se
stejnojmennym nazvem Pocdtky zemédélstvi, prednaSeny poprveé na Ji-
hoceské univerzité v roce 2010. Uz tehdy jsme se studenty a spolupra-
covniky vedli debaty o smyslu a pojeti zemédélského zptisobu Zivota
a jeho ptivodu. Moje podékovani je tedy prvotné smeérovano ke studen-
thm, ktefi mi jsou inspira¢nim zdrojem a smyslem prace. Jejich komen-
tare a otazky mé vzdy nutily byt ve stfehu a premyslet.

Diky musim vyslovit pracovnikiim katedry botaniky Piirodovédec-
ke fakulty Jihoceskeé univerzity, ktefi mé&, ptivodem archeologovi, kdysi
poskytli azyl a naudili pfemyslet v botanickych a ekologickych pojmech.
Zvlasté bych chtél podékovat prof. Karlovi Prachovi za trvalou podpo-
ru, ale také za revizi paleoekologické ¢asti textu a Dr. Milanu Stechovi
za Cetné terminologické rady a prof. Janu LepSovi za fotografii a debaty.
ArcheozoolozZce Dr. Lence Kovacikové vdé¢im za korekce zoologickych
pojmu a podnétnd vysvétleni domestika¢nich procest u zvirat. Kolegy-
nim a kolegtim z mé Laboratotre archeobotaniky a paleoekologie PiF JU
dékuji za ochotu prevzit za mé po dobu ptipravy rukopisu nékteré moje
povinnosti a umoznit mi tak neruSenou praci na predloZzeném textu.
Diky patii i kolegynim a koleglim z Archeologického tstavu Filozofic-
ké fakulty Jihoceské univerzity, zejména tediteli doc. Ondieji Chvojkovi.
Zvlastni diky pak patii recenzentiim prof. Ivanu Pavld z Archeologické-
ho tstavu AVCR Praha a doc. Petru Pokornému z CTS UK Praha, kteri mé
pomohli rukopis v roce 2016 dokon¢it, minimalizovat chyby a nepftes-
nosti a tim prispét ke podstatnému zlep$eni textu.

Kolegim a kolegynim z Ceské zemédélské univerzity v Praze jsem
velice zavazan za moznost prispét k poznani ptivodu zemédélstvi a po-
dat starsi verzi této knihy v roce 2013 jako habilita¢ni spis. Pfedevsim si
vazim podpory prof. Michala Hejcmana, ktery mé k tomuto kroku pied
lety vyzval a vSestranné mi pomohl. Rukopis poté néjaky ¢as zral a ja mél
¢as jej doplnit o nejnovéjsi poznatky.



R4&d bych také podékoval moji rodiné za trpélivost, se kterou prijimala
délku a obtiZe prace na tomto svazku. Zvlastni podékovani patii Mi-
chaele Ptakové a Vaclavu Vondrovskému, kteti mi s piipravou textu po-
mohli.

Text by nemohl vzniknout bez stovek hodin debat s prof. Markem
Zvelebilem ze Sheffieldské univerzity. Dlouha 1éta mné byl pritelem
a zdrojem inspirace a ktery v roce 2011 ptedc¢asné zesnul. Text vénuji
jeho pamatce.

Jaromir Bene$
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POZNAMKY KE CHRONOLOGII
A OBRAZOVEMU MATERIALU

V préci jsou pouZity rizné chronologické systémy, zaloZzené na radiokar-
bonovém datovani. Uvadéna radiokarbonova data jsou vZzdy prevzata
z origindlni publikace v takové podobé, jak byla publikovdna. Proto-
Ze vSak v fadé pripadq, zejména u starsi literatury, neni uvedeno, zda
a jak bylo datum kalibrovano, bylo nutné ponechat informaci piejatou.
Ve vétsiné textu, zejména v jeho paleoekologickych ¢astech, se snazim
uvadét data vylu¢né kalibrovand, uvedend ve formatu preed soucasnosti -
BP cal., konvencné pred rokem 1950. Archeologickd literatura vétsi-
nou pievadi tato data na format before Christ - BC cal., coz je vyjadieni
a prepocet radiokarbonového data do béZné vnimaného historického
kalendare. I tato data jsme ponechali beze zmény. Nekalibrovana data,
vyjma specidlnich odkazu na starsi literaturu a déjiny badani, nepouzi-
vame. Nevyhnuli jsme se vSak i systémim geologickym, které uvadéji
stari jevu v tisiciletich pred soucasnosti (ka, kya) a mohou byt zaloZeny
na jinych chronologickych metodach, nez je radiokarbonové datovani.
Sjednoceni vSech téchto systémil by vyvolalo fadu nepfesnosti a nedoro-
zuméni. Ctenafe, la¢ného hlubsiho poznéani danych jevt tak prosim, aby
si pfipadné datum ovéril v originalnim textu, pokud jsem tak neucinil
v poznamkach.

Zemépisna jména jsem ponechal v mezinarodni anglické transkrip-
ci. Tyka se to predev$im ¢inskych mistopisnych ndzvi. Pro fadu ¢inskych
lokalit sice existuje ¢esky piepis, ale jeho pouZiti by zdsadné znesnadni-
lo identifikaci mista, zndmého z anglicky psané odborné literatury. Po-
dobna situace, i kdyZ nikoliv tak kontroverzni, se tyka nékterych lokalit
na Pfednim vychodé.

Obrazovy material je vétSinou piejaty z mezinarodnich ¢asopisec-
kych publikaci a podle mého soudu bylo dobré ponechat, pokud mozno
obrazovy materidl v originalni verzi. ProtoZe je text knihy ur¢en odborné
vefejnosti, ponechavame i texty obrazku (zejména grafi) v anglickém ja-
zyce. Vysvétleni ¢tenaf nalezne v ¢eském jazyce pod obrazkem. Nékde
vSak ponechavame jen vysvétleni zcela nezbytné.
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Problematika pocatkt zemédélstvi je velice komplexni a delikatni zale-
zitost. VZdyt se dotyka samé nasi podstaty. Pro jedince je jisté nemozZné
obsdhnout vSechny jeji aspekty. Literatura je nesmirné rozsahld, zabi-
ha do mnoha smért a regiontli svéta, ve kterych musi byt pisatel ales-
poil piijatelné zorientovan. Nepomahda ani ohranic¢eni chronologické,
protoze déje, které potiebujeme znat, se odehravaly v riznych dobach
a celkem vzato, dosud neskoncily. Je tedy nutné se omezit na urcitou
problémovou osu, zacilit na procesy, které se zdaji byt rozhodujici. Nez
se pustime do liceni vlastnich déja v téch nejduleZitéjsich regionech
svéta, je tfeba vyrovnat se s nékolika problémy.

Jak uvadi mnoho soudobych studii a monografickych textt, zdkla-
dem procest, vedoucich ke vzniku pravékych forem zemédélstvi, je roz-
mach a pozdéji krize paleolitickych lovct-sbérac¢ti v mladém a pozdnim
pleistocénu v rozhodujicich c¢astech svéta, tedy ve velkych centrech
pocatkli zemédélstvi. V naSem textu pracujeme pouze se dvéma nejdu-
nas pohled komplexni a abychom ukazali rozmanitost procest, které
vedly ke vzniku ranych forem zemeédélstvi, ptipojili jsme liceni situace
v subsaharské Africe, ale také v Evropé. Posledné jmenovana oblast sice
neni z hlediska pocatkti zemédélstvi tim nejdilezitéjsSim regionem, ale
nas z pochopitelnych davodi velice zajima. Nového svéta se dotykdame
pouze okrajové, predevsim z divodl tinosného rozsahu textu. Zemédél-
stvi vzniklo v Amerikach nejméné ve tiech centrech, primarné v Mexiku
a velmi pravdépodobné také nezavisle v Andach a na vychodé USA, vy-
liceni téchto déja si vSak vyzaduje dalsi porci dlouhodobého usili a ne-
sporné samostatny svazek. Pokud bychom se nyni na situaci v Novém
svété soustredili, rozmélnil by se obraz poc¢atki zemédélstvi do ency-
klopedického liceni, ¢emuz se chceme vyhnout. Jak vyplyne z naseho
vykladu, Zadna oblast svéta neni pro danou problematiku tak dutlezita,
jako je Piedni vychod a vychodni Cina, z nichZ pifedev$im prvni jmeno-
vana oblast hraje zdsadni roli.

13



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE

Pro snadnéjsi pochopeni naseho textu je tfeba na¢rtnout konstrukci
celé prace a uvést predbézné vysvétleni nékterych pojmu. Text je ¢lenén
do C¢tyf oddild. V prvnim oddile, nazvaném Prolog, se zabyvame déji-
nami vyzkumu pocatkl zemédélstvi. To povaZujeme za velmi dilezité,
protoze bez podrobného li¢eni vyvoje koncepci a dobovych vysledk vy-
zkumu neni snadné pochopit soudobé pohledy na problematiku. Znac-
na porce vykladu patii environmentalni archeologii, protoZe pravé tato
odnoZ archeologie stoji v ¢ele vyzkumu fenoménu pocatka zemédélstvi,
na zreteli vSak mame i vyvoj v paleoekologii a v agronomickych védach.

V oddile druhém, ktery nese nazev Ramce, li¢cime podrobné zakladni
paleoekologické faktory (klima a vegeta¢ni paleoekologie) a také socidl-
ni podminky, ve kterych ¢lovék konce pleistocénu vstupoval do scenérie
zemeédélskych pocatku. VSimame si také ,reliktnich” lovecko-sbérac-
skych lidskych skupin a jejich antropologického vyzkumu, protoze pra-
vé tyto archaické spole¢nosti podavaji modelova svédectvi o moZnych
paleoekonomickych praktikach, které mohou byt s opatrnosti pouzity
jako rekonstrukéni ndstroj pro situaci v pravéku.

V tematicky regiondlnim jadru nasi prace, které jsme nazvali Cen-
tra, li¢cime déje a procesy v diillezitych oblastech svéta, a to s vyjimkou
obou Amerik. Pro oblast Pfedniho vychodu a Ciny, do jisté miry i Af-
riky a Evropy, jsme zvolili jednotné schéma vykladu, zahrnujici vyvoj
lokalniho klimatu a vegetace, ndsledovany vykreslenim mistnich spo-
le¢nosti tak, jak se ndm jevi prizmatem environmentalni archeologie.
Soustredili jsme se na rozhodujici formacni procesy, které jsou projevem
paleoekologickych a kulturnich zmén, jez vedly k prijeti zemédélského
zptsobu Zivota. V poslednim krat$im oddile, ktery jsme nazvali Epilog,
se pokousSime o shrnuti celé problematiky. AZ na konci tohoto oddilu je
pak navrh definice zemeédélstvi, ktery se v disledku pfesunu na samy
zaveér textu stava logicky jednim z vysledkt nasich uvah.

Protoze se velka ¢ast informaci a liceni zabyva paleoekologickym
aspektem pocatkt zemédélstvi, bylo se tifeba vyrovnat s problémem jed-
noduchého determinismu, predevsim predstavy, Ze start zemédélskych
praktik byl v paleolitické spole¢nosti zapfi¢inén zménami klimatu. Je
jasné, Ze jednou z hlavnich a zdsadnich pri¢in vzniku zemédélstvi byly
zmeény globdlnich a regiondlnich klimatickych podminek. Zda se v8ak

14
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rozumné vzit problém z opa¢ného konce: zemédélstvi by nevzniklo, ne-
byt klimatickych zmén, naptiklad ristu koncentrace oxidu uhlic¢itého
v atmosfére, ktery umoznil vy$si produktivitu ekosystému. Neméné za-
sadni v8ak byly faktory socidlni, proto v nasem li¢eni bude mit daleZitou
roli vyklad o socidlni komplexité pozdné paleolitickych a rané neolitic-
kych, pripadné mezolitickych spole¢nosti. Zvlastni pozornost davame
fenoménu sedentismu. Toto v ¢e$tiné pomeérné nové slovo znaci miru
usedlosti lidskych komunit, do té doby vétSinou mobilnich v rdmci ro¢-
nich sez6on. Mira usedlosti lidskych skupin je podle nas znakem, ktery
kych znakt domestikace.

Pro pochopeni pocatki zemédélstvi ma zna¢ny vyznam otazka kul-
turné motivacni a civiliza¢né sebeidentifikacni a to jak nasi euroame-
rické civilizace, tak v jejim rdmci ptisobici védecké komunity. Jde o po-
chopitelnou snahu oznadit predky, ktefi jsou ndm podobni v zemédélské
(civiliza¢ni) linii a tim legitimizovat nd$ ptivod, nasi kulturu v modernim
svété. Zemédélstvi a jeho nositelé byli v urcité fazi vyvoje védy v souladu
s dobovymi predstavami ostie vymezovani proti zdanlivé ,primitivnim”
lovcim-sbérac¢tim. Jak se ukazuje, tento ostry obrys zemédélstvi po ge-
nerace branil pochopit jemné prechodové formy paleoekonomického
chovani téch pravékych komunit, stojicich v jeho pocatcich. Je tieba
také podrobné vysvétlit roli archeologie v tomto procesu, ale to uz neni
néas bezprostiedni tikol. Dobfe toto téma zpracovala néktera monografic-
ka dila postprocesualni archeologie. DtileZitou roli v pochopeni poc¢atka
zemeédeélstvi hraje pravé zemédeélska identita. Ta tradi¢né odliSovala ze-
médélce, od poc¢atku novovéku stoleti pak i méstského ¢lovéka, ponékud
romanticky touziciho byt opét zemédélcem, od jinych lidi, tedy od neze-
médélch. Zemeédeélska ¢i zemeédélskoromanticka identita vyznamneé for-
movala a formuje pohled vétsinové laické populace na vlastni minulost
a je s ni tfeba pocitat. Socialni sebeidentifika¢ni prvek studium poc¢atka
zemédélstvi stale ovliviioval a ovliviiuje.

Po faktografické a koncep¢ni strance lze oznacit za velice dilezi-
té dvé monografie a to dilo Petera Bellwooda (2005) a Graema Barkera
(2006) a nové v nasem prostiedi ¢esky psanou knihu, jejiZ hlavnim au-
torem je Petr Kvétina (2015). Prvni dvé prace podaly globalni prehled

15



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE

o pocatcich zemédélstvi. Od doby vydani knih vSak ubéhla fada let, bé-
hem kterych se vyrazné rozrostla ¢asopiseckd produkce. Petr Kvétina
s kolektivem vysvétluji fadu cennych aspektli archaického zemédélstvi
z hlediska etnoarcheologie, paleoekologické souvislosti jsou mimo za-
bér citované knihy.

Jadro knihy cerpa predevsim z novéjsich studii, vydanych po Bell-
woodové a Barkeroveé syntéze. Ty prindsSeji nejen novy a prekvapivy ma-
teridl, vyrazné se méni i koncepce a pohledy na nejstarsi zemeédélské po-
¢atky. Definici zemédélstvi (presnéji feceno pokus o ni), kterou by nase
kniha méla zac¢inat, si zdmérné nechavame, jak uz bylo feceno, na konec
celéhotextu. Definice tak komplexnihofenoménujeale mimoradnéobtiz-
na, zejména pokud chceme postihnout hlubsi vztahy a souvislosti. V na-
Sem textu skldddme zavéry paleoklimatologie, paleoekologie, archeo-
logie, archeozoologie a archeobotaniky do $irSich souvislosti a teprve
na zadkladé téchto charakteristik se pokousime definovat zemédélstvi
v jeho nejstarsich pravékych fazich. Jiz na tomto misté vSak upozor-
néme, Ze problematiku pravékého zemédélstvi nelze redukovat pouze
na vyskyt a chronologii znakti domestikace rostlin a zvirat a jisté i lidi,
ale vnimat ji celostné jako skokovy fenomén ve vyvoji lidstva a prirody.
Pravé ¢lovék je vyznamnym prvkem ekologického trojuhelniku, ktery
nas druh tvoii spolu s domestikovanou rostlinou a ocho¢enym zviretem.
Domestikace nékterych rostlin a zvirat je jisté klicovym prvkem a zavr-
Senim komplexni a dlouhodobé transformace antropoekosystému, ale
je to jen Spicka ledovce, jakkoliv je viditelna a nad hladinu vy¢nivajici.

Kazdy taxon, ktery prosel procesem domestikace, podava v rdmci
urcitého ¢asu a geografického prostoru zvlastni pribéh, z nichZ nékte-
ré v nasledujicim textu podrobné li¢cime. Nase podani ma ale z davodt
rozsahu latky jen vybérovy charakter. Presto jsem se snazil dat alespon
na nékteré lidské skupiny, rostliny a zvirata zvlastni diraz. ,Dé&jiny” jed-
notlivych rostlinnych nebo zZivodiSnych druhf, jakoZ i nasSich davnych
predkt jsou vzdy pribéhem redukcionistickym, ale moZnd proto srozu-
mitelnym béZnému lidskému vnimani. Vyznam takovych rostlin a zvi-
fat, jako je je¢men nebo kocka domaci, je pfesto nesporny a v jistém
smyslu symbolicky. Tyto dulezité jednotlivosti ddvno zaniklého svéta
vytvareji dohromady komplementarni soustavu, o jejiZ pochopeni nam
bézi.
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1. PROLOG






1.1 POCATKY ZEMEDELSTVI V KONTEXTU VEDY
19. STOLETI

Abychom mohli pochopit mySleni a ndzory soucasnych predstavitelli
téch védnich disciplin, zabyvajicich se tématikou pocatkt zemédélstvi,
je nutné zacit s vykladem situace védy v devatenactém stoleti, nebot
pravé v tomto obdobi se pocaly formovat ndzory a poznatky, které na-
startovaly vyvoj moderniho badani o zemédélstvi jako o jednom ze za-
kladnich fenomént vyvoje lidstva. Druha polovina 19. stoleti je dobou,
kdy se od zdkladli méni piirodovédecké uvazovani, ale také celkovy
pohled na ¢lovéka a jeho nejstarsi historii na zemi. Dnes je ziejme, Ze
maximum usili, vedouciho k poznani pocatktl zemeédélstvi, bylo vyna-
loZeno ve dvou rtzné se vyvijejicich oblastech poznavani a to v arche-
ologii a v obecné prirodovédé. V té dobé byla totiz archeologie, alespon
jeji neklasicka vétev, soucasti prirodovédy. Usili poznat minulost bylo
v 19. stoleti motivovano predevsim snahou pochopit ptfirodni procesy
a pozici ¢lovéka v evoluci obecné. Starsi tradici v feSeni otazky pocatka
zemédélstvi ma ta odnoZ archeologie, kterd byla v druhé poloviné 19.
stoleti spojena s feSenim otadzek evoluce ¢lovéka. Poc¢atky zemédélstvi,
které nas v této souvislosti budou v nasi praci zajimat, byly v té dobé
natolik specialni a zvlastni tématikou, Ze nutné stala stranou hlavniho
vyzkumného proudu.

Nejprve k archeologii samotné, respektive k jeji kontinentalni kla-
sické odnozi. Ta vznikla jako samostatny obor na evropském kontinenté
uz v 18. stoleti a to z déjin uméni (Sklenar 1983). Stigma piislusnosti
k déjinam uméni na dlouhou dobu zformovala podobu vznikajici védy.
StaroZitnictvi pocatku 19. stoleti klasifikovalo objekty archeologického
zdjmu podle jednoduchych kritérii tehdejsi prirodovédy a popisovalo je
podle stupné odliSnosti od pfirodniho fadu (Hides 1996, 35). Pecet ku-
ri6zni vylu¢nosti archeologickych ndlezt ve smyslu artefaktt, a tieba
i nékterych rozpoznanych nemovitych pamatek, dokladajicich vzdale-
nou minulost, provazela vyvoj archeologie béhem jeho romantické pe-
riody v pribéhu fady narodnich emancipac¢nich hnuti a kolonidlnich
vybojl. Ideové vazby vznikajici archeologické védy byly v raznych ev-
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ropskych zemich odlisné. Situace v némeckych zemich byla napriklad
charakterizovana traumatem roztristénosti, které se némecti vzdélan-
ci snazili prekonat sebeidentifikaci na bazi spole¢né kultury. Ve Francii
bylo naopak obecné povédomi sZito s konceptem statu a narodni suve-
renity ve smyslu protislechtickych postojt (Diaz-Andreu 1996). Tyto od-
lisné postoje vyrazné ovlivnily pohled ,narodnich” archeologii na minu-
lidskych déjin.

Piirodovédna odnoZ archeologie byla v 19. stoleti vyrazné spoje-
na s geologii, zejména ve Francii a Anglii. UZ v roce 1837 sledujeme
propojovani nalezt kamennych artefaktd a jejich uloZeni v geologic-
kych vrstvach v tidoli feky Sommy ve Francii (Boucher de Perthes). Dila
Charlese Lyella a Johna Lubbocka spojila archeologické a geologické
badani v propojeny celek, koncipovany snahou o exaktni geologické
datovani existence ¢lovéka v pleistocénu. John Lubbock (1834-1913),
soucasnik a pritel Charlese Darwina, ve své pifelomové praci Prehisto-
ric Times poprvé zpochybnil chronologii a minulost vychazejici z bible,
poprvé take pouzil pojmy paleolit a neolit a Siroce zpopularizoval vé-
decky ptistup k minulosti (Lubbock 1865, 1869). Ve své praci dasledné
rozebira nalezové soubory z danskych pobreznich odpadovych hromad,
kjokkenmoddingti. Vyzkum odpadovych hald, jejich paleobiologicky
a artefaktudlni obsah, vyrazné ovlivnil archeologii 19. stoleti, podobné
jako objevy Svycarskych ndkolnich sidlist doby kamenné. V té dobé jiz
byla zndma skutec¢nost, Ze nalezovy fond pravékych nakolnich sidlist
obsahuje mimo jiné i pozlistatky kulturnich rostlin a kosti domacich
zvirat, coz se vSak jesté pricitalo jejich historickému, nikoliv pravéké-
mu puvodu.

Archeologie neolitu a mladsich period se ve stejné dobé vyvijela po-
dobnym smérem, ovlivhénym koncepty evolucionismu. Prilom do sta-
rozitnicko-romantické archeologie provedl dansky badatel Jens Worsa-
ae (1821-1885). Anglické a némecké preklady jeho knihy Pravék Danska
stimulovaly anglickou archeologii k aplikaci tfidobého systému (s evo-
luci korespondujici ¢lenéni na dobu kamennou, bronzovou a Zeleznou).
V Némecku zprvu narazila jeho koncepce na odpor némeckych archeo-
logl - viz naciondlni spory na Jutském poloostrové, odpor proti ,skan-
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dinavismu” se v Némecku drzel aZz do konce 19. stoleti. Pfinos Jense
Worsaaea je ztejmy: zaclenil tfidoby systém do konkrétniho historicko-
geografického kontextu. Dokonce jiz v roce 1854 roz¢lenil dobu kamen-
nou na starsi a mladsi, coZ mélo pozdéji dalekosahlé dusledky.

Obr. 1.1.1 Archeologicky vyzkum odpadovych hald prispél v 19. stoleti
k poznani zdkladnich charakteristik doby kamenné. Vyzkum v Dansku 1980.
Zdroj: Gutiérrez-Zugasti et al. 2011.
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Jens Worsaae proslul také svym dokumenta¢nim (stratigrafickym)
pristupem k archeologickym pamdatkam, také ale definovanim archeo-
logického vyznamu odpadovych hald pobreznich musli, jiz zminénych
kjokkenmoddingt danského pobreZi (Jensen 1982, Quill-Smart 2003).
Studium hald pfispélo k nastupu prirodovédnych metod do archeologie
(Jacomet - Kreuz 1999, Gutiérrez-Zugasti et al. 2011; obr. 1.1.1). Ac¢koliv
je to pro nas dnes obtiZzné pochopitelné, byl fenoménem odpadovych
hald klicovym tématem archeologie devatenactého stoleti obecné. Vy-
znamneé k jeho reSeni prispél uz v roce 1837 v Dansku Jens Steenstrup
a pozdéji i Charles Darwin, ktery se zabyval mimo jiné i odpadovymi
haldami na vzdaleném chilském pobiezi. Danské badani dokonce spon-
zorovala v roce 1848 vlada, ktera vytvotila podminky pro interdiscipli-
narni vyzkum, kterého se vedle zoologa Steenstrupa zucastnil i archeo-
log Jens Worsaae a geolog Johan Forchhammer. Jejich prace méla pro
environmentalni postupy v archeologii, a bez nich se badani o pocatcich
zemeédélstvi nelze predstavit, zdsadni disledky. Badatelé konstatova-
li, Ze odpadové hromady jsou velmi staré a jejich interpretace se musi
zakladat na vysledcich védeckych analyz. Dansky vyzkum stimuloval
zajem piirodovédeckych disciplin o prehistorického ¢lovéka a naopak
v prehistorickém vyzkumu obratil pozornost od artefaktli k ekologii
(Claassen 1998, 2).

Podivejme se podrobnéji na otdzku mladsi doby kamenné v dile za-
kladatele védecké archeologie Johna Lubbocka. Popis rozpoznani této
archeologické periody je pro pocatky zemeédélstvi velmi dilezity. Kniha
Prehistoric Times z roku 1865 byla prelomova v mnoha ohledech a du-
lezita pro rozvoj archeologie neolitu starého kontinentu. John Lubbock
popisuje tehdy jiZ nékolik let zndmou skutecnost, Ze totiz: ,na Svycar-
skych jezernich sidliStich byla nalezena zrna je¢mene a pSenice a stejné
tak kousky chleba ¢i spiSe suSenky. To neznamen4, Ze by ¢lovék kjok-
kenmoddingt (v Dansku, pozn. autora) mél jakoukoliv znalost zemédél-
stvi, zddna zrna obili v jakékoliv podobé zde nebyla nalezena.” (Lubbock
1869, 223). Védomi odlisnosti Svycarskych nakolnich osad od mezoli-
tickych odpadovych hald stalo v pozadi vy¢lenéni neolitu. Je vSak tieba
zdlraznit, Ze paleoekonomie té doby nebyla tim podstatnym kritériem.
Tim byly nesporné ndlezy brou$ené industrie (brousené sekery), které
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v oc¢ich tehdejs$i ucené spolec¢nosti vyclefiovaly ,novou” dobu kamennou
(Lubbock 1869, 3). Danské odpadové haldy Lubbock radi do staré faze
neolitu a to nikoliv podle vyskytu domestikovanych rostlin a zvifat (kte-
rd, jak spravné rozpoznal, v odpadovych haldach nejsou pfitomna), ale
podle brousené industrie.! Archeologie neolitu tak paradoxné ve svych
pocatcich viibec zemédélstvi s pocatky neolitu nespojovala. Jesté v roce
1924 upozoriioval ¢esky archeolog Albin Stocky (1924, 32-34) na tehdy
uznavané propojeni mezi paleolitem a ,nejstarsi neolithickou” kulturou
Ertebolle, jejimiz nositeli byli nezemédélci a ,tvlrci” odpadovych hald.
Tehdejsi progresivni prirodovédné badani, postulované bud Charle-
sem Darwinem, nebo jeho néasledovniky, feSilo otazku pocatka kultur-
nich rostlin jako novou a svébytnou oblast vyzkumu. Samotny Charles
Darwin se ve své praci Variation of Animals and Plants under Domes-
tication (poprvé vyslo v roce 1868) zabyval variabilitou rostlin a zvirat
ve svétovém méritku, avSak bez snahy vysvétlit ptivod kulturnich dru-
hi v néjakém historickém ramci. Vyvozuje napiiklad ptivod tura doma-
ciho v kontextu poznatkt tehdejsi archeologické zoologie (znd poznat-
ky ze Svycarskych nakolnich sidlist) a egyptské ikonografie, kdyz uvadi,
Ze kravy jsou na egyptskych monumentech vyobrazeny uz kolem roku
2100 pt n. . (Darwin 1920, 80). Darwin odliSuje napiiklad kravu zebu
(Bos indicus) od zapadoasijsko-evropského skotu (Bos taurus). U obilo-
vin zase uvadi, ze zddné evropské typy nemaji v Evropé divoké piedky,
které se jinak nachazi v zapadni Asii ve velkém mnozstvi (Darwin 1920,
323). Toto pfelomove, mnohokrat pozdéji vydavané dilo vyrazné ovlivni-
lo dal$i badatele, z nichZ nejvyznamnéjsi byl Svycar Alfonse de Candol-
le. Rok po smrti Darwina prijal de Candolle v dile L Origine des Plantes
Cultivées (Ptivod péstovanych rostlin, 1884) Darwinovu koncepci pfiro-
zeného a umélého vybéru jako hybné sily evoluce. Pravé studium zmén
béhem domestikace inspirovalo Darwina a de Candolleho k vysloveni
hypotéz o evoluci a ptirodnim vybéru (Smykal 2009).

1V dobé Johna Lubbocka nebyl mezolit, kam odpadové haldy spravné patii,
jesté definovan. Dnes vime, Ze brousend industrie, resp. brousené sekerky, jsou
charakteristické nejen pro neolit, ale jiz pro mezolit. Jejich vyskyt souvisi obecné
s lesnim prostiedim a potfebou kacet.
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Obr. 1.1.2 Oswald Heer, prukopnik botanického
vyzkumu nakolnich osad v roce 1883.
4 Zdroj: Stadtarchiv Schaffhausen.

Pozustatky rostlin, nalézané na archeologickych vyzkumech, byly
sice Casto ptitomny v ndlezovych celcich, avSak v dobach pocatkt ar-
cheologie jim byla vénovana aZ na vyjimky mald pozornost. Pozornost
vzbuzovaly spise lidské ostatky, cenné predméty a velké, architektonic-
ky vyznamné atvary. Protoze v8ak rostlinné zbytky byly v fadé archeo-
logickych ndlezu v 19. stoleti nepiehlédnutelné, zac¢ala si odborna vetej-
nost klast také otazky o ptivodu ndlezti botanického charakteru (Bene$
2008). Ve stifedni Evropé souvisela spoluprace archeologie a botaniky
do znac¢né miry s objevem jiZ diskutovanych pravékych nakolnich sidlist
v alpské oblasti. Pfi jejich vyzkumu dochéazelo k ¢etnym objevim po-
zlstatk® botanického materialu, které zkoumal a publikoval predevsim
némecky badatel Oswald Heer (Heer 1865; obr. 1.1.2), ale také dalsi ba-
datelé.?Z nich nejvyznamnéjsi byl jiz zminény Alfonse de Candolle, ktery
shromazdil tctyhodny soubor informaci o kulturnich rostlinach celého
svéta. Znal pochopitelné praci Oswalda Heera o rostlinach na nadkolnich
sidlistich, avsak v duchu tehdejs$ich sporych archeologickych poznatka
vyvozoval jejich zapadoasijsky ptivod, analogie a argumentaci hledal,
jak to tehdy bylo vcelku béZné, ve staroegyptském prostiedi (de Candolle
1884, 464). Velky piinosem de Candolleho prace je poznatek o nestejné

2 Podrobné se problematikou déjin archeobotaniky zabyvaji S. Jacomet
a A. Kreuz (1999).

24



1.1 POCATKY ZEMEDELSTVI V KONTEXTU VEDY 19. STOLETI

roli jednotlivych domestika¢nich center svéta, kdy bylo jiZ tehdy zfejmé,
Ze nékterd centra prispéla do procesu domestikace kulturnich rostlin
malo, v jinych zase probéhla domestikace velkého poctu dulezitych
taxonu (Abbo et al. 2010).

Vedle zminéného propojeni archeologie a botaniky registrujeme
v druhé poloviné 19. stoleti také propojeni archeologie a zoologie. John
Lubbock, svoji profesi vedle archeologie také biolog, pouZil v té dobé po-
prvé terminu ,zoologico-archaeologists” a to pfti liceni prace Johannesa
Steenstrupa a Svycarského veterinare Ludwiga Rutimeyera (1825-1895),
evropského priikopnika analyzy zvirecich kosti z alpskych ndkolnich
sidlist. Ludwig Ritimeyer (1860, 1862) podrobné popisuje zastoupené
zviteci druhy na slavnych nalezistich Robenhausenu, Wauwylu, Bernu,
Wangenu a na fadé dalsich lokalit (1860, 31-69). V otazce jejich ptivodu
pouziva dnes zvlastné znéjici terminy jako slatinna krava, slatinné pra-
se (Torfkuh, Torfschwein), jejichz koteny hleda v severni Evropé, Skan-
dinavii a Anglii, pfi¢em?Z pifiznava, Ze ptvod ,slatinné ovce a slatinného
psa a slatinného prasete” je nezndmy (Rutimeyer 1862, 238), ale nevy-
lucuje, Ze jej musime hledat na vychodé a jihu. U prasete spekuloval
o jeho ptivodu z Indie. Jakkoliv se ndm dnes mohou zdat jeho vyvody
usmévné, je tfeba si uvédomit, Ze troven tehdejsich znalosti a moznost
srovnavani s mimoevropskymi nalezy byla velmi omezena a casto se
vztahovala jenom na starovéky Egypt nebo Indii.

Kulturni a spolec¢ensky kontext ptirodovédy a archeologie 19. sto-
leti, jak uz bylo fe¢eno, nespojoval jesté otazku pocatkli zemédélstvi
s pojmem neolit. Pfitomnost ¢i nepfitomnost zakladnich ukazatell ze-
meédélské produkce, kterou byly bezesporu ndlezy domestikovanych fo-
rem rostlin a na sidliStich chovanych zvirat, nebyla viibec pro ucence
19. stoleti rozhodujici a podstatnou otdzkou tehdejsiho evolucionistic-
kého paradigmatu. Tento myslenkovy koncept byl zaméten na ¢lovéka
v obecném piirodnim kontextu, hlavni otazkou byl jeho ptivod a vztah
k Zivocisné 1iSi. Vyzkum doby kamenné druhé poloviny 19. stoleti se
nesl v duchu snahy odliSit a popsat jednotlivé jeji etapy, pochopit obec-
nou evoluci ¢lovéka v raznych jeho fazich. K tomu smétovaly snahy
tridit a periodizovat. Otdzky paleoekonomie a paleoekologie ztstava-
ly ponékud ve stinu hlavniho proudu (Graslund 1987, 34-39). Pokud
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existovalo interpreta¢ni usili, sméfovalo k definici civiliza¢niho vyvoje
od barbarstvi k civilizaci. Tato trajektorie byla pro 19. stoleti zasadni
anezpochybnitelnd, v ¢em?7 jisté spatfujeme odraz nastupu primyslové
revoluce a zpevnéni pozic statt jako takovych.

Prirodovédny trend v archeologii vyvrcholil v roce 1866, kdy se ko-
nal prvni evropsky kongres, mapujici exaktni postupy pii vyzkumu pii-
rodni historie lidstva (Rapp - Hill 2006, 7). Je tfeba si uvédomit, Ze hlavni
proud v tehdejsi archeologii zamétoval svoji pozornost na zdkladni otaz-
ky periodizace a tfidéni nadlezt. AvSak zdaleka ne vSichni archeologové,
pusobici v dobé vlady evolucionistického paradigmatu, sledovali pouze
linii artefakt?, period a periodizaci. Na po¢atku sedmdesatych let ucinil
vyznamny pokrok v oblasti poznani vyvoje spole¢nosti irsky archeolog
Hodder Westropp (1872), ktery ve své knize Pre-historic phases uspo-
radal epochy vyvoje pravéku mimoiddné novatorsky, byt z dnesniho
pohledu ponékud naivné, a to tim, Ze perioddm vtiskl paleoekonomic-
ky a socialni obsah. Vyvoj lidstva podle Westroppa za¢ind barbarstvim,
které lze spojit s paleolitem, pokracuje lovectvim, charakterizujicim
nové jim definovanou epochu mezolitu, pastevectvim, které je typické
pro neolit a kone¢né zemédélstvi, které ztotoZnuje s dobou bronzovou.
Vyvoj zavrSuje vznik statu v dobé zZelezné (Barker 2006, 4-6). Pro po-
znani pocatkl zemédélstvi je dulezity predevsim Westroppuv termin
mezolit, ktery poprvé pouZil v pfednasce v roce 1866 (Graslund 1987,
38). Mezolit jako doba vyspélého lovectvi byla vcelku spravné charak-
terizovana, pricemz z dneSniho pohledu je pravé mezolit, stfedni doba
kamenn4, kli¢ovou periodou pro vytvoieni podminek pro poc¢atky a na-
stup zemédélstvi, které se odehrdlo v ranych fazich neolitu. Westropp
se domnival, Ze neoliticky ¢lovék se ostte odliSoval pastevectvim, Zil
v kmenovém stadiu a farmatil tak, ze choval stdda. Velky pokrok pfi
nastupu ,zemédélstvi® Westropp zaznamenal usidlenim v misté, novou
socialni roli bylo upeviiovani vlastnictvi zemé, dokonce byl podle néj
i schopen tvorby nadproduktu, coZ je, jak obecné znamo, zdkladni mar-
xisticka charakteristika kapitalismu. Autor na svou dobu skvélé prace
oznacdil vznik zemédélstvi jako nejdulezitéjsi krok ve vyvoji civilizace
(Westropp 1872, 13). Kotistnici v barbarstvi paleolitu a v lovectvi me-
zolitu zili ,v ptirodnim stavu’, zemédélstvi pak bylo charakterizovano
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jako ,uziti kultury ke kontrole pfirody”. Westropp se zabyval i vydejem
energie, posloupnostmi v namaze. Zatimco lovec ,nemeél ¢as”, pastevec
jej mél jen malo, zemédélec v dobé bronzové mél ¢asu vice — a mohl se
vzdélavat.

Evropsti badatelé vyrazné ovlivnili severoamerickou archeologii,
ktera zahy po publikaci jejich vysledku cerpala z anglickych pieklada
téchto dél. Jak se v pribéhu devatenactého stoleti ukazalo, stal se prede-
v$§im vyzkum odpadovych hromad na morskych pobreZich celosvétovym
archeologickym fenoménem. V japonském Omori studoval E. S. Morse
odpadové hromady kultury doby kamenné Jomon (Morse 1879, 24), kde
porovnaval ekologické parametry minulosti a pritomnosti, na severo-
americkém kontinentu stanovil dendrochronologickou metodou i studi-
em artefaktd J. Wyman v roce 1875 chronologii odpadovych hromad;
rychlost jejich depozice sledoval v sedmdesatych letech W. H. Dall. G. E
Matthew v roce 1884 zaznamenaval vyzdobu keramiky a ptidorysy oby-
dli v prostiedi hald v Bocabecu v New Brunswicku v Kanadé (Claassen
1998, 4). Vyzkum odpadovych hald, o kterych dnes vime, Ze byly typic-
kym projevem mezolitického zptisobu Zivota, dostal v druhé poloviné
19. stoleti celosvétovy rozmeér.

Vedle odpadovych hromad se pozornost archeologie soustiedila na
jedinecné lokality historie starého svéta, napriklad na legendarni Troju,
zkoumanou Heinrichem Schliemannem. Z této lokality a z tureckého
nalezisté Bozhoyuk byly viceméné ndhodné ziskany vzorky botanického
materialu, jejichZ rozbor zminuje némecky botanik Ludwig Wittmack
(1880, 1890). Jde o prvni piimé moderné zkoumané archeobotanické do-
klady archaického obilnaistvi na Pfednim vychodé (Nesbitt 1995).

Evolucionistické paradigma a nastup darwinismu na konci 19. sto-
leti tak vneslo do archeologie jasné definovanou prirodovédnou dimenzi
(Hart - Terrell eds. 2002, 4-5), zaloZenou jak na zkoumani adapta¢nich
mechanismt, tak na akceptovani ¢lovéka jako ptirodniho fenoménu.
Nejen stratigrafické shody pozic artefaktd v geologickych vrstvach, ale
také zjisténi, Ze artefakty pochazi ze stejného obdobi jako pozlistatky
vyhynulé fauny, vedlo fadu vyzkumnikt na konci 19. stoleti ke konsta-
tovani klicovych tvrzeni nejen o zna¢ném stari ¢lovéka, ale i o dynami-
ce vyvoje prirodniho prostiedi ve ¢tvrtohorach (Reitz - Wing 2010).
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Obr. 1.1.3 Predstava doby kamenné druhé poloviny 19. stoleti.
Zobrazeni z knihy Primitive Man (Figuier 1876).

Jestlize byla archeologie v epoSe darwinismu povaZzovana za piiro-
dovédeckou disciplinu, konstituovala se ekologie jako systémova védni
disciplina aZ na pocatku 20. stoleti (Blandin 1998), byt jsou kotfeny eko-
logie hledany jiZz u Alexandra von Humboldta. Jak jsem ukéazal, jiZ v dobé
plného panovani evolucionismu spolupracoval jeden z nejvyznamnéj-
Sich archeologt své doby Jens Worsaae uzce s geology a biology, ¢imz
zaloZil severskou tradici spojeni archeologie a pifirodnich véd. Na tuto
tradici navazala badatelskd prace norského vyzkumnika A. G. Blytta
(1843-1898), ktery jako prvni stanovil schéma periodizace severského
postglacialniho obdobi (Blytt 1881), zaloZené na typologii vegetac¢ni
sukcese raselinist a jejich stratigrafického ¢lenéni na norském uzemi.
V roce 1908 jeho systém zjednodusil a upravil R. Sernander: jejich sys-
tém je zndm a obecné pozivan pod oznacenim Blytt-Sernanderovo sché-
ma ¢lenéni holocénu. Extrapolovano bylo ve své dobé na ostatni tizemi
Evropy a korelovano s varvovou chronologii. Varvovou chronologii po-
psal v roce v fadé praci G. de Geer (1910), ¢imz vyrazné zpresnil pozna-

28



1.1 POCATKY ZEMEDELSTVI V KONTEXTU VEDY 19. STOLETI

ni vyvoje krajiny severského prostoru, ktery je tradi¢né studovan jako
typ nové krajiny, vzniklé po tustupu posledniho zalednéni. Pfedevsim
zde byly studovany korelace systému varv s vyvojem Baltského mote
(Birks — Seppa 2010). Tato prirodovédnda schémata byla v prvni poloviné
minulého stoleti velmi peclivé sledovana archeology, protoze ti potre-
bovali vysvétlit, jakym zplisobem se severska krajina po ustupu ledov-
ce pocala zabydlovat lidskymi pravékymi komunitami (Jensen 1982).
Poznani procesu severského odlednéni mélo obecny dopad na reSeni
otazky pocatktl zemédélstvi v jihozapadni Asii, protoze pfesna varvova
chronologie odhalila fenomén globalniho otepleni na konci doby ledové
a umoznila tak prvni spolehlivé ivahy o environmentalnich dtsledcich
tohoto procesu.

Albin Stocky, predni cesky mezivale¢ny znalec archeologie doby
kamenné, mél povédomost, Ze nositelé kultury ,paskové”, tj. kultury
s linedrni keramikou, byli zemédélci. Tuto skute¢nost vsak pfili§ neko-
mentoval, protoze se domnival, Ze tato kultura je spojena se ,suchym
subboredlem” tedy obdobim daleko mlad$im, kdy podle dobovych pred-
stav postglacialni ,atlanticky” prales ustoupil a u¢inil evropské vnitro-
zemi osidlitelné. V tom lze spatfit odraz dobové predstavy, Ze v dobé
postglacidlniho otepleni po ustupu ledovce pokracovalo osidleni jen
na moiském pobieZi. Jak psal Albin Stocky (1924, 32), ,prales neni pii-
telem ani lovce ani rolnika”“.

V dobé prvni svétové valky se ve Skandindvii zrodila dalsi pfevratna
metoda umoziujici systematicky vyzkum dé&jin vegetace a zaklad pa-
leoekologie viibec - pylova analyza. V roce 1916 Svédsky piirodovédec
E.J. L. von Post (1884-1951) publikoval prvni pylovy diagram, ¢imz ote-
viel cestu pro porovnavani vyvoje klimatu a vegetace. Ve stejném roce
a ve stejné zemi se konala mezinarodni exkurze, jejimz u¢astnikem byl
i teplicky Némec Karl Rudolph (1881-1937). Ten byl skandinavskymi vy-
zkumy velmi zaujat a ihned po navratu domu zacal testovat moZnosti
nové metody na jihoceskych raselinistich. Vysledky badani a tim padem
i prvni stfedoevropské pylové diagramy zverejnil hned v nasledujicim
roce (Rudolph 1917). V prostiedi Prazské némecké univerzity se nova
metoda rychle rozvijela a zaroven se zacaly rysovat nové moznosti jejiho
pouziti. Nékteri Rudolphovi Zaci se zajimali o archeologii a o vyzkum
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piirodniho prostredi pravékych kultur. Aktivné se zapojili do zachran-
nych archeologickych vyzkumt severoc¢eského Komoranského jezera
(Pokorny 2010), jehoZ mocné sedimenty v té dobé jeSté nebyly zniceny
priumyslovou a ddlni ¢innosti. Vyzkum Komotanského jezera piinesl
do ceské archeologie i otdzku pobieznich jezernich osad, podle tehdej-
Sich nazord podobnych jako Svycarska a jina alpska pravéka sidlisté.

Americka archeologie na rozdil od evropské vyrazné smérovala
ke spoluprici s prirodovédou. S rostouci specializaci archeologie a geo-
logie se zde zvySovala mira spoluprace na terénnich projektech, pro-
jevujici se soustredénim na paleoklimatické a paleoenvironmentalni
otazky. Jeden z prvnich vyzkumu americkych expedic se odehral v roce
1903 v Turkmenistanu pii odkryvu pravékeé civilizace v Anau (Pumpelly
et al. 1905). Vyzkum mél vyrazné interdisciplinarni charakter, pozoru-
hodné bylo zapojeni zoologli do studia domestikace. Spolu s viid¢i osob-
nosti americké expedice paleoekologem a geografem Ellswortem Hun-
tingtonem prosazoval Raphael Pumpelly jako prvni myslenku, Ze velké
kulturni zmény byly zapii¢inény klimatem a Ze domestikace rostlin
byla vysledkem vysychani krajiny v dobé poledové (Wright et al. 1993).
Ve stejné dobé se zrodil termin trodny ptilmeésic (fertile crescent), ktery
byl svym autorem, zakladatelem Orientalniho tistavu Chicagské univer-
zity a prvnim americkym doktorem s egyptologickou specializaci Jame-
sem H. Breastedem poprvé pouzit v roce 1905 (Breasted 1916, 100-101)
a ktery odrazel zdjem americké archeologie o rodici se paleoekologické
otazky. Breasted pouZil metaforu o tirodném ptilmésici jako o trodném
brehu v pise¢né pousti severni ¢asti Arabského poloostrova. Tento ptl-
mésic obklopoval podle Breastedovy piedstavy neurodnou poustni ob-
last a vytvoril prostor pro vznik starovéké sumerské civilizace.

Jestlize severoamerické védecké prostiedi diisledné spojovalo geo-
logicky (a obecné piirodovédny) vyzkum s archeologii v integralni ce-
lek, byla situace na evropském kontinentu jina. Silici nacionalismus
velkych evropskych narodd orientoval archeologické otazky k objas-
néni nadrodni minulosti a to ¢asto vyslovené nekritickym zplisobem.
To byla bohuzel pricina evropské kontinentalni divergence mezi pii-
rodovédou a archeologii. Obecné je mozné fici, Ze pocatek 20. stoleti
v kontinentdalni archeologii ovladl postupné silici difuzionismus a ba-
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datelska vazba na archeologické kultury. Souviselo to s ndstupem nové
generace archeologt, jejichZ mysleni ovladl prostor proti ¢asu, kon-
krétnost vyvoje oproti evolucionistickycm stadiim a etapam a silici za-
méfeni na prehistorii jednotlivych etnik a oblasti (Malina et al. 1980,
171; 1990). Pro rozvoj artefaktualni archeologie, etnickych interpretaci
a vykladu evropského pravéku to byla nezbytna a dulezita etapa, avSak
z hlediska vyvoje environmentdlni archeologie je nutné zdtraznit, Ze
v mnoha ohledech zptetrhala staré mezioborové vazby a nenahradila je
jinymi. Pro pfirodovédecky orientovanou archeologii to byla tvrda rana.
K jeji renesanci doslo az v zavéru dvacatého stoleti.

Nelze vsak vyvozovat, Ze zaméreni nastupujici badatelské genera-
ce na migrace a etnickou prislusnost nové definovanych archeologic-
kych kultur zcela zptetrhalo ideové vazby na predchozi evolucionisticka
schémata. Difuzionismus jako vad¢i smér nové orientované archeolo-
gie navazal na nékteré tendence darwinismu, kde kazdy druh vznikl
na jednom misté a jen jednou (Malina et al. 1980, 172). Z tohoto zacileni
vychézel i zakladatel antropogeografie K. Ritter, ale i hlavni osobnos-
ti némecké kulturné historické skoly F. Graebner, W. Schmidt (Schmidt
- Koppers 1937), které vychazely z formdalni analyzy materialni kultu-
ry a koncentrovaly svoji pozornost v oblasti etnografického vyzkumu.
Vznikla kulturné historicka skola, jez se navazala, predevsim ve stredis-
ku mezivale¢ného badani ve Vidni, na d¢jiny uméni.

Ackoliv ve vztahu archeologie a dobové ptirodovédy lze tehdy sle-
dovat jasné mimobézné trendy, prece jen vznikaly pozoruhodné in-
terpretace, byt zaloZené na chybnych predpokladech. Piikladem jsou
prace geografa E. Hahna (Hahn 1896, 1909), ktery zduraziioval zasadni
odliSnost mezi pluznim polnim systémem a pouZzitim haku v pravékém
zemédélstvi. Sledoval rovnéz i diilezitou roli domacich zvitat. Je auto-
rem velmi moderni myslenky, Ze stimulem poc¢atkt zemédélstvi mizou
byt ndboZenské divody. Svoji argumentaci postavil na roli pratura jako
velkého nebezpecného zvitete, ktery byl loven po dlouhou dobu pravé-
kych déjin, ale jehoZ vyznam jako tazného zvifete mohl byt rozpoznan
aZ po jeho zkroceni. Pratur ma rohy v ptilmésicovitém tvaru, coz by-
lo vyuZito k zapojeni praturt do ritualnich lundrnich ceremonii. Ha-
hnovy zajimavé nazory odrazely dobové presvédceni vétsiny badatelt
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o posloupnosti epochy lovu, pastevectvi a kone¢né obilnatstvi a tak po-
znatky o domestikaci zvifat hraly v tomto systému dtleZitou roli (Har-
lan 1995, 18).

Souhrn: Pocatek zemédélstvi byl v 19. stoleti obecné spojovan s antickou
civilizaci. Sledovani jeho pravékého plvodu prostfednictvim archeologic-
kych vyzkum bylo spojeno s pfirodovédeckym vyzkumem na bazi evolu-
cionistickych koncepci. Poznani, v jakych etapach pravékého vyvoje byl ze-
médélsky zplsob zivota nastolen, bylo dlouho zastinéno periodizacemi
pravékych obdobi. Zemédé&lstvi nebylo spojovano s neolitem. Vyznamny vliv
méla Darwinova prace o plvodu kulturnich rostlin. Az na pfelomu stoleti,
spole¢né s nastupem paleoekologického vyzkumu a diky novym expedicim
na Predni vychod, pronikla otazka domestikace rostlin a zvifat do povédomi
SirSi badatelské verejnosti.
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Rozchod archeologie a prirodnich véd ve stfedni Evropé na poc¢atku no-
vého stoleti byl disledny. Na viné nebyl jen nacionalismus velkych ev-
ropskych narodt, ale predevSim strmé nartstajici mnoZstvi archeolo-
gickych ndlezt, které bylo tieba vysvétlit jinym zptisobem, nez starymi
evolu¢nimi schématy. Vyraznou osobnosti mezivalecného obdobi, jez roz-
vinula teze archeologické kultury, byl Vere Gordon Childe (1892-1957),
ktery rovnéz explicitné ztotoznoval materialni kulturu a konkrétni lid
(1929, v-vi). Childe podrobné ¢lenil neolit, vytvarel koncept neolitické
a méstské revoluce a $itfeni novych paleoekonomickych systémi na ev-
ropském kontinentu. Svym pojetim navazoval na dobovou formu popu-
la¢ni biologie. Je obecné spojovan s ndstupem neoevolucionismu, tedy
uceni, jehoZ podstatou je poznatek, kdy stejné zdkonitosti spolecen-
ského vyvoje jsou modifikovany rozdilnym prostiedim tak, Ze kone¢ny
vyvoj a stav kultur se od sebe miiZe podstatné odliSovat (Malina et al.
1980, 224).

Obr. 1.2.1 Vere Gordon Childe
ve tticatych letech. Zdroj: Flickr.com.
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Vere Gordon Childe (obr. 1.2.1) byl jednim z nejvyznamnéjSich bada-
telt, jenZ ovlivnil celosvétové studium pocatkt zemeédélstvi. Childe roz-
pracoval myslenky Pumpellyho a Huntingtona z pocatku stoleti a v fadé
praci rozvinul svoji oasis propinquity hypothesis (teorie 0dz). Domnival
se, Ze rlizna vegeta¢ni pasma, vytlacena chladnym klimatem glacidlu
smérem na jih, se uchytila v prostoru Stfedomoii a severni Afriky. Kdyz
doba ledova skoncila, zacala byt vegetace v jihozapadni Asii a v sever-
ni Africe podle tehdejSiho pohledu omezena na mistni aredly s bohatsi
dostupnosti vody. V takovychto ,0dzach” méli lidé a zvirata dostatek po-
travy a spolu s bujnym vegeta¢nim krytem vytvorili vhodné podminky
pro domestikaci (Childe 1926, k tomu cf. Wright et al. 1993). Childe jako
marxisticky orientovany badatel poprvé pouzil pojmu zemédélska revo-
luce. Vidél dvé zdkladni revoluce v historii — neolitickou a urbanni. Jeho
pozornost se soustiedila na civilizaci je¢mene a pSenice, jinymi oblastmi
svéta se nezabyval. V jeho pohledu na minulost se odrazela paradigma-
ticka predstava o dominanci Starého svéta. Z hlediska poznani poc¢atkt
zemédélstvi na Pfrednim vychodé prosazoval dlilezitou argumentaci: neo-
liticka revoluce vznikla tam, kde jsou divoci predci domestikovanych
rostlin; meéstska revoluce vznikla tam, kde vzniklo sofistikované zavla-
zZovani. Je tieba si uvédomit, Ze ve své dobé nemél k dispozici radiokar-
bonova data a tak problém vytesil intervalem: horizont 10 000 let pi.
n. 1. (opora v severské varvové chronologii) byl pro neolitickou revoluci
jim stanoven jako terminus ante quem. Na zakladé kriZového historic-
kého datovani pak stanovil terminus post quem pro vznik zemédélstvi
na Prednim vychodé cca 4500 pi. n. l. (Barker 2006, 14-15).

Stejné jako V. G. Childe ovlivnil svymi vyzkumy a literarni ¢innos-
ti archeology, historiky a jazykovédce, zasahl rusky genetik a botanik
Nikolaj Ivanovi¢ Vavilov (1887-1943; obr. 1.2.2) svoji ¢innosti a pub-
likacemi vyrazné jak do biologie, tak do zemédélskych véd. Vavilov je
tviirce globalniho schématu vzniku domestikac¢nich center. Pozoroval
a zkoumal geografickou diverzitu rostlin a plodin a definoval osm ne-
zavislych center domestikace. Vavilov publikoval velké mnoZstvi praci,
z nichZ jmenujme piedevSim LleHTpbl MPOUCXOXKIEHUS KYJIbTYPHBIX PACTEHUI
(Centry proizchozdénija kulturnych rasténij; Vavilov 1926). Jako pro-
minentni sovétsky védec mél moZnost publikovat a komunikovat se
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1 Obr. 1.2.2 Nikolaj Ivanovi¢ Vavilov.
' J Foto Wikipedia.org.

zapadnim svétem a uz v dobé tficatych let minulého stoleti seznamo-
val s vysledky jedine¢nych vyzkumu ruské védy zapadni svét.> Do ba-
datelského prostredi prvni poloviny 20. stoleti zavedl Vavilov pojem
genovych center. Jimi rozumi geografickou oblast vzniku urc¢itého rost-
linného druhu, kde je velka fenotypova rozmanitost forem, podloZena
rozmanitosti alel. Pojmem primarni genové centrum oznacuje oblast,
kde se kulturni druh vy¢lenil z divokych predkt, zatimco sekundarnim
genovym centrem rozumél oblast, kde probihaji zmény kulturnich ta-
xond, prficemz zde jiZ nejsou zastoupeny plané formy kulturnich rostlin
(Vavilov 1992, 321). Domestika¢nim centrm se budeme vénovat v této
knize v dalSich kapitolach.

Klic¢ovou osobnosti evropské archeologie, kterd prosadila do teore-
tickych koncepci environmentalni aspekt, byl J. G. D. Clark (1907-1995;
obr. 1.2.3). Jiz v tficatych letech zaloZil Fenland Research Committee,
instituci pro badani v oblasti Fenlands, kterd integrovala environmen-
talni vyzkum, studujici vztah mezi spole¢nosti a Zivotnim prostiedim.

3 Prace N. 1. Vavilova byly publikovany v anglic¢tiné predevsim v ¢asopise Bulletin of
Applied Botany uz ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti, preklad jeho zasadni
prace vysel v tiplnosti azZ v roce 1992 (Vavilov 1992).
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Jeho velkym pocdinem byl odkryv mezolitického sidlisté ve Star Carr, kte-
ry vedl v letech 1949-1951. Vysledky prace interdisciplinarniho tymu
v Evropé (Clark 1954). Do terénniho vyzkumu byli integrovani specialis-
té na pylovou analyzu, rostlinné makrozbytky, zvifeci kosti a geologii.
Monografie Clarkova tymu byla jednim z prvnich vystupt koncepce, kte-
rou Clark samotny nazyval bioarcheologii (Clark 1973). A nejen to. Zpra-
covani nalezi$té zahrnovalo i socialni a kulturné antropologické vyhod-
noceni vyznamu mezolitického sidlisté v kontextu evropské prehistorie.
J. G. D. Clark se pii vysvétlovani zmén kultury opird o zmény prirodniho
prostredi. V praci J. G. D. Clarka lze spatfovat navrat k prirodovédecké-
mu piistupu, jenZ nékteri badatelé, (podobné i u V. G. Childa) nazyvaji
nepiesné neoevolucionistickymi tendencemi v archeologii (Malina et al.
1980, 224). Je to tim, Ze pii vysvétlovani kulturnich zmén se Clark opira
o teorii environmentalismu. Ta byla v britské archeologii definovand uz
v dvacatych a tficatych letech 20. stoleti O. G. S. Crawfordem, jednim
z prikopnikt leteckého prazkumu v archeologii. Prestavbu archeologic-
kych kultur vyvolava podle nazoru tehdejsich environmentalistll zmé-
na ekologickych parametrd a klimatu. Childe i Clark upozornili, i kdyZ

Obr. 1.2.3 Sir J. G. D. Clark.
Zdroj: Erasmusprijs.org.
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z navzajem dosti vzdalenych pozic, na poznatek, Ze teoreticky rdmec
prichazi do archeologie zvendi: neni generovan vlastnim archeologic-
kym badanim. Toto poznani svym zptisobem pfipravilo cestu teoretic-
kym modelim v archeologii, které vyrazné rozpracovala procesualni
archeologie Sedesatych a sedmdeséatych let 20. stoleti.

Obr. 1.2.4 Willard Libby.
- -N Zdroj: Wikipedia.org.

Pielom ve vyvoji té ¢asti archeologie, ktera tvori dnesni zdklad en-
vironmentalni archeologie, znamenal objev radiouhlikového datovani,
vyvinuty jiZ v roce 1949 Willardem Libbym a jeho tymem na univerzi-
té v Chicagu (obr. 1.2.4).* Pro nase téma je klicové, ze objev radiokar-
bonového datovani vyrazné ovlivnil pristup k vyzkumu a chronologii
pocatki zemeédélstvi. JiZz v padesatych letech nechal vedouci americké
archeologické expedice v Irdaku Robert J. Braidwood udélat prvni sérii
pro nalezisté Jarmo, tedy pro tehdy jedno z nejstarsich znamych nale-
zist z doby pocatkl zemeédélstvi (Braidwood 1958, Wright et al. 1993).

4 Pro rozvoj archeologie a geologie byla také tehdy diilezitd metoda kalium-argonova,
predevsim pro datovani geologickych vrstev, skryvajici kosterni poztistatky nejstarsich
hominida v Africe (Rapp - Hill 2006, 16).
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Na pocatku Sedesatych let se jeji pouZiti rozsifilo do praxe archeologic-
kého datovani. Byl to zasadni prispévek prirodovédy archeologii, ktery
ukazal nezbytnost exaktnich postupt v nervovém uzlu archeologické
teorie a metodologie, v chronologii. A¢koliv se tehdejsi archeologie vét-
Sinové soustfedila na otazky dané prevazujicim kulturné historickym
schématem, neslo tento zasadni ptinos prirodnich véd pominout nejen
jako techniku, ale i vyzvu k vétSimu zapojeni exaktnich metod v arche-
ologii obecné.

Tyto postupy vyuzival, jak uz bylo fe¢eno, pfedevsim J. G. D. Clark
ajeho kolegové. A¢koliv byl Clark protipolem V. G. Childa ve vztahu k pa-
leoekologickym metoddm, spole¢ny méli pohled na Siteni zemédélstvi
v Evropé a v severni ¢asti Afriky. Clark v duchu tehdejSich nazort rozli-
Suje ,pastevce” a ,zemédélce”, pficemz? je pozoruhodné i z dneSniho hle-
diska, Ze produkci obili (agriculture) povazoval za ¢innost tvotici daleko
vice archeologickych stop a tudiZ nadreprezentovanou v archeologic-
kém zaznamu. Na druhou stranu nijak nevybocoval z dobového nazoru,
ze zemédélci byli kolonisté, kteti z jihovychodu obsazovali Evropu (Clark
1952, 95-97). K podpofie tohoto pohledu vsak ptistupoval exaktné -
vyuzival tehdej$ich znalosti pylové analyzy, zoologie a mnoha dalSich
metod. Jako prvni vyuzil radiokarbonovych dat pro sledovani Sifeni ze-
meédélstvi v Evropé, byt jesté na zakladé kratké radiokarbonové chrono-
logie (Clark 1965). Pojeti, které tehdy chronologickému radiokarbono-
vému systému odpovidalo, vyuZzivalo dynamického modelu, zaloZeného
na neopravené radiokarbonové chronologii. Tento koncept podporoval
piedstavu o rychlém Sifeni zemédélstvi alespoii v jihovychodni Evropé
a ve spraSovych oblastech centralni Evropy.®

Padesata a Sedesata 1éta byla dobou navratu velkych expedic, pte-
devsim v Recku, Turecku, na Pfednim vychodé a v Egypté. Novinkou ex-
pedi¢nich vyzkumu bylo zapojeni prirodovédct specialistt do terénni
vyzkumné prace. Napiiklad v oblasti archeozoologie a paleoetnobota-

> Rada praci v Ceskoslovensku vychazela jeté hluboko do sedmdesatych let minulého
stoleti z kratké radiokarbonové chronologie, napriklad Archeologicky atlas Evropy
a Ceskoslovenska (Buchvaldek et al. 1979). Kratka chronologie vice vyhovovala
migracionistické argumentaci s koncepci dynamické zmény evropskych lidskych
populaci v pravéku.
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niky (jak se diive nazyvala archeobotanika) se jiz nejednalo o ndhodnou
ucast prirodovédct, zapojenou do analytické prace, ale o systematic-
kou a dlouhodobou ¢innost specialistli, obeznadmenych s archeologic-
kym kontextem nalezist a vybavenych referencni sbirkou (Braidwood -
Howe eds. 1960, Helbaek 1963).

Expedi¢ni vyzkumy ptispély k vyraznému rozvoji environmental-
nich metod v archeologii. Velikou zdsluhu na tom méa Robert J. Braid-
wood (1907-2003, obr. 1.2.5), jedna z vtdcich osobnosti archeologie
neolitu druhé poloviny 20. stoleti v oblasti pfedovychodniho vyzkumu
pocatkli zemédélstvi, pracovnik Orientalniho ustavu Chicagské uni-
verzity. R. Braidwood se zkuSenostmi z ptedvale¢né americké syrské
expedice v Antiochii (dneSnim Turecku), sestavil tésné po valce v roce
1945 svoje slavné grafické schéma (gap chart), ve kterém znazornoval
prazdny prostor mezi piedovychodnim pozdnim paleolitem a rozvinu-
tou pravékou zemédélskou spolecnosti. Aby tyto pomyslné chronologic-
ko-faktografické mezery vyplnil, zacal hledat vhodné nalezisté, které by
do tohoto prechodného obdobi spadalo. Braidwood od poc¢atku pochy-
boval o Childeho spekulativni teorii 04z a nejen proto zapojil do vyzku-
mu fadu specialistti z oblasti ptirodovédnych disciplin (Watson 2006).
Vyzkum pojal ¢aste¢né jako testovani hypotézy o spravnosti Childeho
piistupu, ale v principu jako autonomné postaveny test novych hypotéz.
Predpokladal, analogicky s Vavilovem, Ze domestikace rostlin a zvirat
probéhla v oblasti s vysokou mirou vegeta¢ni diverzity a v izemi, kde se
vyskytuji plané formy pozdéji domestikovanych rostlin a divoké formy
téch druht zvirat, u kterych probéhlo zdomacnéni. To formovalo Braid-
woodovu koncepci poc¢atkli zemeédélstvi, kterd dostala priléhavy nazev
teorie kopcoviteé krajiny (hilly flanks theory, Smith-Lake et al. 1983).

V ohnisku jeho zijmu byla kopcovitd krajina okraje pohoii Zag-
ros v jiznim Irdku, krajina s vy$sim tthrnem srazek a vyssi ekologickou
diverzitou ve srovndani s aridni oblasti pousté, kde piedpokladal vznik
zemeédélstvi V. G. Childe. Braidwood zde zacal v roce 1948 zkoumat vy-
Sinné sidlisté Jarmo (Simmons 2007, 13), kde vytrval se svym tymem az
do roku 1955, kdy nalezisté z divodli zhorSujici se politické situace v Ira-
ku opustil. Lokalita byla vybrana s prfedpokladem, Ze reprezentuje jednu
z nejstarsich fazi poc¢atkd zemédélstvi v jihozapadni Asii s mnoZstvim
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nalézanych mlecich kament a srpovych ¢epelek. Hned na po¢atku Braid-
woodovych povale¢nych vykopavek pfisel vyznamny zlom ve vyzku-
mu, ktery nastolil objev radiokarbonového datovani. V Braidwoodové
vyzkumném tymu byl dokonce specialista na radiokarbonové datovani
Fred Matson. To umoznilo Braidwoodovi zacit budovat lokalni abso-
lutni chronologii, coz byl ve srovnani s dosud vyuZivanymi relativnimi
chronologiemi veliky a novy prvek vyzkumu. Stari Jarma bylo urcéeno
na 8700 BP (before present), tehdy samoziejmé jesté v neopravené chro-
nologii. To ale znamenalo, Ze sidliSté vzniklo nedlouho po konci doby
ledové (Matson in Braidwood - Howe eds. 1960, 70).

Obr. 1.2.5 Robert Braidwood.
Zdroj: Uchicago.edu.

Robert Braidwood zacal po vzoruJ. G. D. Clarka budovat silny inter-
disciplinarni tym, kde dal prostor mnoha specialistim z oblasti pfirod-
nich véd a paleoekologie. Jednim z nich byl H. E. Wright, geolog a py-
loanalytik, jehoZ poslanim bylo ovéfit a pripadné rozvinout vyzkum
v oblasti horské glaciologie. Zdkladni otazkou bylo, jak vypadala vege-
tace po ustupu ledovce z vrcholkll Zagrosu a jaky to mélo vliv na sid-
listé z pocatkti zemédélské epochy. Wright objevil v zdpadnim Irdnu
horské jezero Zeribar, které poskytlo vhodny limnologicky sediment
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a po Case i prvni piekvapivé vysledky, které ukazaly, Ze v pozdnim gla-
cidlu byla okolni krajina bezlesa, ale po nastupu holocenniho otepleni
zactala pomérné rychle zartstat lesem (Wright et al. 1993, 460). To ale
ostre kontrastovalo s Childeho predstavou o vysychdani krajiny a ustu-
pu vegetace a osidleni do 0az. Pozdéjsi vyzkum dalSich pyloanalytic-
kych profilt tuto skute¢nost potvrdil. Braidwooduv vyzkum a zapojent
paleoekologli do argumentace posunuly studium pocatkt zemédélstvi
do nové, exaktni éry.

Zasadni publikaci Braidwoodova tymu je monografie Prehistoric In-
vestigations in Iraqi Kurdistan, ve které autofi shrnuli pfedevsim vysled-
ky vyzkumnych sezén 1954 a 1955. Podrobné popisuji vSechna nalezis-
té v oblasti, jejich stratigrafii, datovani, domestikaci obilovin a dalSich
rostlin a v neposledni fadé paleoekologii krajiny Zagrosu a jeho piedhii-
11, ale i jinych oblasti Pfedniho vychodu, napiiklad Levanty. Pro poznani
pocatkll zemédélstvi jde také o dilo, které nejen podava prehled realné
archeologické situace, podloZené dislednym stratigrafickym pozorova-
nim, ale i konceptualni vystavbou argumentace a snahou o stanoveni
zvlastnich fazi vyvoje déjinného procesu, ktery vedl od ,mezolitického”
zpusobu Zivota k plné rozvinutym zemédélskym sidliStim. Autoti viibec
poprvé v déjinach badani o pocatcich zemédélstvi odhalili prechodny
paleoekonomicky systém, ktery nazvali pocate¢ni zemédélstvi, incipi-
ent agriculture (Braidwood - Howe eds. 1960, 157-162).

V prostiedi Braidwoodova tymu vyrostl dal$i odbornik, ktery vy-
razné zasahl do studia poc¢atkt zemédélstvi. Byl jim Dan Hans Helbaek
(1907-1981; obr. 1.2.6). Byl zakladatelem ,obilnarské” archeobotaniky
a vyrazné prispél k objasnéni domestikace rostlin na Prednim vychodé
a v Evropé. Nejvyznamnéjsi prace H. Helbaeka jsou citovany u D. Zoha-
ryho a M. Hopfové (1988, 2000), presto je tieba upozornit, Ze autor pfi-
spél do pionyrského dila procesudlni archeologie Science in Archaeology
D. Brothwella a E. Higgse (Helbaek 1963), které poloZilo zaklady exakt-
nich oborovych postupt. Helbaek poprvé pouzil termin archeobotani-
ka, avSak v dobé Braidwoodovych expedic se jesté uzivalo alternativni
oznaceni paleoetnobotanika (Litynska-Zajac - Wasylikowa 2005, Bene$
2008). Hans Helbaek byl rovnéz prispévatelem do ,irdcké” monogra-
fie Braiwoodova tymu. Nalezneme zde ¢asto citovanou kapitolu, ktera
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Obr. 1.2.6 Hans Helbaek.
Zdroj: Archiv NM v Kodani.

probird systematicky jednotlivé uZitkové rostliny, jejich divoké pred-
ky a zptisob domestikace (Helbaek 1960). Velkou zasluhou Helbaeka je
zavedeni technologie flotace do archeologického a paleoekologického
vyzkumu na Pfednim vychodé. Technika separace botanického mate-
ridlu ze sedimentu byla zavedena na pocatku Sedesatych let v USA, ale
vzapéti byla pouzivana, i kdyz nedokonale a v malych objemech, pfi
Braidwoodovych a Helbaekovych terénnich akcich (Nesbitt 1995).
Paralelné s Braidwoodovymi akcemi v oblasti predhtii Zagrosu za-
¢ala svoje vyzkumy neolitického Jericha dalsi vyznamnd osobnost své-
tové archeologie, britska badatelka Katleen Kenyonova (1906-1978).
Rovnéz ona, mimochodem velika védecka rivalka Roberta Braidwooda
v otazce stari lokalit, ponékud pochybovala o Childeho teorii 0o4dz. Na
pocatku padesatych let zac¢ala Kenyonova zkoumat Jericho velkoplos-
né a systematicky (Mithen 2006, 79-80, Davis 2008). Vedle rozpozndani
fady vyznamnych aspektd neolitické archeologie je velikou zasluhou
této badatelky definice dlouhé periody, kdy jiZz existovala v oblasti
Ptedniho vychodu rané zemédélska spole¢nost, ktera vSak nepouZi-
vala keramiku a brousenou kamennou industrii, coz bylo do té doby
povazovano (V. G. Childe) za typickou charakteristiku neolitu. Jeji pra-

42



1.2 DVACATE STOLETi A KORENY MODERNICH PRiISTUPU K POCATKUM ZEMEDELSTVI

ce tak prolomila jednu ze zaZitych predstav o neolitu a oteviela cestu
k pochopeni vyznamu archeologické periody, kterou nazyvame PPN
(Pre Pottery Neolithic) a kterou se podafilo datovat uz zahy po objeveni
radiokarbonového datovani hluboko do osmého tisicileti pt n. 1. (Ke-
nyon 1957, 52). Objev pfedkeramického neolitu byl jednim z nejvétsich
zlomu v povale¢ném vyzkumu pocatkt zemédélstvi, protoZze byla rozbi-
ta predstava soucasnosti domestikace a nastupu keramické produkce.®
Zacdalo byt zfejmé, Ze vznik zemédélstvi nebyl zdaleka tak rychly pro-
ces, jak se doposud zdalo.

Padesatd a Sedesata 1éta 20. stoleti byla také dobou nastupu nové ge-
nerace archeologli ve vyzkumu svétovych center vzniku zemédélstvi. Na
Ptednim vychodé zacal tou dobou ptsobit James Mellaart (1925-2012).
Vroce 1958 objevil jedno z nejvyznamnéjsich nalezist pfredovychodniho
neolitu a jedno z nejznaméjsich archeologickych nalezist svéta, turec-
ky Catalhoyuk. Jedine¢né nalezisté, zkoumané Mellaartem v sezénach
1961 az 1965 (Mellaart 1967), zcela zménilo nahled odborné vefejnosti
na kulturni a civiliza¢ni troven neolitu (Mithen 2006, 111-120). A¢ko-
liv sidelni komplex Catalhoytku nepatii mezi nejstarsi neoliticka sidli-
Sté, jeho sidelni struktura, vyspéla troven konstrukce staveb, dokonale
zpracované artefakty, pozoruhodné plastiky a obtizné deSifrovatelné
malby na sténach, to vSe formovalo novy pohled odborné vetejnosti
na neolitickou blizkovychodni spole¢nost. Ritudlni aspekt materialni-
ho projevu, ztejmy z vyspélého uméni, vyvolal mnoho otazek a stimulo-
val fadu teoretickych vyzkumt, zamétenych na interpretaci duchovni-
ho projevt neolitikd, které tehdy kontrastovaly s vznikajicim exaktnim
proudem rodici se procesualni a nové archeologie.’

Povale¢né obdobi ptineslo velky zajem o velkoplo$né vyzkumy
sidlist prvnich zemédélcti také ve stfedni Evropé. Poc¢atky zemédélstvi
zde byly tehdy spojovany pouze s neolitem, ktery byl charakterizovan

6 Pro vyvazeny obraz tfeba na tomto misté uvést, ze archaické vyskyty keramiky jsou
podchyceny globalné v loveckosbérac¢skych kulturach a ze existence keramickych
nadob souvisi piedevsim se zptisobem technologie pripravy potravy, zptisobem
skladovani zasob a socialnim systémem (Jordan - Zvelebil eds. 2009).

7V souladu s ¢eskou archeologickou literaturou pouzivam pojem ,nova archeologie”
jako odborny termin se zabéhanym vyznamem (Malina et al. 1980).
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jako paleoekonomicky fenomén (Whittle 1996, 4-9). Napiiklad v teh-
dejsim Ceskoslovensku byl zah4jen prvni velkoplo$ny odkryv sidlisté
v Bylanech u Kutné Hory (1953-1967) s cilem prozkoumat jeho cha-
rakter, chronologické a kulturni prvky. Vyzkum vedl Bohumil Soudsky
(1922-1976), badatel s Sirokym lingvistickym a archeologickym rozhle-
dem, ktery se ve své diplomové praci zabyval nejstarSimi zemédélskymi
civilizacemi Pfedniho vychodu (Sklendar - Sklenarova 2005). Soudského
nazory byly silné ovlivnény tehdejsimi koncepcemi predovychodnich
neolitickych vyzkumu a také Childeho koncepcemi neolitického pokro-
ku lidstva (Soudsky 1966).

Obr. 1.2.7 Jarmo, dne$ni Irdk. Pohled na odkrytou plochu Braidwoodovy expedice.
Zdroj: Wikipedia.org.
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Stranou ve vyzkumu poc¢atkt zemédélstvi neztistala ani severni Ev-
ropa. Vroce 1965 vysla inspirativni prace ddnské ekonomky Ester Bose-
rupove (1910-1999) The Conditions of Agricultural Growth. The Econo-
mics of Agrarian Change under Population Pressure, ve které se autorka
zabyvala efektivitou tradi¢nich zemédélskych systému ve svété (Bose-
rup 1965), ptedevsim principy piilohového zemédélstvi a stfedovéky-
mi vicepolnimi systémy. Ackoliv z hlediska star$iho pravéku autorka
neznala nékterd nova fakta z oblasti paleoekologie a environmentalni
archeologie, zaujala jeji prace mnoho specialistti predevsim myslen-
kou, Ze velikost populace je ur¢ovana zpusobem zemédélské produkce.
Motorem inovace sice podle autorky je nezbytnost, avsak samotny po-
pulacni rist je proménnou, zavislou na predchozich technologickych
zménach (Boserup 1965, 4). Kniha Boserupové inspirovala fadu archeo-
logt, predevsim ¢leny noveé vzniklé paleoekonomické skoly v anglickém
Cambridge.

Hlavnim predstavitelem Skoly paleoekonomie v Cambridge byl Eric
Sidney Higgs (1908-1976). Higgs jako mlady absolvent univerzity ode-
Sel na venkov, kde radu let farmatfil. V padesatych letech farmu prodal
a pokracoval v akademické kariéfe v Cambridgi u J. G. D. Clarka. Jeho
primé zkuSenosti ze zemédélstvi mu umoznily 1épe nahlédnout do prak-
tickych problému tématiky archaickych zemédélskych systému. Higgs
na sebe vyrazné upozornil v roce 1969, kdy spolu s M. R. Jarmanem pu-
blikovali pozoruhodny ¢lanek, ve kterém revidovali piistup k proble-
matice poc¢atka zemédélstvi (Higgs - Jarman 1969). Higgs upozoriioval
napiiklad na moznost, Ze nékteré soudobé divoké formy rostlin a zvirat
mohly byt uz jednou domestikované a znovu uniklé do volné ptirody
a Ze geograficky vyskyt rady rostlinnych taxontt muiZze byt reliktem a ne-
musi odrazet fytogeografii taxonu v dobé vzniku zemédélstvi. S geolo-
gem Claudiem Vita-Finzi vypracovali metodu analyzy dostupnosti (site
catchment analysis), vhodnou pro sledovani dostupnosti zdrojt v okoli
bézného pravékého sidlisté (Higgs — Vita-Finzi 1966, Vita-Finzi — Higgs
1970). Dodnes uspésné pouzivana metoda umoZznila odhad ekonomic-
kého potencialu lovecko-sbéra¢skych a rané zemédélskych sidlist v ob-
lasti Stfedomotii a posunula paleoekologicky vyzkum pravékého osidle-
ni vyrazné dopfedu.
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Na pocatku Sedesatych let se pocala takeé, i kdyZ velmi pozvolna,
otevirat okna do svéta jednoho z klicovych svétovych center pocatka
zemédélstvi, do Ciny. Bylo to vSak prostrednictvim zapadniho svéta.
V USA ptisobil v té dobé archeolog ¢inského ptivodu Kwang Chih Chang
(1931-2001), ktery zdpadnimu svétu priblizil zdkladni schémata tehdy
znamého vyvoje pravéké Ciny. Jeho kniha Archaeology of Ancient China
se dockala rady vydani, ktera se dosti vyrazné lisi v zavislosti na pokro-
ku baddani. Prvni vydani z roku 1963 je zatiZeno jesté difuzionistickym
pohledem na pocatek zemeédélstvi (Chang 1963), ktery pocital s jadro-
vou oblasti Yangshao, odkud se neolitické obyvatelstvo $ifilo do primar-
ni vychodocdinské a jiho¢inské sekundarni neolitické oblasti. Ve vydani
¢tvrtém je jiz bran ohled na nové sméry vyzkumu a na koncepce nové ar-
cheologie. Difuzionisticka koncepce je autorem potlacena (Chang 1986,
cf. Bellwood 2005, 117-118). Malo informaci bylo v té dobé k dispozici
ke studiu domestikace ryze, o které se dlouho predpokladalo, Ze probéh-
la v indické horské oblasti Assamu, odkud se $ifila do Ciny (Watanabe
1978). Az od konce sedmdesatych let se mnoZily tidaje, naznacujici, Ze
domestikace ryze probéhla v oblasti stiedniho toku Yangtze a to diky
archeobotanickym ndleziim ze zndmeého neolitického sidlisté Hemudu
(Wenming 2002, srov. kap. 2.2). Pfevratné vyzkumy a publikace tykajici
se ¢inskeého centra pocatka zemédélstvi jsou ale zaleZitosti aZ posled-
nich dvou desetileti.

V Sedesatych letech nastal pokrok v archeologické teorii a metodo-
logii, ktery zdsadnim zptsobem ovlivnil pohled na poc¢atky zemédélstvi.
Uz ve tricatych letech, tedy pred druhou svétovou valkou, mliZzeme po-
zorovat prvni signdly, které predjimaly boutlivy povale¢ny vyvoj védy
jak v Evropé, tak v severni Americe. Pracné budované zaklady prehis-
torie, stojici na kulturné historickych a z nich vyplyvajicich chronolo-
gickych principech badani, se vlivem nové spolecenské situace zacinaji
rozpadat. Generaci padesatych let silné ovlivnila publikace Fredericka
E. Zeunera (1946, vySla v fadé dalSich vydani), ktery nahliZel na arche-
ologii jako na exaktni védu a na datovani jako exaktni metodologicky
problém. Nové datovaci metody vyrazné usnadnily v Sedesatych letech
nastup procesudlni archeologie na evropském kontinentu a ,nové” ar-
cheologie v USA. Do popredi vstupuje nova generace badateld s jasnym
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a nijak neskryvanym cilem: do zdklad zménit cely obor a to predevsim
nastroji exaktni védy. Vyrazné bylo vystoupeni badateltt kolem Dona
Brothwella a jiz zminéného Erica Higgse, ktefi programovym kniznim
pocinem dali zdklad exaktné orientované vétve archeologie (Brothwell -
Higgs eds. 1963). Zménu v teoretické archeologii stimuloval zakladatel
procesualni archeologie David L. Clarke (1968), ve Spojenych statech to
byl ¢elni predstavitel ,nové archeologie” Lewis Binford. U téchto osob-
nosti, zejména u jejich pfinosu environmentdlni archeologii, je treba se
zastavit ponékud déle.

Ptinos ranych praci L. Binforda (1931-2011) spociva v zavedeni sys-
témové teorie do archeologie, tedy teoretického konceptu, ktery na po-
¢atku padesatych let zavedl do biologie severoamericky badatel rakous-
kého ptvodu Karl Ludwig von Bertalanffy (1901-1971). Jeho principem
je holisticky pristup k organism@m, popisujici je jako otevieny systém
s interaktivnimi slozkami (Weckowicz 1989). Binford tento teoreticky
koncept adaptoval pro potteby archeologie. Jeho pojeti (Binford 1968)
stanovi ,teorii nizkého rozsahu” (low range theory), ktera popisuje spe-
cifickou archeologickou kulturu v regiondlnim méritku, ,teorii stfedniho
rozsahu” (middle range theory), jez fesi systémové usporadani specificke-
ho kulturniho kontextu, naptiklad archeologii glacidlnich adaptaci a ,te-
orii vys$8iho rozsahu” (upper range theory), vysvétlujici kulturni systém
obecné bez popisu konkrétnich proménnych. V Binfordové raném pojeti
tématiky archeologie lovct a sbéracu, tedy spole¢nosti, které v mnoha
piipadech prejaly zemédélstvi, 1ze najit systém, ktery lze sledovat na za-
kladé fady proménnych. Takovy koncept archeologie ale znamenal jeji
dislednou matematizaci, tedy nalezeni metodologickych postupt, kte-
ré jsou zaloZeny na kvantifikaci a jsou také exaktné ovétitelné. Stejné
jako Binfordav predchtidce W. W. Taylor, ktery kritizoval pouhé shroma-
Zdovani udaji o minulosti a nabadal k zavedeni hypoteticko-deduktivni
metody, vyzyval i L. Binford k nalezeni ptesnych a ovéfitelnych zasad vy-
hodnocovani vnitinich kulturnich variabilit. Tento zptsob nazirani byl
postupné akceptovan vétsi ¢asti americkych akademickych archeologt
tehdejsi mladé generace. Zrodila se nova archeologie (new archaeology).

Jednim z nejzajimavéjsich témat v nové archeologii byla problema-
tika adaptace a kultury, pticemz touto optikou zac¢ala byt nazirana jedna
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z nejdilezitéjsich adaptaci doby konce ledové a poc¢atkl holocénu, a to
adaptace, vedouci k prijeti zemédélského zplisobu Zivota. L. Binford zde
vyuzil definice kulturniho antropologa Leslieho Whitea (White 1959, 8),
ze kultura je extrasomaticky zptisob adaptace (k tomu Neustupny 2010,
205-207). Tato definice, pozdéji v fadé praci odsuzovanad jako prili$ tvr-
da?, stavi lidskou kulturu do pasivni role deterministické hricky pfiro-
dy (Bettinger et al. 1996, 141). Definice je ovSem metaforickd a ve své
jednoduchosti brilantné vystizna. Binfordova vize kultury jako mimo-
télniho (rozuméj socialniho) zplisobu adaptace ptispéla k rychle roz-
sifenému vnimani kulturniho specifika archaickych i archeologickych
komunit jako vyrazu systémového prizpisobeni se vnéjsim prirodnim
podminkdm a tvrdé zavislosti kultury na piirodnim prostredi.

Z3akladni tvrzeni nové archeologie formovala vychodiska oboru do
budoucnosti, vratila po mnoha desetiletich opét do hry prirodovédné
uvazovani a umoznila navrat hrani¢nich obora s exaktni metodologii
do samého zdkladu archeologického vyzkumu. Poc¢inaje novou archeolo-
gii a jeji evropskou procesualni variantou uz nebyly hrani¢ni analytické
obory vnimany jako kosmeticky analyticky doplnék hlavniho spolecen-
sko-historického proudu, ale jako organicka soucdst archeologie viibec.

V evropském prostiedi se v jiném spole¢enském kontextu odehra-
val podobny proces. V roce 1968 vydal David Clarke (1937-1976) svoji
Analytickou archeologii (Clarke 1968). D. Clarke se ostfe postavil pro-
ti ,impresionismu” stavajicich archeologickych interpretaci, kdyz pise:
,Dosavadni archeologie je nedisciplinovanou empirickou védou, ktera
postrada schéma systematického a usporadaného vyzkumu, zaloZené-
ho na vyhlasenych a jasnych modelech a pravidlech postupu. Déle se ji
nedostava ustiedni teorie, ktera by byla schopna syntetizovat....zakoni-
tosti. Archeologie ztstala intuitivnim oborem, a sice s vyslovné neuve-
denym druhem manipula¢ni obratnosti nebo bystrosti, které se ¢lovék
uci zvykem nebo zpaméti” (preklad a tryvek in: Malina et al. 1980, 283).
Ve svém systému rozpracoval koncept (archeologické) kultury, kterou
definuje jako polytetickou mnoZinu specifickych typt artefakta, které se

8 Tato adapta¢ni teorie byla pozdéji transformovana do méné tvrdé, ale inspirativni
,teorie konstruované niky”
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shodné opakuji v souborech uvnitf jistého geografického aredlu (Clarke
1968, 666). Tyto struktury prochéazeji neustalou proménou, procesem,
podle kterého byla cela nova $kola nazvana procesualni Skolou v archeo-
logii. Clarketv pocin vyrazné prispél k rozsifeni exaktnich postupti v ar-
cheologii a vyrazné ptispél k systémovému zavadéni environmentalnich
kontaktnich obortt do metodologie archeologického vyzkumu.

Prosazeni procesudlni teorie a metodologie mélo zasadni vyznam
pro konstituci novych vazeb archeologie a ptirodnich véd, predevsim
vSak pro systémové mysSleni, které otevielo archeologii dvere do svéta
ekologie. Zmény v archeologické teorii a metodé se velmi brzo projevily
v praktickych diisledcich. Poprvé se utvareji nové hrani¢ni obory, v prvé
radeé geoarcheologie. Nastup nové generace jak v Evropé, tak v Americe
znamenal po desetiletich opétné sbliZovani archeologie s geologii, re-
spektive s komplexem véd o Zemi.

Zacatky badatelské prace jedné z nevyznamnéjSich osobnosti en-
vironmentalni archeologie druhé poloviny dvacatého stoleti, Karla W.
Butzera (obr. 1.2.8), jsou spojeny jiZ systémové s paleoekologii. Né-
mecky rodak emigroval jiz s rodici jako dité v tricatych letech do Ang-
lie a pozdéji do Kanady. Po studiu matematiky a meteorologie ptisobil

Obr. 1.2.8 Karl Butzer.
Zdroj: Wikipediea.org.
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na expedi¢nich vyzkumech v Keni a Etiopii, kde soucasné zacal praco-
vat na prelomové publikaci, kterd pozdéji v fadé vydani ovlivnila gene-
raci archeologt, vyuzivajicich exaktni metodologie. V roce 1969 vysla
poprvé jeho kniha Environment and Archaeology. An Ecological Appro-
ach to Prehistory (Butzer 1969).

Je to pro archeologii typickeé: oZiveni zpravidla nepfichazi z vniti-
nich pozic, ale z vnéjsiho oboru. Ackoliv je Karl Butzer vzdélanim geo-
graf, specializovany ptivodné na sedimentologii, vloZil do rozvoje envi-
ronmentalni archeologie holisticky pohled, zacileny na kulturni zménu
v interakci s paleoekologickymi procesy. Jeho koncepce je zcela envi-
ronmentalné deterministickd. Vznik zemédélstvi, ktery podle néj pro-
bihal ve tfech hlavnich centrech, ve stfedni Americe a Andach, dale
na Prednim vychodé a v ptilehlych oblastech, jako je Egeida. Dalsi cen-
trum uvadi oblast Bengalského zalivu a Barmy, mozna centra spatioval
i v severni Cinég, Etiopii a zdpadni Africe, v praci se v$ak zabyva vyhrad-
né Prednim vychodem a pfilehlymi oblastmi (Butzer 1969, 541-611).
Geograficky omezeny zabér lze vysvétlit tim, ze hlavni problematikou,
kterou resil, jsou pleistocenni lidské adaptace, kterym je vénovana hlav-
ni ¢ast tohoto rozsdhlého dila. Z naseho hlediska je také duleZity meto-
dologicky pohled Karla Butzera na problematiku pocatkt zemédélstvi,
které spojoval stoprocentné s domestikaci rostlin a zvitat. Hledal oporu
v Braidwoodové a Helbaekové korelaci mezi oblastmi vyskytu divokych
predkt rostlin a zvirat, nejstarSimi zemédélskymi sidlisti a nasleduji-
cim presunem rané zemédélskych sidlist do uméle zavlaZzovanych ro-
vin. Kritizuje pojeti V. G. Childa a dalSich autoru: ,Neni dnes pochyb,
Ze jednoduché modely, podané v pracich Pumpellyho, Peaka a Fleura,
Childa a Tonbeeye jsou archeologicky neobhajitelné, protoZe revoluce
v produkci potravin nemeéla centra v poustich. Zasadni krok ,vynalezu”
zemédélstvi (agricultural invention) se odehral v kopcovitych krajinach
zapadni Asie...”. Autor dale uvadi ekologickou ptihodnost tohoto typu
krajiny jako podminku pro domestikaci rostlin a zvirat (Butzer 1969,
561). Socidlnim aspektem vzniku zemédélstvi se prakticky viibec neza-
byval. K. Butzer odmitl napiiklad (pozdéji) teorii popula¢niho tlaku pti
vysvétleni vzniku civilizace starého Egypta (Butzer 1976) poté, co po-
drobné prostudoval geografickou vazbu osidleni pravékych a rané dy-
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nastickych sidelnich zvyklosti ve vztahu k formé zemédélstvi, tvorbé
aluvidlnich sedimentt a socidlni komplexité.

Vyznamnou postavou studia po¢atkt zemédélstvi z hlediska vyzku-
mu domestikace rostlin byl bezesporu Jack Rodney Harlan (1917-1998),
americky agronom a archeobotanik (obr. 1.2.9). Vyrtstal v rodiné rost-
linného genetika H. Harlana, ktery vedl ¢ily kontakt s N. I. Vavilovem,
jenZ dokonce v domé mladého Jacka nékolikrat pobyval v dobé svych
americkych cest ve tticatych letech minulého stoleti. Mlady Harlan mél
v planu jet do tehdejsiho Leningradu studovat, ale politicka situace to
nakonec, mozZna nastésti pro néj, neumoznila. Rostlinny genetik Jack
Harlan ptisobil po studiich na fadé univerzit. V roce 1967 zaloZil na uni-
verzité v Illinois proslulou Crop Evolution Laboratory. Lze fici, Ze co
znamenal pro antropologickou archeologii L. Binford, to znamenal J. R.
Harlan pro botanicky vyzkum zemédélsky svétové vyznamnych taxond.

Je autorem mnoha kli¢ovych studii k evoluci a domestikaci zemé-
délsky dilezitych rostlin a plevelt a vyznamnym propagatorem a reali-
zatorem archeobotanickych experimentt a experimentalnich kultivaci.
Jako jeden z prvnich badatelt se zabyval experimentalni sklizni divo-
kych trav v Turecku (Harlan 1967). Pii experimentu se sklizni divokého
piedchtidce pSenice jednozrnky (Triticum boeticum) prokazal, Ze lovci
a sbéradi nebyli nijak tlaceni ke kultivaci rostlin. Béhem jedné hodi-
ny sklizné divoké travy srpem s kamennymi ¢epelkami mohli vytézit
az 1kg zrna. Prace po dobu tii tydnt, pochopitelné v idealni prostie-
di Pfedniho vychodu, zajisti nutri¢ni potieby jedné rodiny na cely rok.
Jack Harlan vybudoval zaklady africké regionalni paleoetnobotaniky
a agronomie africkych kulturnich rostlin (Harlan 1989a, 1989b). Svoji
zivotni badatelskou zkuSenost vtélil do skvélé knihy The living fields:
our agricultural heritage (Harlan 1995). Mnohostranny zdbér a hluboka
znalost botanické problematiky umoZnila Harlanovi revidovat ptivodni
Vavilovovu konstrukci, Ze se totiz centra genové diverzity kryji s cen-
try domestikace. Harlan poukazal na skutec¢nost, Ze tomu tak nemusi
byt ve vSech pripadech. Napiiklad vysoka diverzita tetraploidni pSenice
v Etiopii neindikuje oblast jako centrum domestikace jednodus$e proto,
Ze divoké formy pSenice nejsou v Etiopii domdci (Harlan — Zohary 1966).
Hledani ptvodu domestikovanych rostlin Harlan stavél na polytetickém
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pristupu, zahrnujicim znalosti o sou¢asné vegetaci, ale zaroven na ar-
cheobotanickych datech, radiokarbonovém datovani, dale na archeolo-
gickych poznatcich, klimatologickych parametrech, ale i na poznatcich
etnologického a socidlniho charakteru. NejvyznamnéjSim elementem
Harlanovy koncepce je paradigma center a tzv. non-center, z nichz prvni
zahrnuje centra domestikace, lezici v mirném klimatickém pasmu a dru-
hé v tropickych oblastech svéta (Harlan 1971). Autor pievratné myslenky
rozpoznal a definoval tii po svété rozsifené komplexy - asociovana geo-
grafickd centra, zaloZena na dualité ,center” a ,non-center”, ktera, byt
ve dvojici vzdalena 5000 az 10 000km, byla podle Harlana ve vzdjemné
interakci: centrum domestikace Pfedniho vychodu a non-centrum sub-
saharské Afriky, centrum v severni Ciné a non-centrum v jihovychodni

Asii a naposledy centrum ve stfedni Americe a non-centrum v Jizni Ame-
rice (Mannion 1999).

Obr. 1.2.9 Jack Harlan.
Zdroj: University Michigan.

V Harlanové koncepci jsou jako centra definovany oblasti relativné
malé, kde probéhla domestikace vice rostlinnych (ale i zvitecich, pozn.
aut.) taxonll najednou ve vyvaZzeném pomeéru (centrickd domestikace)
a jako non-centra oblasti, kde domestikace probéhla na obrovském uze-
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mi, rozptylené a jen na nékolika malo druzich (non-centricka domesti-
kace) (Pokorna — Kuncova 2016). Ve své dobé byl Harlantv pokus nové
usporadat Vavilovova centra povazovan za paradigmaticky a bez atrak-
tivity neni ani dnes. Pozoruhodnd byla napiiklad definice non-centrické
domestikace v subsaharské Africe, které Harlan vénoval mimoiadnou
pozornost. Jako priklad uvadi ¢irok (Sorghum bicolor) a dochan (Penni-
setum glaucum), plodiny, které byly domestikovany ve dvou odliSnych
subsaharskych oblastech a které slouzily Harlanovi jako doklad non-
centrického ptivodu prostiednictvim extenzivniho genového toku mezi
divokymi formami, formami domestikovanymi a zpétné (Abbo et al.
2010, Pokorna - Kuncova 2016). Vyznam Harlanovych center a non-cen-
ter je prfedevsim v presnéjsi hierarchizaci a typovém rozliseni klasickych
Vavilovovych center, jejich kritickém piehodnoceni a novém usporada-
ni. Z dal8ich vyznamnych koncepci, které J. Harlan nastinil, jmenujme
problematiku domestika¢niho syndromu (srov. kap. 3.1.4), ktery se ze-
jména dnes ukazuje byt jako velmi vyznamny a podrobné studovany
(Harlan et al. 1973, Fuller et al. 2014).

Jak uz bylo zminéno, Jack Harlan byl také vyznamny experimenta-
tor, ktery jako jeden z prvnich agronomu a rostlinnych genetiki, stu-
dujicich specialné otdzky pocatkt zemédélstvi, zavedl pokusné vysevy
a sklizné, na kterych ovéroval teoretické teze a genetické vyzkumy (Har-
lan 1967, 1992a). Tim vyrazné ovlivnil a zalozil dal$i smér badani - ex-
perimentalni archeobotaniku. Zvlasté cenné byly a jsou jeho poznatky
s péstovanim planych taxont a vyuZzivanim skliziiovych technik pomoci
srpll s kamennym ostfim.

Dobu Sedesatych let minulého stoleti na americkém kontinenté lze
charakterizovat jako zasadni pro poznani hlavnich center poc¢atkt zemé-
délstvi. Pionyrskou praci pro poznadni americkych center vykonal pru-
kopnik interdisciplindrniho vyzkumu a nejvyraznéjsi badatel, archeolog
a paleoekolog Richard MacNeish (1918-2001), zvany vSemi kolegy jed-
noduse pro svij skotsky ptivod ,Scotty”. Absolvent chicagské univerzi-
ty, kterou ukoncil tésné po druhé svétové valce, zacal terénni vyzkum
v oblasti hor Sierra de Tamaulipas objevem klast (palic) travy teosin-
ty ve stratigrafickém kontextu, ktery zahrnoval sekvenci nékolika tisic
let vyvoje. MacNeishova terénni aktivita zahrnula fadu oblasti Nového
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svéta od dalného severu po andské domestika¢ni centrum (MacNeish
1967, 1992 s lit.). Nejvyznamnéjsi projekt zahdjil v roce 1960 v oblasti
mexického Tehuacanu, zaméreny na problematiku poc¢atkt zemédélstvi
(MacNeish 1967-1972). Projekt, nazvany Tehuacan Botanical-Archaeo-
logical Project zahrnul praci mnoha specialistii. Koncepci, jasnym za-
meéfenim, interdisciplindrnim pojetim a formdalné i nazvem piedbéhl
komplex v Coxcatldn. Hlavnim cilem projektu byl vyzkum pocatka pés-
tovani kukuftice v souvislostech pocatka zemédélského zptisobu zZivota
(Woodbury 2002). Od roku 1969 organizoval vyzkumné sezény v Peru,
kde se zabyval odkryvem komplexu jeskyné Pikimachay, kde doufal
odkryt dalsi vyznamnou sekvenci, zapadajici do jeho konceptu ,neoli-
tické evoluce”, tedy retézce dlouhodobych paleoekologickych a socidl-
nich zmén, které vedly k nastoleni zemédélského zptisobu Zivota. Mezi
roky 1993-1996 v pokro¢ilém véku dokonce zkoumal fadu sidlist v Ciné
v povodi feky Yangtze. MacNeish se stal diky svym ¢etnym terénnim vy-
zkumnym aktivitdm predevSim autoritou v oblasti terénni archeologie.
Do své koncepce zemédélskych center prevzal a rozpracoval Harlantv
systém center a non-center (MacNeish 1992, Mannion 1999).

Jeden z Celnich predstavitell procesudlni (nové) archeologie, Kent
Flannery (*1934), se vénoval od Sedesatych let minulého stoleti vyraz-
né studiu nejstarsiho zemédélstvi v Novém svété. Jednou z inovativnich
myslenek, prosazovanych Flannerym na konci $edesatych let, bylo za-
vedeni systémové teorie v tématice poc¢atkli péstovani kukufice. Pred-
chtidci zemédélch v pravéku stfedni Ameriky vyuZivali sofistikované
sezonni zdroje. Jeden z parcidlnich zdroji mohl byt vyuzivan intenziv-
néji. Trava teosinta, progenitor kukufice, je velmi plastickou rostlinou.
Reagovala intenzivni adapta¢ni odpovédi, vedouci pomalu a jisté k jeji
domestikaci (Simmons 2007, 15). Kent Flannery sledoval pfedev$im sys-
témovou analyzu sidlist. Pfispél k tématice pocatkli zemédélské spolec-
nosti ve stfedni Americe predevsim svym odkryvem sidelnich sekvenci
v jeskyni Guild Naquitz (Flannery ed. 1986). Toto nalezisté poskytlo ve-
dle stratigrafického a artefaktualniho sledu rovnéz cenny rostlinny ma-
teridl v skvéle dochovaném stavu (Mithen 2006, 304), coZ umoznilo jeho
podrobné archeobotanické vyhodnoceni. Jak MacNeish, tak Flannery
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svymi vyzkumy polozili zdklady poznani jednoho ze svétovych center
pocatkli zemédélstvi. Kent Flannery prispél rovnéz ke globalnimu teo-
retickému konceptu, zvanému revoluci Sirokého spektra zdrojt (broad
spektrum revolution). Zakladem konceptu je myslenka nutnosti ekolo-
gického rozsireni zdrojl potravy pro lidské komunity v ptipadé vypadku
nékterého z lukrativnich zdrojt potravy, napiiklad nékterého druhu vel-
ké stadni zvéte na konci pleistocénu (Flannery 1969). Takovy vypadek,
tvrdil Flannery, musel byt nahrazen Sir§im zdrojem méné vydatnych lo-
venych zvifat nebo rozsifenim spektra vyuzivanych rostlin.

Vyzkum pocatkli zemeédélstvi jak v americkém, tak ve svétovém
méritku zasadné ovlivnil nastup nové archeologie. Nova generace pre-
devsim v USA a Velké Britanii chapala kulturu jako adaptivni systém
s vnéjs$imiivnitinimi pri¢cinami zmén. Za vnéjsi pti¢iny zmén byly pova-
Zovany procesy v piirodnim prostfedi, za vnitini pri¢iny pak popula¢ni
tlak, spolecensky rozpad systému a demografické zmény a trendy ve vy-
zivé. V problematice poc¢atkt zemédélstvi bylo dtleZité sledovani regio-
nalnich cest (Barker 2006, 26-28). Hlavni tezi o roli popula¢niho tlaku
jako nejrobustnéjsi dobové teorie problematiky pocatkli zemédélstvi
rozvinul Charles L. Redman (1978). Teorie popula¢niho tlaku logicky
pocita s pocetnim ristem pozdné paleolitické spole¢nosti. Rlist lidské
populace nasledné stimuloval rostouci miru sedentismu. Vyssi stupen
usedlosti podnécoval intenzifikaci zajiStovani potravy a byl zodpovéd-
ny za vétsi priklon lidi k rostlindm. Tento fetézec kauzalit podnitil dalsi
populacni riist. Nezbytnost budovani dalSich a vétSich zasob potravin
vedla ke schopnosti lidi ve vétsi mitfe uméle pecovat o stanovisté rostlin
s vy$$i hustotou. Retézce popula¢nich tlaka a zlep$ovani péce o stanovi-
Sté rostlin smétovaly podle Redmana ke zkracovani doby, po kterou byla
stanovisté ponechdvana ladem s trajektorii k zavlahovému zemédélstvi
a vzniku ,civilizace”.

Jedny z nejdtlezitéjsSich teorii 1ze sledovat rozpracované ve studiich
Lewise Binforda, ktery rovnéZ zaméfil pozornost na populacni rtst. Bin-
ford prosazoval myslenku, Ze v pleistocénu byly popula¢ni rast a dostup-
né zdroje potravy vrovnovaze. Vzestup moiské hladiny umoznil snadnéjsi
piistup k vodnim zdrojim, coZ mélo vliv na miru usedlosti (sedentismus)
lidskych populaci a na zvySeni poctu obyvatelstva pobfteZich regiont.
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Lidé hledali nova uzemi, coZ vytvareno tlak na intenzifikaci zdroji ob-
zivy. Posun lidi do vyssich nadmoiskych vySek umoznil vyuzivat tam-
ni zdroje napt. divoké kozy/ovce, vhodné traviny apod. (Binford 1968).
Ackoliv méla teorie popula¢niho tlaku fadu slabin, stala se nejsilnéjSim
teoretickym nastrojem nové archeologie. V té dobé vzala za své predsta-
va o fluktuujicich, neklidnych, v neustalé nejistoté Zijicich kofistnicich,
kteti jsou v kontrastu s klidnym a bezpe¢nym Zivotem zemédélcti (Lee -
DeVore 1968). Antropologické studie jasné ukazaly na mnohovrstevna-
ty a v disledcich stabilni systém obZivy lovcti-sbéracti, véetné jejich
promys$leného nakladani s rostlinnym potencialem.

Antropologicka archeologie prinesla v USA v sedmdesatych letech
fadu novych koncepci a vyzkumnych postupt. Pro nasi tematiku jsou
duleZité rané, ale i pozdéjsi publikace a vyzkum Marka Nathana Cohe-
na. Silné nadsen pro kritické sledovani myslenky popula¢niho tlaku
jako hlavni pric¢iny vzniku zemédélstvi, pfinosnym zptisobem ji apliko-
val a rozvinul v knize The food crisis in prehistory (Cohen 1977). Hlavni
mys$lenou sméru, jehoZ duchovnim otcem je ekonom Thomas Robert
Malthus (1766-1834) a ktery prosadila jiz Ester Boserupova jedno de-
setileti pred Cohenem, je tvrzeni, Ze hlavni pfi¢inou poc¢atkt zemédél-
stvi jsou demografické faktory. Pro¢ po dlouhou dobu paleolitu zustal
demograficky vyvoj v rovnhovazném (homestatickém) stavu a pro¢ pred
cca 10 000 lety dosSlo v fadé svétovych center k nastartovani procesu,
vedoucimu ke vzniku zemédélstvi? Cohen vidi pfi¢inu v popula¢ni ex-
panzi a v tlaku na potraviny. Téch zacalo byt, diky environmentalnim
zménam jako vymizeni velké stadni fauny v dobé poledové, nedostatek.

DtlezZitou oblasti vyzkumu Marka N. Cohena byl paleopatologic-
ky vyzkum pohibti a pohtebist paleolitickych lovct a sbérac¢t a ranych
zemédeélct. Spolu s genera¢nimi vrstevniky oteviel otdzku zdravotniho
stavu lidskych populaci na prfechodu mezi epipaleolitem, mezolitem
a neolitem. Urditym predélem tohoto nového sméru badani byl sbornik
piispévku Paleopathology at the Origins of Agriculture, na jehoz vydani
se Cohen podilel spolu s George J. Armelagosem (1984). Rada autorti
podala tehdy prekvapiva zjisténi. Napitiklad bylo prokazano, Ze zdravot-
ni stav lidskych populaci byl po pfijeti zemédélského zplisobu Zivota
obecné horsi, jmenovité bylo prokdzano sniZzeni stfedni délky Zivota,
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vySsi procento doloZené infekce, vy$si procento jedincti, vykazujicich
znaky fyzického stresu. Zjisténi ukazala, Ze zmény zdravotniho stavu
byly postupné a projevovaly se jeSté pied plnym piechodem k zemé-
délstvi, naptiklad na Prfednim vychodé. Cohen a rada dalSich zjistili,
Ze tyto zmény k hor$imu souhlasi s ekonomickymi trendy, spojenymi
s vzrustajici populacni hustotou a tbytkem zdrojt (Cohen 1977, Cohen
- Armelagos eds. 1984). To byl pomérné vyrazny predél v badani, kdy si
fada vyzkumnikt uvédomila, Ze zemédélstvi nemusi byt jen inovativni
formou lidské existence, ale Ze jeho disledky byly a mohou byt i nega-
tivni.

Souhrn: Archeologie mezivale¢ného obdobi pfinesla fadu teoretickych kon-
cepci vyzkumu pocatkl zemédélstvi. Nejvyznamnéjsi byla teorie 04z V. G.
Childa, jez potitala s vyraznym vlivem klimatu na zmény krajiny, které na-
priklad na Pfednim vychodé vedly ke koncentraci lidi, zvifat a rostlin do re-
fugii, kde nasledné vznikl populacni tlak. Na poli genetiky a agronomie v tu
dobu pusobil N. Vavilov, ktery na zakladé genové diverzity stanovil svétova
centra domestikace. Povale¢né obdobi vice svazalo vyzkum se studiem pa-
leoekologie. To je patrné zejména ve vyzkumu R. Braidwooda na nalezisti
Jarmo, kde angazoval pfirodovédce, z nichZz se mnozi stali zakladateli dil-
¢ich environmentalné archeologickych specializaci, napfiklad archeobota-
niky. Jeho teorie kopcovité krajiny definovala modelovy prostor, kde byly
rostliny a zvifata domestikovany. V té dobé byl popsan vyznam kolonistd,
jejichZ rychlé Siteni mimo oblast domestikac¢nich jader podporovala tehdy
nova radiokarbonova chronologie. K. Kenyonova svym vyzkumem Jericha
a definici predkeramického neolitu objevila dlouhou periodu transforma-
ce paleolitické spolecnosti ve spolecnost neolitickou. E. Higgs jako nej-
vyznamnéjsi predstavitel paleoekonomické Skoly rozvinul koncept sidelni
jednotky a jejiho environmentalniho ramce, a stvofil tak model fungovani
rané neolitické sidelni struktury v krajiné Predniho vychodu a Stfedomofi.
Prevratny disledek mélo badani ). Harlana a to jak na poli experimentu,
kdy verifikoval archaické skliziiové techniky, tak v oblasti teoretické, kdyz
definoval centra a non-centra jako robustni koncept globalnich mechanis-
mU vzniku zemédélstvi. Procesualni a nova archeologie pfinesla do studia
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pocatkl zemédélstvi systémovou adaptacni teorii a exaktni postupy, které

vvvvvv

produktem nové archeologie L. Binforda a fady dalSich badateld, je kon-
cepce popula¢niho tlaku, vysvétlujici vznik zemédélstvi lokalnim prelidné-
nim a nutnosti intenzifikovat zdroje.
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Novou kapitolu vyzkumu pocatkt zemédélstvi v globalnim métitku ote-
viel svym teoretickym pristupem americky archeolog a evolu¢ni biolog
David Rindos (1947-1996). PrestoZze zemfel v pomérné mladém véku,
patii jeho prace k tém nejvyznamnéjsim a myslenkové nejpropracova-
néjsSim. Jeho pohled na pocatky zemédélstvi formoval a dodnes ovliviiu-
je v mnohém ohledu i soudobé teoretické koncepce. Brooklynsky rodak,
jehoZ rodice méli kofeny ve vychodoslovenskych KoSicich, pracoval
na fadé vyzkumu ve Stfedomofti, v Hondurasu a v Australii. David Rindos
byl teoretickym zamérenim neoevolucionista, ktery svilij uceleny vykla-
dovy systém opira o koevolu¢ni mechanismy, budované mezi ¢lovékem,
rostlinou a zvifetem. Jeho pohledu na podatky zemédélstvi dominoval
specificky darwinisticky model, jehoZ podstatou byl kulturni selekcio-
nismus (Rindos 1989, 28). Jeho zdkladem je tvrzeni, Ze lidsky potencial
pro kulturu ma zdroj v prirodni selekci. Ta je ridici silou negeneticky
predavanych kulturnich fenomént. Zatimco lidska kultura byla a je ge-
neticky umoZnéna, Zadné rozdily mezi lidskymi kulturami nemohou byt
ale vysvétlovany geneticky, nybrz selek¢nimi tlaky v pribéhu historie.

Obr. 1.3.1 David Rindos.
Zdroj: Wings.buffalo.edu
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Nejvyznamnéjsim dilem Davida Rindose je kniha The Origins of
Agriculture. An Evolutionary Perspective (Rindos 1984), kterou lze s od-
stupem vice jak tficeti let oznadit za prelomovou. Poprvé aplikovala
darwinisticky pristup na problematiku kulturni zmény, dokonce v kli-
¢ovém zlomu lidskych déjin. Rindos poukdazal na dosud nezndmé nebo
do pravéku malo promitané jevy, naptiklad Ze zemédélsky zptisob cho-
vani sniZuje pruZznost a Ze pruZznost a zdatnost populace (resilience
a fitness v ekologické terminologii) mohly mit a ¢asto mély negativni
korelaci. Pro rané zemédélské spole¢nosti plati, Ze klesajici stabilita
v produktivité prinasi vyssi pravdépodobnost, Ze se dana zemédélska
tradice bude $irit. Pohled Davida Rindose na pocatky zemédélstvi byl
bytostné ekosystémovy. Zemédélstvi rozhodné neni adaptaci na pfirod-
ni prostredi, ale ¢lovékem rizeny typ vztahu mezi rostlinami a zviraty.
Razné formy zemédélského chovani jsou projevem jistych znakt lidské
spolecnosti, vtélenych do fitness (zdatnosti) jednotlivych ztcastnénych
organismdl, tvoricich agroekosystém, a které jsou viditelné v populacich
skrze reprodukci. Zemédélstvi David Rindos definuje jako environmen-
talni manipulaci v kontextu lidského koevolu¢niho vztahu k rostlindm
je alespon ¢astecné predavano prostiednictvim lidské kultury a zahrnu-
je urcity typ vztahu mezi lidmi a jejich prostfedim. Na vysvétleni rfady
zasadnich otazek si Rindos vzal na pomoc matematiku a ekologické
modelovani. Kniha teoretického rdzu se obtiZzné Cte, je vSak nabita po-
zoruhodnymi mys$lenkami. Prijeti zemédélského zptisobu Zivota napii-
klad prineslo pro lidskou fyziognomii na jedné strané ubytek robust-
nosti, zkraceni stifedni délky Zivota, zvySeni mortality déti i dospélych,
na strané druhé vyssi fertilitu a vy$si rlistové parametry lidské populace
jako celku (Rindos 1989, 36).

Jedna z mnoha paleoekologickych argumentaci se vztahuje napfi-
klad k mimetickym pleveltim: plevele jsou mimikou péstovanych plodin,
alesponl v urc¢itém stadiu jejich Zivota, do zna¢né miry jsou ,parazity”
v environmentdalni nice, kterd byla vytvofena zemédélskym chovanim.
Plevele ziskavaji z chovani lidi prvky pro svoji vlastni ochranu a Sifte-
ni. Dobrym prikladem je asijska varieta jeZatky kuri nohy (Echinochloa
cruss-galli, var. oryzicola), ktera je pavodnim plevelem ryzovych poli,
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dnes globdlné rozsirena (Barrett 1983). Rostlina napodobuje ryZi a spo-
lu s ni se i $ifi. Rindos poukazuje napitiklad na skutecnost, Ze evropské
plevele se v Novém svété rozsitily snadnéji a rychleji nez americké ple-
vele v Evropé, protoZe ty na starém kontinenté vstoupily do rostlinného
prostredi, které zde mélo dlouhou koevolu¢ni tradici (Rindos 1984, 121).

Jedine¢né nadany autor ucdinil daleZity krok k dneSnimu chapani
pojmu domestikace a jejich jednotlivych stadii. RozliSuje nahodilou (in-
cidental) domestikaci, kterou chdpal jako prostou ochranu taxonu mimo
agroekologicky systém, dale specializovanou domestikaci, probihajici
jiz v agroekosystému a kone¢né zavére¢né stadium, které nazyva ze-
meédélskou domestikaci a kterd jiz probihd v komplexnim zemédélském
systému (Rindos 1984, 153). PfestoZze je Rindosova argumentace silné
ekologicky orientovand, chipe zemédélstvi komplexné, tj. nejen jako pa-
leoekologicky, ale zaroven jako kulturné evolu¢ni fenomén. David Rin-
dos formuloval na poc¢atku osmdesatych let minulého stoleti ve vyzku-
mu pocatka zemeédélstvi nové paradigma, které do zna¢né miry urcuje
badatelsky i dnes$ni pojeti zrodu zemédélstvi, alespoii co se jeho paleo-
ekologickych a vegetacné ekologickych aspektu tyce.

Tézko 1ze nalézt v piehledu ndzorti na vznik zemédélstvi, ktery je
¢asové usporadan, néjakou hranici, za kterou jiz vidime obzor soucas-
nosti. Tato tenka linie ¢leni i ¢innost vdnesni dobé plisobicich osobnosti
vyzkumu. Z hlediska soucasnych pohledt na problematiku jsou stale
vé soucasni badatelé, jak je tomu naptiklad v dile Davida Rindose nebo
Lewise Binforda. V prabéhu druhé poloviny osmdesatych let pokracoval
exaktné pojaty paleoekologicky vyzkum pocatkti zemédélstvi. Postup-
né byla vytvorena rfada modeld, popisujicich pti¢iny a proces jeho vzni-
ku. Zajimavym priispévkem bylo rozpracovani teorie gradualnich stadii
vzniku zemédélstvi z pera Richarda Reddinga, ktery tvoril v tradici nové
archeologie a proponoval ¢tyfi nasledna stadia. Prvnim stadiem bylo
zapojeni mechanisml na zmirnéni potravni nedostate¢nosti uvnitf lo-
vecko-sbérad¢skych skupin. Druhym pak diverzifikace zdrojt a zapojeni
takového chovani, které by sniZilo moZny stres sezénnim rozloZenim
rizik, tfetim stadiem pak nastartovani tvorby zasob a kone¢né ¢tvrtym
stddiem ma byt domestikace rostlin a zvifat (Redding 1988).
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Nejpozoruhodnéj$im paleoekologickym schématem, dosud v mno-
ha ohledech stale uzndvanym, je model Davida Russela Harrise. Ten je
zaloZen na popisu posloupnosti systému ziskavani potravy (food-yiel-
ding systems), zaloZzeném na vztahu mezi ¢lovékem a rostlinami. Prvni
systém je charakterizovan zavislosti ¢lovéka na divoké rostlinné stravé
v pozdnim paleolitu (wild plant-food procurement), ktery je nasledovan
produkci rostlinné stravy s minimalni mirou obdélavani (wild plant-food
production). Tento systém je pak vystiidan etapou kultivace rostlin (cul-
tivation), ve které dochdazi k postupné preméné krajiny v zemédélskou,
diky jiZ systematicky obdélavané ptidé a zméndm v botanické strukture
spoleCenstev. V této etapé vyvoje lze sledovat vlastni fyzickou domesti-
kaci rostlin. Hypoteticka vyvojova sekvence dochdzi konec¢né do syste-
mu zemédélstvi (agriculture — farming), pro ktery je pfizna¢né péstovani
plné domestikovanych rostlin. Harristiv model je prisné ekologicky, ale
hlavné je gradualni, zaloZeny na evidenci dlouhodobé interakce urcité
lidské spolec¢nosti a vegeta¢nich spolecenstev v misté. Harris zdiraznu-
je, Ze se jedna o kontinudlni interakci mezi ¢lovékem a vegetaci, tedy
o dlouhy proces, nikoliv o kratkodobou udalost. Harristiv model evolu¢-
niho kontinua vzniku zemédeélstvi vychdazi z tehdejSich kumulujicich se
ekologickych poznatkd a zvétSujici se kvantity radiokarbonovych dat,
které po chronologické strance prokazaly dlouhodobost procesu (Ha-
rris 1989, Fig. 1.1, zde obr. 1.3.2). Nevyhodou Harrisovy koncepce je,
Ze takovyto model nemtliZze byt demonstrovan kvantitativné a ztstava
¢isté hypoteticky (Harris 1989, 18). Jeho model reaguje na mnozici se
registrace dlouhodobych zmén, pfedevs§im na Prednim vychodé, kde se
jasné zacala ukazovat postupna, ¢asové dlouha preména epipaleolitické
spolecnosti ve spole¢nost neolitickou. Harrisova teorie a dava tomuto
dlouhému procesu paleoekologicky ramec a logiku.

Doty¢nd studie tvofila tivodni pasaZ vyznamného sborniku, ktery
shrnul tehdejsi poznatky jak z jednotlivych regiont svéta, tak z hlediska
teoretickych koncepci (Harris — Hillmann eds. 1989). Paleoekologicka
linie vyzkumu pocatkll zemédélstvi, reprezentovand Rindosem, Harris-
em, Harlanem a ostatnimi se napevno uchytila, a lze fici, Ze v podstaté
vydrzZela prozatim vSechny kritiky i pozitivni inovace, které byly k této
tématice navrZeny a jejichZ zdrojem byly nazory predev$im z oblasti so-
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Obr. 1.3.2 Harristiv schematicky diagram evolu¢niho kontinua interakce
¢lovék-rostlina. Rimské ¢islice znaci predpokladany energeticky vydaj.
Zdroj: Harris (1989).

Increasing sedentism (settlement size, density, and duration of occupation)
Increasing social complexity (ranking = stratification — state formation)

Increasing population density (local, regional, and continental)

cidlné orientované postprocesualni archeologie. Vysvétlime to podrob-
néji, nebot je stale vice zfejmé, Ze kritika ze strany socidlnich archeo-
logt a kulturnich antropologli ptripravila pidu pro soudobou integraci
sociologickych, prehistorickych a paleoekologickych koncepci, studuji-
cich proces a vysvétleni vzniku zemédélstvi.

V roce 1988 vyslo poprvé dilo izraelského rostlinného genetika Da-
niela Zoharyho a némecké archeobotani¢ky Marii Hopfové Domesticati-
on of Plants in the Old World. The origin and spread of cultivated plants
in West Asia, Europe and the Nile Valley (Zohary - Hopf 1988). Daniel Zo-
hary (*1926) vystudoval botaniku a genetiku v Jeruzalémé a v Kalifornii.
Tématem jeho Zivotniho vyzkumného tsili byla polyploidizace trav, hle-
dani a vyzkum progenitort, tedy planych predchtidct domestikovanych
rostlin. Daniel Zohary se mnoho desetileti vénoval také tématu konzer-
vace progenitorQ in situ, tedy metodice udrZzeni divokych predkd do-
mestikovanych rostlin v ptivodnich nebo ptivodnim biotopu podobnych
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rostlinnych spolecenstvech. Némecka archeobotani¢ka Maria Hopfova
(1914-2008) vyznamneé prispéla k uspéchu spole¢né knihy s Danielem
Zoharym piedevSim systematikou archeobotanickych nalezi domesti-
kovanych rostlin. Maria Hopfova, ptivodni specializaci fytopatolozka se
zaméfenim na fyziologii rostlin brzy presla do Rimskogermanského cen-
tralniho muzea v Mohudi, tedy do jedné z nejvyznamnéjsSich némeckych
archeologickych instituci. Jako archeobotani¢ka ptsobila na dlouhé
fadé archeologickych vyzkumi, predevs$im na Balkané a ve Spanélsku,
ale vyzkum provadéla i v Izraeli na Aradu a v Jerichu. Ve tfetim vyda-
ni velmi rozsifené a uspésné knihy Domestication of Plants in the Old
World zaradili s Danielem Zoharym také pasaZe o molekularni genetice
rostlin. O vyznamu dila svéddi i fakt, Ze vroce 2011 vySlo jeho podstatné
rozs$itené ¢tvrté vydani péci tetiho spoluautora, izraelského archeobo-
tanika Ehuda Weisse (Zohary et al. 2011). Posledni vydani podstatnym
zplsobem revidovalo a doplnilo k textu soudobé znalosti o domestiko-
vanych rostlindch Starého svéta.

Podivejme se v8ak na dalsi zdroj dnesniho pohledu na pocatky ze-
meédélstvi. Tim bylo déni v tehdejsi archeologii druhé poloviny osmde-
satych let. Tato doba prinesla do vyzkumu nejstarSiho zemédélstvi novy
kych otazek k datové a interpreta¢né mék¢imu vyzkumu lidskych soci-
alnich struktur transformujici se pravékeé spole¢nosti. Zatimco v agro-
nomii, botanice a v rostlinné genetice Ize sledovat neutuchajici expanzi
analytickych dat a feSeni dil¢ich témat, v oblasti archeologie, alespon
ve svétovych centrech vyzkumu, se badani za¢inad odklanét od exaktné
definované metodologie procesudlni $koly k historicko-filozofickému
diskursu a k symbolickym interpretacim.

Tento jev vSak nelze vidét z hlediska fady disciplin negativné, do-
konce naopak. Byl to jakysi navrat zpét k otazkdm vnitiniho vyvoje
pravéké spolecnosti, podobny navrat, ktery archeologie zazila jiZ na po-
¢atku 20. stoleti v dobé odklonu od evolucionismu. V druhé poloviné
osmdesatych let dvacatého stoleti se procesudlni archeologie ponékud
vnitiné vylerpala, plisobila nezajimavé a byla zdanlivé neschopna resit
dualezité otazky. Rada prednich badatelt se soustiedila na vyfe$eni kom-
plikovaného rozporu mezi archeologii a pfirodovédou a na kritiku stava-
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jicich teoretickych a metodologickych koncepci (ve svétovém kontextu
srov. Johnson 2010, 102; u nas napi. Bene$ 1993, Gojda 1993). Na brit-
skych ostrovech se akademicka archeologie za¢ina soustredit na filo-
zoficko-hermeneutickou strdnku vyzkumu v duchu fenomenologické
kritiky exaktnich véd a urcité gnoseologické skepse. Do centra zdjmu teo-
retické archeologie se dostavaji otazky spolec¢enského, behaviordlniho
a symbolického aspektu transformujicich se rané neolitickych spole¢-
nosti. Od konce osmdesatych let 1ze tedy vidét dvojkolejnost vyzkumu
pocatkt zemédélstvi, kdy jedna linie, reprezentovana archeobotaniky,
paleoekology a archeozoology, pokracuje nadale v zabéhané exaktni linii
vyzkumu, zatimco vétev druhd, bytostné archeologicka, zastava nazor
nutnosti celostnich socidlnich studii. Tato dvojkolejnost trva dosud.

V tomto ohledu patti francouzsky archeolog Jacques Cauvin (1930-
-2001) spise do soucasnych myslenkovych proudt archeologie, repre-
zentujicich vySe zminénou druhou linii. Jeho koncept pocatkt zemé-
délstvi akcentuje spolecensky aspekt celé problematiky, jakkoliv nepte-
hlizi paleoenvironmentalni dimenzi. Cauvin byl teoretickym zaloZenim
difuzionista, vysvétlujici rozvoj ohnisek neolitické spole¢nosti mimo
jadrovou oblast severni Mezopotdmie migraci zemédélskych populaci.
Nemél s akademickym postprocesualismem britského stfihu mimo pfi-
znanou inspiraci nic spole¢ného. Zabyval se hlavné artefaktualni a spo-
le¢enskou problematikou nejstarsiho neolitu na Pfednim vychodé, silné
akcentoval ideovou a duchovni stranku neolitické spole¢nosti. Dlouha
léta vedl expedice v Syrii a Turecku, kde patril k priznivcim a propaga-
tordm environmentalnich metod v archeologickém vyzkumu, i kdyz se
environmentalnimi metodami sdm piimo nezabyval. Pfedevsim v me-
zopotamske ¢asti Syrie objevil nebo vyznamné piispél k objevu fady vy-
znamnych neolitickych sidlist, naptiklad Mureybit nebo Tell as-Sultan,
z tureckych nalezi$t pak Cafer Hoytk. Proslulosti v odbornych kruzich
dosahl predevsim rozpracovanim novatorské interpretace pocatku ze-
meédélstvi. Ve své praci Naissance des divinités, naissance de l'agricultu-
re. La révolution des symboles au Néolithique — anglicky pak pozdéji vy-
Sla v upraveé Trevora Watkinse pod nazvem The Origins of Agriculture in
the Near East: A Symbolic Interpretation (Cauvin 1994, 2000) podal au-
tor inovativni vyklad pri¢in naseho fenoménu. Cauvinova argumentace
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je zaloZena na tehdy jiz znamych zjiSténich o relativni stabilité a rov-
novaze lovecko-sbérac¢skych spole¢nosti. Poukazuje na fakt, Ze Pfedni
vychod byl na konci posledniho glacidlu zivnou oblasti s bohatymi di-
verzifikovanymi zdroji, kde nebylo vdZnéjSiho nedostatku a ze pticiny
vzniku zemédélstvi musely spocivat jinde. Rozborem duchovni trovné
transformujici se spole¢nosti, dokumentované vyskytem a charakte-
rem antropomorfnich a zoomorfnich plastik Cauvin vyvozuje, Ze pr-
votnim hybatelem zmén nebyla ekonomicka stranka procesu, ale zmé-
na ideologie a mysSleni, koncentrujici se v transformaci ndboZenstvi
(Cauvin 2000, 22-33).

Podobné stanovisko dlouhodobé zastava i archeolog Ian Hodder.
Jedna z vyraznych postav postprocesualismu osmdesatych a devadesa-
tych let ve svych ranych pracich rozvinula teze a metodologii vyzkumu
symbolickych aspektt archaickych spole¢nosti. lan Hodder (*1948) je
zameérenim etnoarcheolog a teoreticky archeolog, jenz v osmdesatych
letech zah4jil badatelskou drahu studiem zivych africkych spole¢nosti
na vychodé kontinentu (Ketia, Sudan) a analyzou symbolického a ko-
munika¢niho vyznamu jejich hmotného mobiliare (Hodder 1982). Stu-
doval napiiklad sudanské kmeny Moro a Mesakin, u nichZ porovndaval
materialni a duchovni projev ve vztahu k vyzivé. Zjistil, Ze etnika prak-
tikuji stejny zptisob obzZivy, ale maji zcela rozdilné socialni vztahy, roli
Zen a ideologii. Pokud bychom je sledovali exaktni procesudlni meto-
dou, uvadi Hodder, dostaneme odpovéd, Ze jsou to identické skupiny.
Na téchto prikladech doklada, Ze pouze exaktnim popisem neodhalime
duleZité rozdily mezi archaickymi zemédélci.

Pravé africkd zkusenost vyrazné piispéla k formovani Hodderovych
postojlii k vyzkumu duchovni sféry rané neolitickych spole¢nosti a je-
jich hmotnému projevu. Diky zaméfeni na symbolickou rovinu pravé-
kych spole¢nosti se ITan Hodder stal jednim z duchovnich otct postpro-
cesualismu. To se vyrazné promitlo napiiklad do jeho pojeti neolitizace
Evropy, které rozpracoval v knize Domestication of Europe (Hodder
1990). Pro Hoddera neni neolit jen paleoekonomicky zpisob Zivota, jak
jej rozpracovala cambridgeska skola a dal$i badatelé, ale je pro néj také
(a to zejména) zptisobem uvédomovani si svéta. Hodder piSe o domes-
tikaci jako o kulturnim fenoménu: to Evropa je domestikovana, nejen
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tedy rostliny nebo zvifata, ale celd spole¢nost. Kniha Domestication of
Europe byla a stale je dtlezitym inovativnim poc¢inem. Vcelku dobfte
byla ptijatai kritikou, byt s upozornénim na piiliSny schematismus né-
kterych tvrzeni (srov. Bradley 1992).

Obr. 1.3.3 Lewis Binford.
Zdroj: University of New Mexico.

Pozoruhodné a v archeologii novatorské je Hodderovo pojeti neolitic-
kého domu, kde jasné dominuje studium symbolického vyznamu prosto-
ru. Diim je metaforou domestikace spole¢nosti, jejim klicovym struktur-
nim prvkem. StéZejnimi elementy Hodderova systému jsou tii terminy,
které se také objevuji v fadé (indo)evropskych jazykt, tudiz je pravdé-
podobné, Ze maji spole¢né kotfeny. Pojem domus znadi zdkladni princip
neolitické kultury a obsahuje vSechny aktivity odehravajici se v domé
(domécnosti). Agrios naopak ztélesnuje svét piirody, kde ,agri-kultura”
znaci zpusob zkroceni divo¢iny. Meznim prvkem, oddélujicim oba princi-
py neolitického zplisobu Zivota, je foris, hranice, oddé€lujici obé domény.

V roce 1993 se Ian Hodder stal vedoucim mezindrodniho vyzkumu
tureckého nalezisté Catalhoytik. Jako jeho dlouholety vedouci piispél
nejen k poznani environmentdlnich parametrdi nalezisté - minimalné
tim, Ze jejich studium vzdy vyrazné podporoval - ale pfedevsim piinesl
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objasnéni dilezitych spolec¢enskych aspekt anatolského neolitu. Sila
jeho nazoru spocivad v hledani novych pohledt na smysl a fungovani
neolitické spolecnosti, naptiklad na oblibené téma duality domacich
a divokych zvifecich symbolt a roli zvifat v duchovnim svété neolitika
vibec (Hodder 2006, Hodder ed. 2010). Z dne$niho thlu pohledu je tie-
ba zdtiraznit, Ze Hodder objevnym zptisobem rozvinul prostor pro nové
chapani otazky pocatkd zemédélstvi. Od dob prvnich publikaci J. Cauvi-
na a I. Hoddera je stale vice zfejmé, Ze otazku pocatka zemédélstvi ne-
Ize redukovat pouze na péstovani rostlin a chov zvirat. Zemédélstvi uz
ve své pocatecni fazi zahrnovalo komplexni proménu vSech sfér Zivota
lovct a sbéract, véetné sféry duchovni, jazykové, umélecké a socialni.
Ian Hodder pftispél k vytvoreni komplementarniho obrazu pravékych
a archaickych zemédélskych kultur.

V roce 2001 vyrazné zasahl do vyzkumu pocatkt zemeédélstvi znovu
Lewis Binford. Jeho kniha Constructing Frames of Reference. An Analy-
tical Method for Archaeological Theory Building Using Hunther Gatherer
and Environmental Data Sets (Binford 2001) je shrnutim jeho badatelské
kariéry. Zabyva se zde otazkami predpokladti lovca a sbéract k pfijeti
zemedélstvi. Bez nadsazky lze rici, Ze z hlediska vyzkumu (paleo)eko-
logickych parametr celkem 339 lovecko-sbéra¢skych komunit nema
kniha prozatim konkurenci. Text je zacilen na stanoveni jasnych kom-
parativnich kritérii (ekologickych i socidlnich), pomoci kterych je moz-
né zkoumat (stéle jesté) existujici spole¢nosti na rovni lovcli-sbéract,
vietné téch, které vykazuji prvky hortikulturalismu nebo archaickych
forem pastevectvi, a zkoumat takové skupiny ve vztahu k ekologickym
parametrim.

Autor monumentdalniho dila stravil desetileti shromazdovanim in-
formaci k lovcim a sbérac¢im v globalnim méritku. VSechny znalosti
formalizoval do jasné definovaného, byt velmi sloZitého ramce. Vytvoril
modely, zahrnujici tidaje o klimatu, rostlinach a zvitatech, dominujicim
biomu, obydlenych tizemi a dostupnych potravnich zdrojich. Podrobné
se vénuje variabilité lovecko-sbéra¢skych spole¢nosti, ale i komparaci
etnografickych dat s tidaji o hustoté osidleni znadmych svétovych oblasti
raného neolitu, napiiklad i kultute Starc¢evo-Kris a kultufe s linearni ke-
ramikou ve stfedni Evropé. Analytické jadro knihy nabizi testovani jed-
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nadvaceti hypotéz, demonstrovanych na dlouhé tadé ordinac¢nich dia-
gramd, vizualizujicich ekologické parametry sledovanych 339 komunit.

V neuvéftitelné mnohovrstevnatych datovych strukturach sleduje
Binford predevsim velikost lidskych populaci, velikost jejich domac-
nosti, sezénni mobility a tinosnou kapacitu tzemi, ve kterém komunity
operuji. Jadro knihy promita modelové etnoarcheologické tidaje do pra-
véku. Osciluje kolem otazky, za jakych (paleo)ekologickych podminek
mohou setrvat nékteré komunity ve stadiu lovecko-sbéra¢ském a za ja-
kych podminek dochazi k jejich transformaci v hortikulturalisty a ze-
meédélce. Binford v zavéru knihy priznava, Ze jeho data nenabizeji jasné
zavéry a nenabidnou je bez podstatného rozsifeni datové zakladny (je
otazka, je-li to jeSté mozné). Binford vSak dochazi k zavéru, Ze v komu-
nitach, kde je praktikovana hortikultura, vzristd pravdépodobnost za-
vislosti na terestrickych rostlinach (Binford 2001, 435). Za piedpokladu
urcité hustoty populace a diverzity zdrojt vzriista pravdépodobnost pii-
klonu k formdm zahradnic¢eni a k archaickym pasteveckym aktivitdm.
Doklada, ze byl-li takovy systém v pravéku podpoien vnéjsim tlakem
klimatickych zmén, byly podminky vzniku zemédélstvi naplnény a spo-
le¢nost presla k zemédélstvi naplno.

Obr. 1.3.4 Marek Zvelebil.
Zdroj: I. Kotranova.
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Transformujici se lovci a sbéraci a pozdéji i pravéci zemédélci byli
hlavnim zivotnim tématem dalS$i osobnosti svétové archeologie, ¢esko-
-britského badatele Marka Zvelebila (1952-2011). Jeho hlavni doménou
byly lovecko-sbéra¢ské spolec¢nosti v eurasijském prostoru. Marek Zve-
lebil od pocatku pracoval s logickym predpokladem, Ze podminky pro
piijeti zemédélstvi musely byt vytvofeny v ideové a technicky ,pfiprave-
nych” spole¢nostech (Zvelebil - Rowley-Convy 1989) a Ze vyzkum téch-
to spole¢nosti mze objasnit zdkladni mechanismy Sifeni ranych forem
zemeédélstvi. V roce 1986 vydal zlomovy sbornik Hunters in Transition.
Mesolithic Societies of temperate Eurasia and their transition to farming,
ve kterém shromazdil piispévky jak genera¢nich ndzorovych souputni-
ku, tak i badatelt, kteri zastavali odlisSné stanovisko. Nazor o zemédélské
akulturaci lovcd a sbérac¢t nebyl zprvu prijiman jednoznacné, zejména
mezi badateli, ktefi dlouhodobé prosazovali prenos zemédélstvi tzv. de-
mickou difuzi. Kniha byla do zna¢né miry namifena proti genetickému
difdzionismu, ktery byl reprezentovan vlivnou praci A. J]. Ammerma-
na a L. L. Cavalli-Sforzy (1984). Skupina autort kolem Marka Zvelebila
dolozila na fadé piikladli z Evropy a Asie komplexnost lovecko-sbérac-
skych a rybatskych spolecnosti a to jak prostiednictvim zaniklych ar-
cheologickych kultur, tak i priklady etnickych skupin, ktefi dodnes Ziji
nebo jeSté nedavno Zily ve stadiu komplexnich lovct a sbéract (Zvelebil
ed. 1986). Zvelebil se v fadé praci vénuje podrobné mechanismu pieda-
vani znalosti a zemédélského zplisobu Zivota na tzv. zemédélské hranici
(Koncelova — Kvétina 2011). V dalsi etapé badatelského Zivota se Zvele-
bil tematicky posunul k problematice prvnich stfedoevropskych zemé-
délcd, jejich kultufe, jejimZ materializovanym projevem je stfedoevrop-
sky komplex s linearni keramikou. Zastaval nazor, ze vétSina evropské
zemédélské populace se v pravéku zformovala z popula¢niho zadkladu
transformovanych lovct a sbéracti, i kdyz, zejména ve starsich pracich,
pocital s lidskou popula¢ni difazi pravé pii konstituci nositeld kultury
s linearni keramikou.

Marek Zvelebil ptispél k vyzkumu kultury s linearni keramikou, je-
jimiz nositeli byli prvni stfedoevropsti zemédélci, fadou projektovych
a publikac¢nich podint. Nejdulezitéjsi je tematicky sbornik LBK Dialo-
gues, vydany spolu s Alenou LukeSovou (Lukes - Zvelebil eds. 2004), ve
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kterém rada autort, véetné Marka Zvelebila, shrnula pohledy na situace
ve stfedni a jihovychodni Evropé na sklonku mezolitu a na po¢atku neo-
litickych kultur.

Tym, vedeny Marek Zvelebilem, zvefejnil mimoradné cenny rozbor
neolitického pohtebisté v moravskych Vedrovicich, kde byly pfi nové
analyze antropologického materialu zapojeny mnohé bioarcheologic-
ké a environmentalné archeologické metody vyzkumu, které odhalily
individudalni charakteristiky jednotlivych pohibenych osob (Zvelebil -
Pettitt 2008), vcetné rekonstrukce jejich stravy, zdravotniho stavu a in-
terpretace patologickych nalezli. PfestoZe se vyzkum netykal nékterého
z primarnich center zemédélstvi, prispél ve svétovém métitku k posunu
perspektivy od kolektivnich (obecnych) procest k osobnostnim ram-
cim nejstarsich zemédélct.

Velmi dalezitym publika¢nim poc¢inem Marka Zvelebila bylo ve spo-
lupraci s Peterem Jordanem vydani knihy Ceramics Before Farming (Jor-
dan - Zvelebil eds. 2009), shrnujici poznatky o vzniku a $ifeni keramic-
kych nadob v oblasti Eurasie. V dlleZité tvodni studii tohoto sborniku
autofi shrnuli znalosti o existenci a Sifeni keramickych nddob mezi vy-
spélymi lovci-sbéraci v asijském a evropském prostoru, tedy o jevu,
ktery byl tradi¢né ptipisovan neolitickym komunitdm. Prokazali, a jak
pifiznavaji s trochou ironie, Ze Childeovo ré¢eni Ex Oriente Lux, minéné
kdysi pro $iteni neolitickych kultur (civilizace) z Pfedniho vychodu, pla-
ti pro keramické nadoby stdle, avSak pro metaforicky popis jevu, kdy
keramiku §iti pozdné paleolitic¢ti lovci z vychodni Asie do Evropy. Diky
tomuto novému pohledu se uZivani keramickych nddob mezolitickymi
a neolitickymi spole¢nostmi v dnesni dobé jevi jako jeden z dulezitych
znakt transformujicich se spole¢nosti, rozhodné vsak jiZ ne jako jeden
ze znaki neolitu.

V devadesatych letech dvacatého stoleti zaznamenala vyrazny roz-
voj archeobotanika, molekuldrni genetika rostlin a archeozoologie.
Prvni ze jmenovanych obort zacilil svoji pozornost na svétova centra
pocatkli zemédélstvi, pfedevsim na oblast Pfedniho vychodu. Do cen-
tra pozornosti se dostala predevsim severosyrska nalezisté na hornim
Eufratu a oblast Levanty, ptfedevSim nalezisté lezici na tzemi Izraele
a v Jordansku. Ze syrskych nalezist jmenujme predevsim telly, jejichZ
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vyzkum probihal v souvislosti se stavbou prehrady na Eufratu jiZz od
konce Sedesatych let minulého stoleti (Abu Hureyra, Jerf Al Ahmar, Mu-
reybit a fada dal$ich). Tyto vyzkumy, provadéné vétSinou francouzsky-
mi archeology (napti. J. Cauvin) ale i odborniky z jinych zemi, pritahly
pozornost jak svym hlubokym datovanim, tak vyspélou artefaktualni
vybavou i bioarcheologickym potencialem. Od pocatku devadesatych
let se na téchto vyzkumech pomalu prosazovala plavici zafizeni na zis-
kavani archeobotanického materidlu. Mezi nejvyznamnéj$i archeobo-
taniky zde patril a patii George Willcox z francouzského CRNS, ktery
zkoumal a publikoval archeobotanické soubory z fady severosyrskych
tell (Willcox 1996, 1999).

Vyrazného pokroku ve vyzkumu sezonality lidskych sidlist, ktera je
zdsadnim parametrem pii sledovani miry usedlosti (sedentismu), bylo
zavedeni metody analyzy zubniho dentinu u zvifat na Pfednim vychodé.
Metody sledovani vyvoje zubniho dentinu umoZnily sledovani sezonni
periodicity lovu a tim i zodpovézeni otdzky o moZnych pfic¢inach vzni-
ku rozsahlych natufienskych sidlist v oblasti Levanty (Lieberman 1993,
Jones 2012).

V poloviné devadesatych let byla v jihovychodnim Turecku objeve-
na lokalita, jejiZ vyznam byl ocenén az teprve neddvno. Jednd se o de-
vitihektarovy rané neoliticky komplex na navrsi Gobekli Tepe pobliz
mésta Sanliurfa. Nalezisté bylo sice objeveno na konci sedmdesatych
let P. Benedictem v ramci Braidwoodovy americko-turecké expedice,
ale jeho skute¢ny smysl a rozsah byl rozpoznan az pozdéji vedoucim
mise Némeckého archeologického tstavu v Istanbulu Klausem Schmid-
tem (Schmidt 1998, 2000, 2002), ktery zde vedl po fadu sezén archeo-
logické odkryvy. Postupné zde bylo rozpoznano jedine¢né megalitické
centrum, jehoZ datovani se stalo nejpozoruhodnéjs$im a nejvice piekva-
pivym aspektem celého zminéného komplexu a lze bez nadsazky rici,
Ze lokalita posunula vyrazné chapani vzniku zemédélstvi do jiného pa-
radigmatu. Monumentalni komplex je totiZ projevem existence kom-
plexni spole¢nosti, jejiz ekonomika byla zaloZena na péstovani dosud
nedomestikovanych rostlin a urcité formé managementu nedomestiko-
vanych zvitecich stad. Z tohoto hlediska byl vyzkum Klause Schmidta
zlomovym prvkem badani o poc¢atku zemédélstvi v globalnim métitku.
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Nastolil totiz otazku, zda byla domestikace nutnou podminkou popu-
la¢niho rastu a vysoké socialni urovné transformujici se spole¢nosti,
upozornil na aktudlnost a atraktivitu Cauvinovych myslenek o priorité
socidlnich pfi¢in vzniku zemédélstvi, ale pfedevsim relativizoval kdy-
si v archeologii pevnou hranici mezi paleolitem, mezolitem a neolitem.
Problému se obsahle dotkneme v dal$ich kapitolach nasi knihy.

Sondu do vyvoje teoretickych konceptt vzniku zemédélstvi zakon-
¢ime poukazem na pocatek nového stoleti, kdy vysla fada monografic-
kych zpracovani nejstarsiho zemeédélstvi v globalnim pohledu. Za vSech-
ny jmenujme First Farmers. The Origins of Agricultural Societies z pera
australského archeologa Petera Bellwooda (Bellwood 2005) a The Agri-
cultural Revolution in Prehistory of anglického badatele Graeme Barkera
(Barker 2006). Obé monografie piedstavuji skvéla pirehlednd dila, uza-
virajici etapu vyzkumu 20. stoleti. Pro obé knihy je typicky Siroky inter-
disciplinarni zabér, bez kterého nelze problematiku pojmout. Zatimco
star$i monografie (Rindos, Binford, Cauvin) jeSté nesly naboj originali-
ty, je vyhodou zminovanych dél spise jejich pecliva argumentace a vy-
tfibenost. Proto jsou obé knihy dobrym mostem k sou¢asnému badani,
které se jiz nese v duchu novych paleoekologickych a historicko-socidal-
nich koncepci. Myslenkovy svét Bellwoodovych a Barkerovych kapitol
nam bude dobrym ndastupistém a kritickou oporou ve stale slozitéjSim
labyrintu poznatkt soudobé paleoekologie, environmentdalni i artefak-
tualni archeologie, nicméné je treba zdtraznit, ze i takto velkd synte-
ticka dila pomalu zastaravaji pod tihou exploze poznatktl za posledni
léta. Soucasné koncepce studia poc¢atkti zemédélstvi si budeme ilustro-
vat ve zvlastnim oddilu této knihy (Centra), zaméreném na rozhodujici
oblasti vzniku zemédélstvi Starého svéta (Predni vychod a Cina), vy-
znamné non-centrum subsaharské Afriky a sekundarni oblast poc¢atkt
zemédélstvi, pravékou Evropu.

Souhrn: Soudoby vyzkum pocatkl zemédélstvi ma teoretické zaklady v dile
Davida Rindose. Ten jako paleoekolog sledoval a definoval zemédélstvi jako
koevolu¢ni vztah rostlin, zvifat a ¢lovéka. Fitness zd¢astnénych organism(
vytvari efektivni agroekosystém, pfijeti zeméde@lstvi vdak ma podle Rindose
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i negativni stranky v podobé zhorSeného zdravotniho stavu zuc¢astnénych
organismu. Rindos nastolil ve vyzkumu pocatkd zemédélstvi jasné defino-
vané a matematickymi modely podporené ekologické paradigma. D. Harris
sleduje vzristajici zavislost ¢lovéka na rostlinach, pricemz tato interakce
vede ke zménam ve spolecenstvech. Harris vytvofil model evolu¢niho kon-
tinua vzniku zemédélstvi, ktery nevidi jako revoluci, ale gradualni zménu.
Vyraznym predélem byl v osmdesatych letech minulého stoleti nastup po-
stprocesudini teorie v archeologii, ddsledné kritizujici ekologické koncepce.
Podle ). Cauvina neni hybatelem vzniku zemé&délstvi ekonomicka stranka
véci, ale zména ideologie a mysleni, koncentrujici se v transformaci nabo-
Zenskych predstav. Postprocesualismus je rozvinut (a pfekonavan) v pracich
I. Hoddera, predevsim diky jeho studiu socialnich a symbolickych aspektl
rané zemédélské spole¢nosti. Hodder nastolil otazky duality domu a okolni
pfirody a kulturné antropologického vztahu domaciho a divokého princi-
pu. Vrcholem soudobych ekologickych koncepci je globalni analyza lovec-
ko-sbéra¢skych spole¢nosti z pera L. Binforda, kterd sleduje ekologické
parametry 339 dokumentovanych soudobych spolecnosti s ¢aste¢nymi ele-
menty zemédélského chovani. Modely zemédélskych transformaci Marka
Zvelebila popisuji ménici se pravéké spole¢nosti predevsim v Evropé jako
typovy déj v sekundarnich zemédélskych oblastech. Pro fadu vyzkum rané
neolitickych spole¢nosti je typicka relativizace pevné hranice mezi paleoli-
tem, mezolitem a neolitem.
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2.1 KLIMA A BIOMY V DOBE POCATKU ZEMEDELSTVI.
PREHLED HLAVNICH TRENDU

Geologickou pfi¢inou pleistocenniho stfidani dob ledovych a meziledo-
vych byly v perspektivé geologického ¢asu posuny ocednského hibetu
a litosférickych desek do insola¢né slabsich poloh severni polokoule
avznik trvale podchlazenych oblasti kolem po6la. Ridicim mechanismem
glacidlnich cyklt jsou ale astronomické Milankovicovy cykly (Mi-
lankovi¢ 1920, 1969, Lang 1994, Petrovi¢ - Markovi¢ 2010, Wieczorek
2010). Jsou jimi ndasledujici mechanismy, urcujici polohu Zemé vuci
Slunci: excentricita orbitu s periodicitou cca 98 000 let, ménici se naklon
zemské osy s periodicitou cca 42 000 let a precese osy s periodicitou cca
19-21 000 let. Tyto mechanismy urcuji kvantitu insolace - slune¢niho
zareni, dopadajiciho na zemsky povrch. Astronomické pri¢iny jsou cha-
pany jako fidici princip stfidani dob ledovych a meziledovych (Wright et
al 1993, Dreslerova et al. 2007).

Neni pochyb o tom, Ze jednim z hlavnich faktor nastartovani eko-
logickych a socidlnich procesti, vedoucich k osvojeni zemédélskych
praktik a pozdéji komplexniho zemédélského zpusobu Zivota v prehis-
torii, bylo klima a globdalni i regionalni zmény vnéjsich Zivotnich pod-
minek, jeZ se odehraly v dobé poslednich zhruba tficeti tisic let. Klima
posledniho glacidlu, ktery trval zhruba sto tisic let, nebylo rozhodné
jednolité (to bylo ostatné typické pro vSechny glacidly), ale vyvijelo se
jako sled chladnych a suchych period, stfidany teplejSimi a vlh¢imi in-
terstadidlnimi bloky. Velké klimatické pleistocénni periody, tedy vlastni
glacialni a interglacialni cykly, mély, jak uz bylo feceno, jednoznacné
globalni charakter, coz dokladaji predevSsim hlubokomorské a ledovcové
vrty (van de Wal et al. 2011, Mayewski - White 2002). Komplikovanéjsi
v8ak byly tidici mechanismy jemnéjSich stadialnich a interstadidlnich
cykld, u kterych neni globalni dopad rozhodné jednoznaény (Roberts
2007). Pric¢in interstadidlnich otepleni je cela fada, nejcastéji se argu-
mentuje ndhlymi a masivnimi odtoky sladké ledovcové vody z lauren-
tinského severoamerického ledovce do ocednu a zpomalovani Golfského
proudu v kombinaci se zeslabenim slunec¢ni aktivity.
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Diky anomalni kumulaciledu v oblasti severniho Atlantiku byla po-
sledni doba ledova vcelku atypicka. Nezalednéné oblasti severni Asie,
prostoru Beringovy uZiny a Aljasky umoznovaly migrace zvifat i lidi,
zatimco atlanticko-skandindvskd masa ledu spolu s fluktuujicim Golf-
skym proudem regulovala klimatické podminky v zapadni Eurasiia v se-
verovychodni casti severni Ameriky. V severni ¢asti Atlantiku obcdas
dochdazelo k uvolnéni obrovské masy ledu a jejimu odpluti do subtro-
pické &asti, coZ vyvolavalo prudka stadidlni ochlazeni, jevy znamé pod
nazvem Heinrichovy udalosti (Bigg — Wadley 2001). Jejich geologickym
projevem je ukladani klast@i do hlubokomorskych sedimenti. Nové se
zabéhl termin Heinrichovy stadidly (HS) pro chladna obdobi, ohrani-
¢ujici Heinrichovy depozi¢ni udalosti (Sanchez Goni - Harrison 2010).
HS vSak mohou mit i podstatné delsi ¢asové trvani nez Heinricho-
vy udalosti. Téch registrujeme v poslednim glacidlu celkem Sest (Hem-
ming 2004).

Protipolem Heinrichovych stadialt jsou Dansgaard-Oeschgerovy
interstadialy (DO) (Kim et al. 2012, obr. 2.1.1), jejichz fidicim principem
jsou zmény rychlosti a teplotni struktury Golfského proudu (Atlantic
Meridional Overturning Circulation - AMOC), vedouci k ndhlé, 60 az 100
let trvajici kratké periodé prudkého otepleni, po které nasleduje rela-
tivné teplé klima (Sanchez Goni - Harrison 2010), stfidané nakonec po-
malym dlouhym ochlazovanim. JelikoZ DO interstadialy a HS stadidly
jsou tizeny procesy, odehravajicimi se v ocednech a svétovych zasobach
ledu, dochazelo ¢as od ¢asu k jejich propojeni, ke vzajemnému posi-
lovani nebo zpétnovazebnému oslabovani. Heinrichovy udalosti jsou
v principu kratsi, nez chladné faze registrované v gronskych ledovcich.
Na zékladé ledovcovych a hlubokomoiskych vrtt jsou pak definovana
izotopova stadia (pro morské sedimenty Marinne Isotopic Stages - MIS),
vytvarejici klimatologicky rdmec glacialu a interglacialu.

Narozdil od stadialti a interstadialt existovalo na konci viselské do-
by ledové obdobi vrcholného glacidlniho maxima (Last Glacial Maxi-
mum - LGM, pleniglacial), které pattilo mezi extrémni klimatické peri-
ody. Do stejné kategorie z hlediska pricin, tedy mezi diisledky astrono-
mickych zmén patiii holocenni klimatické optimum s pozitivniinsolac-
ni bilanci (altitermala - AT). Obé tyto extrémni periody vykazuji velmi

78



2.1 KLIMA A BIOMY V DOBE POCATKU ZEMEDELSTVi. PREHLED HLAVNiICH TRENDU

sloZitou vazbu (Williams et al. 2009, Shakun - Carlson 2010) s urc¢itym
chronologickym posunem mezi severni a jiZzni hemisférou (Obr. 2.1.2).
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Obr. 2.1.1 Klimatologické kiivky poslednich 50 tisic let. (A) Krivka hodnot
880 z ledovcového vrtu NGRIP, (B) Krivka hodnot 8'®0 ze schranek Globigerina
bulloides z hlubokomotského vrtu GeoB7926-2, (C) Ktivka hodnot 80

z hlubokomotského vrtu GeoB7926-2: komplexni vysvétleni termickych krivek
viz Kim et al. 2012. Bledé modra pole znaci pozici Henrichovych stadiala.

Pro klimatologické souvislosti pocatkti zemédélstvi je tedy rozho-
dujici situace, ktera se zformovala v dobé vrcholného glacidlniho maxi-
ma (LGM), tedy zhruba do intervalu 23.0 ka az 19.0 ka (BP cal.) (MARCO
Project members 2009, ale srov. také jiné chronologie Sanchez Goni -
Harrison 2010, Tab. 2) let pred soucasnosti. Tehdy se sniZila hladina
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svétovych ocednt az o 120-125 metrd pod sou¢asnou uroven, jak uka-
zujinapriklad data ze Sundského Selfového moie (Hanebuth et al. 2009).
Pramérné teploty dosahovaly globdlné€ minimdalnich pramérnych hod-
not -4.9 °C proti sou¢asnému stavu. Pleniglacidlni ochlazeni bylo vyraz-
néjsi na severni nez jizni polokouli. Ve vychodni Asii podle simula¢niho
modelu a srovnavacich dat nabyvala primérna teplota hodnot pouze
2 °C az - 4 °C proti souc¢asnému stavu, v ,odhalenych” nejniZe polo-
zenych pobieznich oblastech vychodni Asie az - 8 °C (Ju et al. 2007).
V zdpadni Evropé dosahovala primérna teplota v nejchladnéjsich mé-
sicich velmi variabilnich primérnych regionalnich hodnot kolem 0 °C
az -10 °C (Vrac et al. 2007) a v Evropé jako celku se teploty regionalné
znacné lisily (Ramstein et al. 2007, Fig. 5). Rozdily mezi glacidlnimi
(LGM) a interglacidlnimi (altitermala holocénu - AT) primérnymi teplo-
tami regionalné kolisaly od 0,4 °C do 17 °C. Cim vice k pdltim, tim vice
se rozdily projevily. Vyznamné vyssi rozdily v teplotach byly na severni
polokouli neZ na jizni polokouli.

N LA LT DR BN (N L L
oD BA YD,

GISP2 30 (per mil)

520

Byrd 50 (per mil)

500

Insolation (W m-)

el LN IR I L I L L
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Obr. 2.1.2 Deglaciace, zaznamenand v ledovcovych vrtech a v datech o insolaci.
(a) vrt GISP2 880, (b) vrt Byrd 8'°0, (c) insolace na 600 S pro 21. ¢erven (plna ¢ara)
a pro 600 J pro 21. prosinec (prferu$Sovana ¢ara). OD - stary dryas, BA - interstadial
belling/allered, H1 — Heinrichova udélost 1, YD - mlady dryas, ACR - chladné
obdobi na jizni polokouli. Zdroj: Shakun - Carlson 2010.
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Po dobu vrcholné pleniglacialni faze evropského viselského zaled-
néni lze registrovat stabilni chladné klima. Velmi dtilezita byla pro ce-
lou severni hemisféru Heinrichova udalost 1 (H1 v intervalu od 17 500-
-16000BP cal.)?, situovana uvnitistaréhodryasu (18 000-14 500 BP cal.),
reprezentujiciho chladné vyusténi pleniglacialu. Tato udalost atypic-
ky nasledné uvolnila Golfsky proud (AMOC), ptinasejici vys$si teplotni
bilance jako signaly budoucich radikdlnich zmén klimatu. Ty nastaly
v obdobi mezi roky 14 500-12 900 BP cal., kdy registrujeme vyrazné
otepleni interstadidlu beglling/allered (B/A) (Shakun - Carlson 2010,
obr. 2.1.2). Toto radikalni otepleni je registrovano na severni polokouli,
zatimco na jizni polokouli doslo k mirnému ochlazeni (faze Antarctic
Cold Reversal). Interstadial byl doprovazen rapidnim zvySenim hladiny
mote zhruba o 20 metrl proti stavu v pleniglacidlu. Nové byla na zakla-
dé bilan¢nich modell vyslovena hypotéza, Ze rychlé zaplaveni pobiez-
nich oblasti uvolnilo do atmosféry velké kvantum CO,, coZ bylo pfi¢inou
nastartovani nevratného odlednovani a tedy konce doby ledové (Kohler
et al. 2010). Od té doby se hladina svétovych moii uz jen postupné zvy-
Sovala. Relativné teplé interstadidlni klima a vysSsi pomér sklenikovych
plynt v atmosféfe umoznil rozvoj teplomilné vegetace ve vyssich ze-
mépisnych Sitkdch (Lourantou 2010). Rozkolisané klima pozdniho gla-
cidlu bylo fizeno, jak uz jsme uvedli, jinymi neZ astronomickymi pii-
¢inami. Hlavnim hybatelem zmén byly v pozdnim glacialu piedevsim
sloZité a ¢asto protichtidné procesy odtavani kontinentalnich ledovci,
piedevsim nejvétsiho severoamerického Laurentinského ledovce. Proto
zaznamendvame rozdilny vyvoj na severni a jizni polokouli, hovoifime
tak o pozdné glacidlnim bipolarnim kolisani. V Evropé je tato perio-
da zndma jako pomoranské obdobi (Dreslerova et al. 2007). Na Pted-
nim vychodé se obdobi mezi lety 16 000 az 9000 BP, kdy se odehraval
prechod mezi pozdné glacidlnim a ¢asné interglacidlnim (holocennim)
klimatem nové nazyva glacidlni az ¢asné interglacialni prechod (last
glacial-interglacial climatic transition — LGIT), ktery je popisovan jako

9 Heinrichova udalost H1 poznamenala silné i stfedni Evropu. Vyzkumy na Tfebonisku
v Cechach ukazuji, Ze zde byl po ur¢ity ¢as permafrost, tedy trvale zmrzla pada.
Permafrost kolem roku 16 000 BP cal. roztdl, vzniklo mnoho jezer a jejich biehy byly
¢lovékem osidleny (HoSek et al. 2017).
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relativné vyrovnanad perioda s vyrazné kontinualnimi trendy v klimato-
logickych a paleoekologickych vlastnostech (Turner et al. 2010).
Dulezitym ¢asovym usekem pro pocate¢ni faze zemédélstvi bylo ob-
dobi mladsiho dryasu. Tento ¢asovy tsek v samém zavéru glacialu vy-
kazuje téZ znaky bipolarniho modu s klimatickym zhorSenim v severni
hemisfére ve vysSich zemépisnych Sifkach a s oteplenim na jiZni polo-
kouli. Pri¢inou ochlazeni celé severni hemisféry v mladém dryasu mohl
byt odtok ohromného mnozstvi sladké vody do severniho Atlantiku
a vyrazné zpomaleni Golfského proudu (AMOC). Nové se vSak uvadi, ze
pokles globalnich teplot v mladém dryasu byl ,pouze” 0,6 °C oproti in-
terstadialu B/A. Sklenikové plyny, insolace a svétové zasoby ledu ztsta-
ly oproti allergdu témér nezménény, pouze byla zredukovana sila Golf-
ského proudu. V proxy datech jsou evidovany extrémy pouze ve vyssich
zemé&pisnych $itkdch na severni polokouli (Shakun - Carlson 2010). Po-
kud bychom méli pouzit analogii se situaci v mladém holocénu, pak po-
kles globdlnich teplot v malé dobé ledové (LEA) byl 0,8 °C oproti dnesni
globdlni teploté atmosféry (Mann et al. 2008). Vidime tedy, Ze v piipadé
mladého dryasu se jednalo o citelné, ale nikoliv nijak zasadni zhorsSeni
klimatu. Podle novych zjisténi nebyl zfejmé disledek mladého dryasu
pro faunu, fléru a ¢lovéka nijak fatalni, zejména ne na Pfednim vychodé.
Z hlediska globalnich energetickych bilanci se jednalo o ochlazeni zhru-
ba o jednu desetinu ve srovnani s poklesem pramérnych teplot atmosfé-
ry v pleniglacidlu. Nejedna se tedy, jak se obcas argumentuje, o navrat
glacidlnich podminek, ale o relativné kratkodobou klimatickou zménu,
kterd pouze o 1000-1500 let oddalila nastup holocénu, tedy soucasné
doby meziledové. Diisledky slozitych klimatickych podminek pozdniho
glacidlu a raného holocénu je tak tfeba zkoumat opatrné a predevsim
zvazovat regionalni dopady zmén, které se mohly zasadné lisit.
Samotny nastup holocénu, tedy posledniho interglacialu ¢tvrtohor,
se datuje do obdobi 11 600 BP cal. a to na zakladé soubéhu charakteris-
tik, zalozenych predevsim ve zménach pomeéru izotopu ¥O v morskych
sedimentech ve Stfedomori a severnim Atlantiku a v kombinaci se zmé-
nami ktivek téhoz izotopu v ledovcovych vrtech v Grénsku a Antarktidé
(Mayewski et al. 2004, Rasmussen et al. 2006). Tyto zmény ve hlavnim
ukazateli teplotnich pomért v atmosféie a motich jsou dale kombino-
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Obr. 2.1.3 Klimatické zmény v holocénu na zdkladé riznych proxy dat.

(a) vyhlazena krivka (200 let) pro Na*zvrtu GISP2, (b) vyhlazena ktivka (200 let)
pro K*zvrtu GISP2, (c-e) epizody narustu ledovct, (f) zimni insolace na 600

S (Cerné ¢ara) a pro 600 ] (modra c¢ara), (g) letni insolace na 600 S (¢erna ¢ara)

a pro 609 J (modra ¢ara), (h) A"C - hruba data modte, ¢ernou linii gaussovské

vyhlazeni kiivky (200 let), (i) koncentrace °Be v GISP2, (j) koncentrace CH, ve vrtu

GRIP, (k) atmosférickd koncentrace CO, v Taylorové domu, Antarktida, (1) SO,

ve vrtu GISP2. Zdroj: Mayewski et al. 2004. Zjednoduseno.
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vany s fadou terestrickych teplotnich ukazatelt, jako jsou hodnoty 0
v jeskynnich karbonatech, speleotémach (Orland et al. 2012) ¢i pyloana-
lyticka data z nejriznéjsich oblasti svéta (Lang 1994, Strong - Hills
2005, Fletcher et al. 2010). Vegetac¢ni data maji vzdy logicky regionalni
a lokalni rysy, charakterizované paleovegetaci v misté vzorkovani, vy-
kazuji vSak po celém svété v pocatcich holocénu pozoruhodné struktur-
ni shody, odrazejici velkou klimatickou zménu (napi. Igarashi - Zharov
2011, Di Rita et al. 2012, u néas Pokorny 2002, 2005; popularné Pokorny
2011). V nizkych zemépisnych Sifkach vyvolalo vyssi oslunéni posun
pasma tlakovych nizi kolem rovniku (Intertropical Convergence Zone -
ITCZ) smérem k severu a jihu, coZ mélo za nasledek vyssi intenzitu let-
nich monzunt a vyraznou zménu v hydrologickych cyklech (Marino et
al. 2009).
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Obr. 2.1.4 Simulace totalni bilance uhliku v biosfére za poslednich 25 tisic let.
(A) model se zapocitanym efektem fertilizace'®, (B) model se zavislosti na teploté.

Cernd ¢ara znadi primérné hodnoty, $eda zéna smérodatnou odchylku.
Zdroj: Kohler - Fischer 2004.

10 Efekt fertilizace zjednodusené fe¢eno posiluje koncentraci oxidu uhli¢itého
v atmosfére od okamziku, kdy jsou stromy fyziologicky schopné prezivat a zapojit se
do kolobéhu uhliku. To ma vliv na koncentraci oxidu uhli¢itého uhliku v atmosféte.
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Samotna existence holocénu byla a je podminéna ptisobenim dlou-
hodobych faktord, predevséim soubéhem Milankovi¢ovych astronomic-
kych cykld, tedy pozici Zemé vuci slunci, fidici insolaci a kratkodobych
periodicit slune¢ni aktivity (Marino et al. 2009). Holocén jako celek byl
podroben komparativni analyze, zaloZené na zhruba 50 raznych dato-
vych zdrojich z celého svéta s cilem nalézt a popsat obecné charakteris-
tiky a vyvojové trendy (Mayewski et al. 2004). Vyzkumny tym sledoval
predevsim variabilitu holocenniho klimatu. Namisto geograficky a ca-
sové omezujicich oznaceni typu ,stfedovéké klimatické optimum” nebo
,mald doba ledova” pouZiva pro demonstraci vysledkt pojem rychla kli-
maticka zména (Rapid Climatic Change - RCC) oznacujici pro konkrét-
ni ¢asovy interval pozici rychlé a vyrazné zmény klimatu. Autofti stu-
die upozornuji, zZe se nejedna o zmény velikosti a fadu, které nastavaly
v poslednim glacidlu. Upozornuji v8ak, Ze jde o zmény dostate¢né rychlé
a kratké, aby ovlivnily lidské osidleni a vyvoj civilizaci.

Pii popisu RCC je tfeba se vyhnout i regionalné definovanym perio-
dizacim, jako je v Evropé rozsifené Blytt-Sernanderovo ¢lenéni holocé-
nu, platné predevsim pro severozdpadni a stfedni Evropu. Velky daraz
pii konstrukci period RCC je zaloZen na izotopové kiivce K*, Na*a dalSich
ukazatelich z gronského vrtu GISP2, dale na kfivce izotopu kysliku 80
z vrtu GRIP, fluktuacich ledovct v riznych ¢astech svéta, speleotémach,
hlubokomotiskych vrtech a mnoha dalSich ukazatelich. Tyto periody
jsou: 9000-8000, 6000-5000, 4200-3800, 3500-2500, 1200-1000 BP cal.
a posledni zména, zaznamenana od roku 600 BP cal. (Mayewski et al.
2004, Sedozelend pole na obr. 2.1.3). Je vSak tfeba uvést, Ze se nejedna
o presné intervaly, ale, jak autofii studie upozornuji, o ¢asové intervaly,
kam Ize rizné dlouhé a dosti odliSné strukturované zmény klimatu ram-
cové umistit. Do intervald jsou zahrnuty i znamé udalosti typu -8.2 ka
BP cal. nebo preboredlni oscilace (Fisher et al. 2002), kterd nasledovala
po prudkém otepleni klimatu, velmi pravdépodobné zapiic¢inéné dalSim
unikem masy sladké vody z tajiciho Laurentinského ledovce do severni-
ho Atlantiku. Pro poc¢atky zemédélstvi maji vyznam prvni dva intervaly
RCC. Rozkolisané klima v téchto intervalech mohlo modifikovat ekosys-
témy vcetné antropoekosystému kdekoliv na svété, je vSak tfeba uvést,
Ze holocenni klimatické zmény mély lokalni vliv na paleoekologické
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pomeéry v hlavnich regionalnich ohniscich vzniku zemédélstvi. Za hlav-
ni faktor ovliviiujici rdzna svétova (Vavilovova) centra zemédélstvi se
povaZuje predevsim bilance vlhkosti, nebot predev$im ta podmirfiovala
obraz a charakter regionalné specifické vegetace.

Dalsim paleoekologickou charakteristikou, ktera musi byt brana
v potaz pfi vyzkumu vzniku zemédélstvi, je dynamika biomt béhem za-
véru viselského glacidlu a v pocatcich holocénu. Suchozemské biomy
byly vymezeny podle globalniho rozsifeni vegeta¢nich typu, které jsou
urc¢ovany globalnim klimatem a dal$imi faktory prostredi, predevsim
ptdou. Biom se sklada z klimaxovych ekosystému a vSech piidruzZe-
nych vyvojovych nebo degradac¢nich stadii, véetné ekosystému pozmé-
nénych nebo vytvorenych ¢lovékem (Prach et al. 2009). Biomy podle-
haly v pfedmétné periodé vysoce dramatickym zméndm a na gradientu
glacidl - interglacial podstatné meénily sviij rozsah a charakter. Klicové
byly predevsim zmény ve vegetaci, kterd ur¢ovala nejen podminky pro
kvantitu a druhové slozeni fauny, alei moZnosti a limity antropoekosys-
tému. Jednim z hlavnich faktord vymezujicich podminky pro dynami-
ku a charakter vegetace, jsou toky uhliku v ekosystému, resp. metanu
a oxidu uhlicitého (Koéhler - Fischer 2004, Brook et al. 2000, Lourantou
et al. 2010; obr. 2.1.4). Vy$8i pomeér sklenikovych plynti v atmosféte, je-
jichZ podil v atmosfére od doby LGM trvale stoupal, zvySoval produkci
ekosystému a zejména v mirném a subtropickém klimatickém pasmu
zvySoval uZivné moznosti lidskych spole¢nosti (Cunniff et al. 2013).
Tropicky destny les nedosahoval v dobé LGM ani jedné poloviny sou-
¢asné rozlohy, lesy mirného padsma byly na trovni zhruba jedné tretiny
rozsahu. Savany mély naopak o ¢tvrtinu vétsi rozlohu, avSak travnaté
porosty a stepi mirného pasma dosahovaly dvou tfetin rozloh ve srov-
nani s holocénem. Stepi byly velice rozsahlé, vdobé LGM jich bylo o dvé
tfetiny vice nez v holocénu (Guthrie 2001, Roberts 2007, Tab. 3.3).

V severni hemisfére, ktera byla pro vznik zemédélstvi rozhodujici,
pievaZovaly v dobé LGM extenzivni stepi, koncentrované v severni Eu-
rasii. Tajga a listnaté opadavé lesy byly silné fragmentované. I relativ-
né teplejsi oblasti, jakou jsou napiiklad jizni Cina a jihovychodni ¢ast
dnesnich Spojenych statf, nepokryval souvisly les. V jizni Ciné existo-
valy mensi ostravky tropického lesa, na jihovychodé USA pak ostrovy
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Sirokolistého stalezeleného lesa (Colin Prentice - Jolly 2000). Z hlediska
dynamiky biom1 je dtlezity poznatek, Ze na misté dnesnich lesti byly,
zejména v mirném klimatickém pasmu, Siroce rozsireny stepi (Wesche
et al. 2016). Rostlinné druhy musely migrovat, aby prezily podminky
glacidlu (glacialil). Migrace ma totiz za dtisledek promichani genetické
vybavy druht, coz spiSe brani, nez podporuje speciaci (Bennett 1997).

Dal$im faktorem, ktery vyrazné modeloval podminky startu zemé-
délstvi, je vyvoj velké fauny doby LGM a naslednych period pozdniho
pleistocénu a raného holocénu. Struktura a dostupnost fauny, respek-
tive velkych obratlovcu jako diileZitého potravniho zdroje lovcud a sbhé-
racy, je jednim z rozhodujicich faktord, ovliviiujicich paleoekologické
procesy v dobé pocatklli zemédélstvi. Jak v dalSich kapitolach uvede-
me, kolisani zvifecich populaci vyrazné ovliviiovalo Sanci na preziti lid-
skych skupin a nedostatek urcité zvéte mohl vést a ¢asto divodné vedl
k nahrazovani chybéjici masité stravy rostlinnou potravou.
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Obr. 2.1.5 Prehled vyhynuti pleistocenni fauny v severni Eurasii na zakladé
radiouhlikovych dat. Zdroj: Stuart - Lister 2012.
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Dramatické klimatické globalni zmény konce pleistocénu mély za
ndasledek vyhynuti fady velkych zvifecich druht jako mastodont (Mam-
muth americanum), srstnaty nosoroZec (Coleodonta antiquitatis) nebo
veledanék (Megaloceros giganteus). Uvadi se, Ze v celé Eurasii, vyjma
stfedomorskych ostrovii, vyhynulo béhem pozdniho glacidlu 37% zvire-
cich druhit, vazicich vice jak 44kg. To jsou zndmé obéti rychlého pozd-
né glacialniho otepleni (Roberts 2007, Stuart — Lister 2012; obr. 2.1.5).
Znamy je pribéh mamuta (Mammuthus primigenius), ktery se béhem
otepleni planety postupné stahoval do chladnéjsich sibirskych regiont
(Roberts 2007). Jeho cetné ostatky v desitkach sibitskych lokalit, dato-
vané radiokarbonem, umoznily synchronizovat néalezy kosti mamutt
s fluktuacemi klimatu, kdy jejich minimalni vyskyt je korelovan s chlad-
nymi pozdné pleistocennimi minimy a naopak maximalni vyskyt s tep-
lymi oscilacemi. Studie Nikolského a kolektivu rovnéZ zamitla hypotézu
o zdsadni ucasti ¢lovéka na vyhynuti mamutl (Nikolskiy et al. 2011).
Naopak u nékterych zvifecich druhu, které vyhynuti unikly, byl selektiv-
ni pristup pozdné paleolitickych lovct ¢asto diskutovan. Napriklad u se-
veroamerického stepniho bizona (Bison bison) mohlo byt jednou z ptic¢in
jejich popula¢ni expanze lovecké tabuizovani, vedouci k podpoie popu-
la¢ni stability, stejné jako tomu mohlo byt u soba (Rangifer tarandus)
v Evropé (Roberts 2007).

S nastupem interstadialu B/A, charakterizovaného nejen vy$Simi
teplotami, ale predevsim nardstem vlhkosti, se poc¢ala globalné ménit
vegetace i fauna v fadé dot¢enych svétovych biomua. Obecnym trendem
v mirném a subtropickém pasmu bylo zartstani krajiny stromovym
a kefovym patrem. V tfadé regiont, kde sledujeme pocatky zmén, ve-
doucich k zemédélskému zptlisobu Zivota, to vedlo, nehledé na oscilaci
mladého dryasu, k zdsadni proméné vegetacniho krytu a fauny. Zvyse-
ni pramérnych teplot a vlhkosti na po¢atku holocénu mélo velky do-
pad na tvarnost fady oblasti, kde jiZ v pozdnim pleistocénu dochazelo
k rané zemédélské transformaci, i téch regiond, kde tato proména pro-
béhla v ranych ¢&i pokrocilych fazich holocénu. Vycet a specifikaci regio-
nalnich zmén ponechame na kapitoly o jednotlivych svétovych cent-
rech poc¢atkt zemédélstvi. Na obecné (globdlni) tirovni je t¥eba uvést,
Ze predevsim zvySené srdzky a posuny monzunovych pasem umozZnily
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v fadé kdysi aridnich ¢i dokonce poustnich oblasti pfeménu v mista ky-
pici Zivotem, jako tomu bylo na Pfednim vychodé ¢i na Sahate.

Souhrn: Klima bylo zakladni a urcujici podminkou pro charakter suchozem-
skych a mofskych ekosystémd. Perioda posledniho viselského glacialu je
charakterizovana stridanim relativné priznivych obdobi interstadialt se su-
chymi a chladnymi stadidly. Posledni glacialni maximum (LGM) bylo vystfi-
dano priznivym a relativné teplym interstadidlem bglling/allerad, ktery ze-
jména na Pfednim vychodé a v Ciné pfinesl vyrazné zlep3eni vyZzivy mistnich
lidskych komunit. V dlsledku nardstu CO,v atmosfére se dramaticky zvysila
produkce ekosystému. Ani Casté terestrické udalosti, jejichz disledkem byl
napf. mlady dryas ¢i jeho prfedovychodni ekvivalent neovlivnily pfilis novou
klimatologickou situaci. V klicové oblasti Pfedniho vychodu je nové defino-
vano obdobi glacidlniho az ¢asné interglacialniho prechodu (LGIT), popiso-
vané jako relativné stabilni a pfiznivé obdobi. Rozvoj vegetace byl pomérné
rychlou reakci na nastup LGIT, zatimco mizeni glacialni fauny v jinych oblas-
tech svéta bylo pomalé a postupné. Priznivé podminky pro rozvoj kultivac-
nich praktik a vyuzivani zvifat maji v centrech pocatkd zemédélstvi hluboké
kofeny a datuji se minimalné od roku cca 14 500 BC cal.
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V dobé predposledniho glacidlu registrujeme v Africe rozvoj sapientnich
forem c¢lovéka (Homo sapiens idaltu), zatimco v Eurasii neandertalcti
(Homo neanderthalensis; prehled problematiky Cerny et al. 2007). Ry-
sem obyvatel Afriky je vyspélejsi technologie. Charakteristikou neander-
talcd je zase dokonald adaptace na chladné podminky glacialu (Straus
2012 s lit.). Na pocatku viselského zalednéni se v Evropé objevuje kla-
sicky neandertélec s artefaktudlnim projevem v komplexu mousterienu.
Anatomické odlisSnosti, jimiZ se neandertalci odliSovali od dnesniho ¢lo-
véka, existovaly ve formé fady znakd, napiiklad v nasazeni kr¢ni patere,
absenci bradového hrbolu, ve tvarovani hrudniho kose ¢i tvaru vnitini-
ho ucha. Neandertalci (hlavni obdobi rozvoje 135 000 aZz 35 000 BC) jsou
sice archaickou formou ¢lovéka, ale jejich fyzické a kulturni schopnosti
se zejména v Evropé prili§ kontrastné v literatufe stavély do protikladu
vicdi anatomicky modernimu ¢lovéku. Africky druh Homo sapiens idaltu
predstavoval lidi vysokého vzriistu s dlouhymi koncetinami, ktefi nahra-
dili stars$i populace na svém kontinenté jiz pted minimalné 160 000 roky
(Brauer 2008). Skupiny sapientti migrovaly v nasledném obdobi do roz-
sahlych oblasti Starého svéta a postupné nahradily i tamni populace.
Existuji dvé hypotézy o jejich ptivodu v Evropé a v Asii. Prvni je formo-
vana predstavou o multiregionalni evoluci, kdy by lidské rasy mély mit
hluboké ¢asové kofeny a periodicky infiltrovat z Afriky do ostatnich ¢asti
Starého svéta. Této hypotéze vSak odporuje moderni genetika, ktera se
piiklani k hypotéze druhé. Ta se pracovné nazyva teorii odchodu. Dosud
neni zndmo, co bylo pfi¢cinou mimoiaddného evolu¢niho tspéchu rela-
tivné malé africké sapientni populace, kterd pomérné rychle (z hlediska
evolu¢niho) osidlila cely svét. V. Cerny a spolupracovnici (2007) uvadéji,
Ze to mohla byt mutace, ktera prinesla rychlejsi a dokonalejsi organizaci
procest v mozku, naptiklad hust$im propojenim neuronové sité. Specifi-
kem sapienttd bylo rozvinuté abstraktni mysSleni.

Soupeteni mezi neandertalci (Homo neanderthalensis), reprezentu-
jicimi adaptaci na chladné podminky glacialu a anatomicky modernim
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¢lovékem (Homo sapiens) vyustilo v mladém paleolitu v jednoznac¢nou
dominanci anatomicky moderniho ¢lovéka. Ten se poprvé objevuje mi-
mo Afriku v oblasti izraelského masivu Mount Carmel (stratifikované
nalezy z jeskyné Skhul, Qafzeh a dalSich), odkad v8ak byli v disledku
klimatickych zmén zase vytlaceni pry¢ (Hallin et al. 2012; obr. 2.2.1). Asi
kolem roku 50 000 BP pocinaji neandertalské populace v Eurasii mizet.
Na jejich misto se definitivné dostava, predevsim v Evropé a ve vychodni
Asii, Homo sapiens sapiens. Na Pfednim vychodé koexistovali sapienti
s neandertalci asi 60 000 let (Bar-Yosef — Pilbeam 2000). Je vSak moZné,
Ze jde o koexistenci zdanlivou. Eurasijské neandertalské skupiny mohly
v nepiiznivych obdobich glacialtt migrovat do teplejSich oblasti Pred-
niho vychodu a tam preckat neptizniva klimaticka minima. Podobnymi
posuny mohly na klimatické zmény reagovat i skupiny anatomicky mo-
derniho ¢lovéka.

Narelativné mladsi ptivod mimoafrickych populaci anatomicky mo-
derniho ¢lovéka ukazuji molekularné genetické analyzy. Populace mo-
derniho ¢lovéka zacaly pronikat do Eurasie v obdobi 80-60 tisic let BP
(Pettitt 2005). K jejich znaktim patii vysoka télesnd vyska, dlouhé kon-
Cetiny, nevystupujici Celisti a mensi zuby, ale i schopnost abstraktniho
mysleni (Cerny et al. 2007). Patfily k nim, jak uz jsme uvedli, zfejmé
i nové lovecké strategie, které se ukazaly byt dlouhodobou adapta¢ni
vyhodou (Shea 2003). O pricinach evolu¢niho tspéchu se vedou pole-
miky. Pozoruhodny nézor vyslovila Ariane Burkeova, ktera dala do sou-
vislosti rozdily v prostorové uspotadanych artefaktualnich strukturach
na vybranych sidlistich v Eurasii, popisujici neandertalské a anatomic-
ky moderni populace. Domniva se, Ze kompeti¢ni vyhodou anatomicky
modernich lidi v mladém paleolitu byly jejich alocentrické strategie,
které ridily jejich orientaci v terénu. Alocentricky zptisob orientace je
definovan zvy$enou schopnosti projekce sméru a vzdalenosti do kog-
nitivni mapy lovcli a sbérac¢ti. Autorka pozoruhodné studie tyto schop-
nosti srovnava s neandertalci. Domniva se, Ze prostorova archeolo-
gickd data a anatomické uzptsobeni neandertdlcti indikuji, Ze tento
lidsky druh byl spiSe vazan k prostoru druhym typem mysleni, které
vice akcentovalo lokalni fixni body v krajin€ a nedovolovalo prili§ ex-
tenzivni pohyb skupiny a planovani. Nepfimou indicii, kterd prokazuje
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alocentricky zptisob mysSleni anatomicky modernich lidi, je jejich rych-
14 expanze v nepfilis ¢lenité vychodoevropské krajiné (Burke 2012). Era
neandertalct kondi v Eurasii béhem posledniho glacialniho maxima,
kdy vyspélé mladopaleolitické kultury anatomicky moderniho ¢lovéka
ovladly vétsinu tizemi Afriky, Asie a také Australie. Na poc¢atku holocé-
nu pronikd Homo sapiens i na izemi obou Amerik (Dixon 2001). Na za-
kladé neprimych geologickych dat je vSak mozné, Ze prinik modernich
lidi do Nového svéta se mohl odehrat uz pred 17 000 lety (Misarti et al.

2012), eventualné motskou cestou i o néco drive.
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Obr. 2.2.1 Mapa Izraele s promitnutim
ndalezt neandertdlct a lidi moderniho
typu. Archeologické néalezy neandertalct
a modernich lidi spadaji do obdobi

128 000 az 40 000 let pred soucasnosti.
Zdroj: Hallin et al. 2012. Prostor
dnesniho statu Izrael byl zénou stretu

a kompetice mezi obéma lidskymi druhy.
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zone Alpestle

Obr. 2.2.2 Kamenné tfeci nastroje
s mikroskopickymi pracovnimi
stopami (A) Bilancino II,

Italie (B) Kosténki 16 - Ugjanka,
Ukrajina, (C) Pavlov VL.,

Ceskéa republika. Nalezy
pochézeji z mladopaleolitické
epochy gravettienu.

Zdroj: Revedin et al. 2010.
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Obr. 2.2.3 Bilancino II,
Italie. (a, b) Fragmenty
moderniho rhizomu
Typha se zrny Skrobu

v bunikach zasobniho
parenchymu, (c-h)

Zrna $krobu a fytolit

ze gravettienskych
zrnotérek mladého
paleolitu: (c, e) zrna
Skrobu Typha, (d, f) totéz
v polarizovaném svétle,
(g) zrno Typha, barvené
medodou IKI, (h) fytolit,
patfici typu Chloridoidu.
Zdroj: Aranguren

et al. 2007.
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Obr. 2.2.4 Skrobové zrna z Bilancina II a z Pavlova VI. Zdroj: Revedin et al. 2010.
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Charakteristika mladopaleolitického a pozdnépaleolitického ¢lo-
véka je v nasSich uvahach tématikou zdsadni. Globalni rozsiteni anato-
micky moderniho ¢lovéka bylo jednim ze zakladnich predpokladtl na-
stupu zemédélskych praktik. Na zdkladé vysledkt vyzkumu rfady obort
se zda vysoce pravdépodobné, Ze pouze anatomicky moderni ¢lovék byl
schopen v fadé oblasti svéta (nezavisle) pfijmout podminky a vytvorit
takové socialni usporddani, které start zemédeélskych praktik umozni-
lo. Abychom Iépe pochopili tyto ekologické a socialni konfigurace, po-
divdme se podrobnéji na vztah paleolitického ¢lovéka k rostlinam a zvi-
ratam.

Prvni aspekt této problematiky se skryva v problematice archeolo-
gizace a tafonomie. Produktem archeologizace loveckych ¢innosti jsou
zvireci kosti. To jsou obecné velké a dobre dochovatelné ekofakty, které
po celé devatenacté a dvacaté stoleti utvrzovaly a podporovaly myslen-
ku o lovu jako starsim evolu¢nim stadiu vyvoje ¢lovéka (srov. kap. 1. 1),
kde role rostlin byla natolik minimalni, Ze ji prakticky nebyla vénova-
na pozornost. O paleolitickém lovci a jeho lovecké ekonomice nebylo
pochyb, byt se néktefi autoti zacali tllohou rostlin na konci dvacatého
stoleti zabyvat (Tyldesley — Bahn 1983). Byl to ale aZ archeobotanic-
ky vyzkum ve stejné dobé, ktery diky systémovému nasazeni plavici
techniky na archeologickych vyzkumech paleolitu a mezolitu ukazal
na podcenéni role rostlinné stravy v predneolitickém obdobi. Na pocat-
ku naseho nového stoleti vstoupily do hry izotopové studie, ukazujici
izotopovy signal v zubech lidi a zvirat. Ten umoZnil rozlisit prevazujici
zdroje stravy. Dnesni stav vyzkumu ukazuje, Ze jiZ prfedneolitické ekono-
mické a ekologické systémy zavisely na rostlinné risi stejné podstatné
jako systémy neolitické. Ptiklad ,lJovcli mamutd”, tedy paleoekonomic-
kého systému, v némz7 se optikou ndlezu kosti velkych savct zda byt
zdkladni teze o klicové slozce lidské vyzivy nedotknutelnd, je zfejmé
typickou ukazkou deformace naseho poznani pravékych ekonomik (Be-
nes 2008). Izotopovy vyzkum, ktery ma v otazce lidské stravy v mladém
paleolitu jen omezené moznosti, neni schopen pfesné definovat, jaky
pomér tvorila ZivociSna a rostlinna strava mladopaleolitického ¢lovéka.
Prvni studie vS§ak naznacuji, Ze rostlinna slozka stravy stfedopaleolitic-
kého (neadertalského, cf. Pérez-Pérez et al. 2003) a mladopaleolitického

95



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 2. RAMCE

¢lovéka tvorila dalezitou, i kdyZ regionalné kolisavou frakci vyzivy (Ku-
biak-Martens 1995, Flodin 1999). Nedostatek primych dat doplnuji
v soucasnosti rekonstrukeni studie o paleolitické vyzive, ve kterych au-
tofi argumentuji potfebou nezbytnych nutri¢nich minim. Bruce Hardy
upozornil napiiklad na skutec¢nost, Ze maso, které by mélo tvofit za-
klad vyZivy neandertalcti, nemohlo bez zdravotnich nasledku piekrodit
35% objemu pfijimané stravy. Domniva se, Ze neandertalci byli nuce-
ni doplnit zbyvajici pottebu z ,alternativnich” zdroja, které spatiuje
v podzemnich orgdnech rostlin (Hardy 2010). Spravnost svoji hypotézy
nedoklada pfimymi ndlezy kotfent rostlin z neandertalskych nalezist,
ale paleovegeta¢nim potencidlem evropského prostoru a z rekonstruo-
vaného rozsahu biomt v raznych fazich posledniho glacialu.

Na rozdil od vySe popsanych nepfimych argumentt jiZ mame i pri-
mé doklady rostlinné stravy v paleolitu. Nejstar§im dokladem je staro-
gravettiensky doklad tepelené upravy a drceni planého ovsa vousatého
(Avena barbata), plodu dubu (Quercus cerris) a dalSich rostlin, jejichz
mikrobytky uspély na spodni ¢asti kamenného mlynku z jekyné Paglic-
ci v jizni Italii (Lippi et al. 2015). Jsou jimi identifikace Skrobu na zrno-
térkach z mladopaleolitického gravettienu z italského nalezisté Bilan-
cino (Aranguren et al. 2007) (obr. 2.2.3-4), které dokladaji zpracovani
oddenktl jednoho z druhti vale¢ky (Brachypodium ramosum) a orobince
(Typha latifolia) na mouku. Podobny ndlez je doloZen z gravettienského
sidlisté v Dolnich Véstonicich a v Pavlové na Morave, kde byl identifi-
kovan Skrob a rostlinné fytolity ze zubniho kamene (Power et al. 2016).
Znamé jihomoravské gravettienské nalezisté poskytlo prvni mikrosko-
pické doklady fragmentli parenchymu Skrobovitych rostlin a tim po-
tvrdilo, Ze rostlinna strava lovct tvofila ¢ast jejich vyzivy (Pryor et al.
2013). Z ruského sidlisté Kosténki 16 (Revedin et al. 2010) jsou doloze-
na $krobova zrna, kterd byla identifikovana na kamennych nastrojich,
trecich podlozkach a zrnotérkach. Autofi studie dokladaji, Ze mouka,
ziskand z oddenk orobince, je energeticky srovnatelnd s méné kvalitni
pSenici dvojzrnkou.

Rostliny tvofily podle fady autort od 30. tisicileti v Evropé duleZi-
tou soucdst vyZzivy lidi. Neni to nijak ptekvapivé. Jak si ukdZeme v dal-
$ich kapitolach na udajich z Predniho vychodu nebo Ciny, mohla byt
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rostlinnd strava v nékterych oblastech svéta v mladém a pozdnim pa-
leolitu dokonce dominantni sloZzkou vyZivy.

Vztah mladopaleolitického ¢lovéka ke zvitatiim je pfedmétem prak-
ticky vSech paleoekonomickych pojedndni. Spektrum lovu zaviselo
na zemépisné Sirce a struktute biomu. Je obecné zndmo, Ze produktivi-
ta terestrickych ekosystému vSeobecné klesa se vzdalenosti od rovniku
(Begon et al. 1997, 650). Zasadnim faktorem je délka vegetacni sezdény.
Tropicky des$tny les se svymi patry je na rostlinnou stravu nejbohat$im
ekosystémem, zatimco arkticka tundra ma nizkou rostlinnou produkci
s malym poctem zvifecich druhti. Lidé Zijici v tropech jsou velice zavisli
na rostlinné strave, lidé mirného pasma vice zaviseli na lovu terestric-
kych a vodnich zvitat a lidé, Zijici v extrémnich arktickych podminkach,
maji potravni zdroje témér vyhradné Zivoc¢iSného ptivodu (Binford 2001,
Barker 2006). Zejména v chladnych fazich posledniho glacidlu se pro
paleolitického ¢lovéka vytvorila takova situace, Ze obecné vice zavisel
na stravé zivoc¢isného ptvodu, nez tomu bylo v interstadidlech a poz-
déji v holocenni altitermadle. V Eurasii dominoval biom chladné stepi,
kde mél klimaxovy stav formu velké stadni zvére. To ur¢ovalo majoritni
potravni zdroj pro lidska spolecenstvi. Nicméng, jak jsme uvedli v pied-
chozich odstavcich, nutri¢ni nezbytnost vyZzadovala, aby pravéci lovci
a sbéraci kombinovali stravu Zivo¢iSného a rostlinného ptivodu.

Na tomto misté nas pochopitelné zajima zdsadni vztah anatomicky
moderniho ¢lovéka ke zvifatim, a to nejen jako zdrojim potravy, ale
jako koevolu¢nich partnert ¢lovéka ve smyslu koncepce Davida Rindo-
se (1984). Zajima nds ale nejen ekologicky, ale i socialni aspekt tohoto
vztahu, uroven pripravenosti vyspélé paleolitické spole¢nosti budovat
vztahy se zvitaty na zdkladé vzdjemné vyhodnosti. Vztah ke zvifatim
v dobé tésné predchdazejici zemédélstvi ma v archeologii dva dilezité
aspekty. Tim prvnim je analytické vhimdani archeozoologickych dat a je-
jich interpretace, coz je, obrazné receno, ,tvrdy” datovy aspekt archeo-
zoologie. Tim druhym je socidlni a jisté i uméleckd stranka véci, ktera
problematiku vztahu ¢lovéka a zvitete posouva do symbolické a socialni
roviny (Marciniak 2005). V prvém piipadé je tfeba upozornit na tradi-
ci stfedoevropské archeozoologie, ktera je dosti vyhradné zamétena na
sledovani datovych struktur, jejichZ prosta interpretace spole¢enskou
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problematiku ve vétSiné pripadli viibec nereflektuje. Zviteci kosti v§ak
jsou medidtorem spole¢enského zZivota v pravéku a sdéluji ndm infor-
mace vztahu c¢lovéka a zvitete, jehoZ soudasti je také potravni cho-
vani. V. druhém thlu pohledu, ktery koncentruje pozornost na socialni
a symbolickou rovinu vztahu ¢lovéka ke zvitattim, méa evropska tradice
naopak vyhodu ptfimého pozorovani nejstar§ich uméleckych projevt
anatomicky moderniho ¢lovéka.

Jde o obdobi rozvinutého gravettienu a nasledné magdalenienu
(27 000-15 000 BP). V této dobé dochazi k dotvoreni somatickych dis-
pozic pro uzivani ,moderniho” jazyka. S jeho rozvojem primo souvisi
zmény ve schopnosti mysSleni. Védomi vyssiho fadu umoziiuje vytvareni
identity a mentalnich obrazt minulych, soucasnych i budoucich udalos-
ti (Lewis-Williams 2007). Mezi prvni projevy uméni se fadi africké kresby
typu makarony. Realistické uméni se ale u Homo sapiens zac¢ina prosa-
zovat az v Evropé a to mezi 1éty 35 000-30 000 BP. Tyto umélecké projevy
jsou vSak jiz stylové i technicky dokonalé, jak napitiklad ukazuje rozbor
umeéni z jeskyné Chauvet ve Francii (Clottes ed. 2003), které je datované
do této doby.

V evropském mladém paleolitu jsou bézné zviteci (a lidské) plastiky,
dokonce z paleného keramického tésta (Svoboda 1986). Tato zobrazeni
nachdazime i na jinych materidlech, jako kosti nebo parohy. V poctu do-
chovanych plastik prevazuji velka zvirata. Pfesné urceni druhu je vétsi-
nou nemozné, nebot se tu objevuji ponékud stylizované kontury. Mnohé
z nalezenych zvifecich soSek jsou néjakym zptisobem ponic¢eny vpichy ¢&i
deformacemi. Tato skute¢nost je spojovana s loveckou magii, kterd méla
zajistit tuspésny lov. V obdobi gravettienu (27 000-25 000 BC) se stava
stfedni Evropa geografickym centrem, kde mtizeme sledovat nebyvaly
rozvoj mladopaleolitické spole¢nosti. Mezi nalezisté tohoto obdobi patii
Dolni Véstonice I, Pavlov I a Pfedmosti I, hmotné projevy uméni na téchto
lokalitach dokazuji ptisobeni loveckych populaci. Tato nalezisté piinesla
i prvni doklady keramiky, textilu a dalSich technologii (Svoboda 2002),
v podstaté takovou strukturu materidlniho projevu, kterou bychom oce-
kavali daleko pozdéji v neolitu (Popelka 2007). Zejména prvni doklady
jemného rostlinného pletiva dokazuji, Ze vyuZzivani rostlinného materia-
Iu bylo zndmé a v kontextu nasi zdkladni otazky nikoliv prekvapivé.
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Jednou z nejvyznamnéjSich vétvi paleolitického uméni je uméni
parietdlnizjeskynvjihozdpadni Evropé (Lascaux, Altamira, Niaux, Chau-
vet). Dominuje v ném praveé zobrazovani zvirat, ve kterém lze sledovat
vztah anatomicky moderniho ¢lovéka ke zviratim. Béhem magdalenie-
nu se setkdvame se zobrazenim celych loveckych scén. Zvirata jsou za-
chycena a vyobrazena s pozoruhodnou dokonalosti. Motivy zobrazeni
jsou vzaty z ptirody, jsou to predevsim vyjevy pasoucich se koni ¢i boju-
jicich bizont (Lommel 1970).

Vidime zfetelné, Ze mladopaleoliticky ¢lovék byl jako soucdast eko-
systému spojen se zviraty, byl s nimi provazan a existen¢né na nich zavi-
sel. Jeho vztah k velké stadni zvéri byl ale vzdaleny, neprimy, kontaktni
jen ve smyslu primého stietu. Lovecké strategie mladého a pozdniho pa-
leolitu ukazuji jednu dilezitou skute¢nost a tou je schopnost vzdalené
taktické manipulace se stadni zvéri. Typickym piikladem je nalez kos-
ti cca 100 000 koni (Equus przewalskii) z francouzského Solutré (Olsen
1989), ktery souvisi s taktickym hromadnym zabijenim koni, hnanych
pfiletnim tahu do padu na skalnim utesu. Takovych piikladi z mladého
paleolitu je cela fada a vede k tvaze o znac¢né taktickeé vyspélosti ana-
tomicky moderniho ¢lovéka (Hoffecker et al. 2010) a to praveé ve vztahu
ke zvifatim. Schopnost ovladat vzdalené pohyb a chovani velkych stad
byla integralni soucasti mladopaleolitickych spole¢nosti. Tato schop-
nost byla pozdéji vyuzita pro ovladani stad i v rané neolitickych komu-
nitach v radé svétovych center doby pocatkt zemeédélstvi.

Dulezitym faktorem, ktery formoval vztah anatomicky moderniho
¢lovéka ke zvifatim a ktery se snazi deSifrovat pifedevsim antropologic-
k& archeologie, jsou prvni zndmky transformace preda¢niho vztahu ¢lo-
véka a zvirete v komplementarni vztah vzajemné naklonnosti a potreby,
ktery se zacal formovat jiz v mladém paleolitu. Typickym piikladem je
rodici se vztah psa a ¢lovéka, ktery se zacal formovat béhem mladého
a pozdniho paleolitu. Nejstarsi data, dokladajici tento vztah, stara vice
nez 30 000 let, pochdazeji z kosternich nalezt archaického psa z belgické
jeskyné Goyet (Germonpré et al. 2009) a altajského nalezisté Razbojni-
¢aja (Ovodov et al. 2011). Dilezité doklady tohoto vztahu jsou k dispozi-
ci z fady dalS$ich evropskych nalezist, naptiklad také z Pfedmosti na Mo-
ravé z doby gravettienu (Germonpré et al. 2011; obr. 2.2.5). Ac¢koliv se
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jednd o zvirata se znaky velmi rané domestikace, je pozoruhodné, ze
vyskyt archaickych forem psli jde soubéZné s anatomicky modernim
¢lovékem. Greger Larson a spolupracovnici ale upozoriuji, ze plné do-
mestikovany pes se objevuje aZ kolem roku 12 000 BP na Prednim vy-
chodé, v severni Ciné a ve vychodnim Rusku (Larson et al. 2012). To ale
nic neméni na skutec¢nosti, Ze uzky vztah k ranym formam psu, byt jesté
velmi podobnych vlkiim, se zac¢al formovat spole¢né s rozvojem kultur
mladého paleolitu. Jak pro ¢lovéka, tak pro rané formy psti $lo nesporné
o koevolu¢ni vztah vzdjemné vyhodnosti, zavrSovany dokonce vzajem-
nym emoc¢nim poutem, jako ukazuje ptipad pohibu Sténéte a muze (?)
ze sidlisté Ain Mallahy na Pfednim vychodé (Davis — Valla 1978 in Bar-
ker 2006, 125).
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Obr. 2.2.5 Podobnost mezi pleistocennim vlkem, recentnim vlkem, paleolitickym
psem a psem dne$niho typu. Zdroj: Germonpré et al. 2012.
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Podobny vztah, a to ¢lovéka a kocky, byt tizce regionalné vymeze-
ny, miZeme sledovat ve vychodnim Stfedomori. Jedna se kosterni néa-
lez pohibu kocky v jameé, vzdalené 40 cm od lidského pohibu z lokality
Shillourokambos na Kypru, ktery je datovan do nejstarsi faze mistniho
akeramického neolitu (cca 9500 BP cal., Vigne et al. 2004, Jones 2009;
obr. 2.2.6). Nalez doklad4, podobné jako pohteb Sténéte z Ain Mallahy,
blizky vztah ¢lovéka a zvitete.
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Obr. 2.2.6 Shillourokambos, Kypr. Nalez pohibu koc¢ky v jamé, vzdalené 40 cm
od lidského pohibu (cca 9500 BP cal.). Zdroj: Jones 2009.

Clovék byl v zavéru pleistocénu se zvifecim svétem velmi tzce pro-
pojen a to jako ritudlné, tak vyZzivou. Podle nékterych autori nevni-
mal tehdy zvirata na zakladé opozice ,¢lovék versus ne-¢lovék” (Jones
2009), ale velmi pravdépodobné jako bytosti izce napojené na ¢lovéka
a jeho transcendentalni svét. David Orton (2010) mluvi o kritice zavis-
losti tradi¢niho mys$leni na dichotomii ,divoky versus domaci”, ktera
brani v pochopeni socialni role zvitat v pravékych spole¢nostech. Exi-
stuji pochopitelné exaktné métitelné domestika¢ni znaky na zvitecich
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kostrach a také socialni role divokych zvirat byla jind nez u ¢asné zdo-
macnélych druht, ale domestikace socidlni nemusela na anatomickych
znacich viibec zaviset, zejména v dobach piedchazejicich po¢atkiim ze-
meédélstvi.

Ve vztahu ¢lovék a zvite, tak jak se zformoval v mladém a pozdnim
paleolitu, je tfeba odliSovat volnéjsi (bezkontaktni, vzdaleny) vztah lov-
ce a obéti, kdy ucta ke zviratiim, projevujici se jejich adoraci a totemo-
vymi ritudly, vyplyvala z nutnosti vyuzivani zvirat jako potravy a kom-
penzace za jejich zabijeni (Lewis-Williams 2007) a pocinajici tésnéjsi
vztah mezi vybranymi druhy zvifat, s nimiz ¢lovék pocal uzavirat tésné
koevolué¢ni partnerstvi. Nejedna se jen o partnerstvi se psy a ko¢kami,
ale s fadou dalSich zvitfecich druh, které byly pfimymi aktéry v dobé
prechodu k zemédélstvi v fadé svétovych center.

Vzhledem k charakteru archeologizace nemame tyto doklady pro
vztah ¢lovéka k rostlinnému svétu, kde jsme zatim odkazani pouze
na etnologickou a antropologickou literaturu. Jak si vSak ukdzeme v na-
sledujici kapitole, byl vztah ¢lovéka k fadé rostlinnych druht rovnéz ri-
tualizovan a rostliny byly soucasti duchovniho svéta ¢lovéka. Da se fici,
ze Homo sapiens konce posledni doby ledové byl jiz plné somaticky,
socialné a duchovné pripraven na velkou zménu, kterd se plné projevila
v pozdnim paleolitu a v raném neolitu. Start zemédélského zptsobu zi-
vota tak nebyl podle naseho zjisténi véci néjakého okamziku, udalosti
¢i lokalniho procesu, ale formoval se nenapadné dlouha tisicileti pred
pifeménou celého ekologického a socidlniho systému.

Souhrn: Posledni doba ledova pfinesla ve Starém svété koexistenci nean-
dertdlcd a anatomicky moderniho ¢lovéka. Vyhodou sapientl byl zfejmé
alocentricky zpUsob orientace v prostoru a novy mechanismus planovani,
ktery naSemu druhu pfinesl fadu kompeti¢nich vyhod. Vyraznym rysem ana-
tomicky (a mentalné) moderniho ¢lovéka je jeho socidlni vyspélost, projevu-
jici se schopnosti abstraktné myslet a umélecky tvofit. Vztah neandertalct
a sapientd k rostlinam byl v archeologické tradici zasadné podhodnocen. Az
soudobé archeobotanické a paleoantropologické studie ukazaly zna¢nou
Sifi vyuzivani rostlin v paleolitu jako vyznamnou predispozici pro nastup rané
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zemédélskych praktik. Chovani mladopaleolitického ¢lovéka ke zvifatim je
vyznamnym aspektem vyvoje. V dobé vyspélych loveckych magii se rozvijela
schopnost vzdalené manipulace se stady lovné zvére, zaroven se formoval
osobni funkéni a emocni vztah k nékterym zvifatdm, dsticim v domestikaci
(zprvu socialni, pozdéji i morfologickou) psa v mladém paleolitu a kocky
na pocatku holocénu. Vztah byl budovan na principu vzajemné vyhodnosti,
odrazejici nové formy lovu a koncentrace obyvatelstva na jedno misto.
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Dtlezitym zdrojem poznatkll o raznych aspektech pocatkt zemédél-
stvi je etnografie a obecné antropologie. Jeji vyuziti pro poznani situace
v pravéku je zna¢né limitovano skute¢nosti, Ze mnohd pozorovani archa-
ickych komunit odrazi riznym zplisobem deformovany a nereprezenta-
tivni odraz pravéké ,reality”. Kriticky zplisob vyuzivani etnografickych
poznatkll o komunitach, které stale Ziji v socidlné-ekonomickém uspo-
radani lovcl a sbéracd nebo na urovni pravékého nebo pravéku blizkého
zemedélstvi, pfinasi cenna svédectvi a moznost formou opatrné analogie
objasnit nejriznéjsi aspekty pravéké ekonomiky, socialniho usporddani
a paleoekologickych vztaht. Pro otazky pocatkt zemédélstvi je mimo-
radné dulezité sledovat stav etnickych skupin, které maji jeSté dnes lo-
vecko-sbéracsky charakter nebo v tomto usporadani Zily v nedadvné dobé.
Nasim ukolem je sledovat dvé zakladni otazky (Bellwood 2005, 25-39).
Predevsim jaké manipulace se zvifaty a rostlinami mtiZeme u prezivaji-
cich lovct a sbéract sledovat? Ale také jaky mohl byt, na zdkladé analo-
gie, mechanismus pfijeti zemédélstvi v dobé transformace epipaleolitic-
ké nebo mezolitické spole¢nosti na spole¢nost rané neolitickou?

Je zndmo, Ze fada lovecko-sbéracskych etnickych skupin vyuzivala
nebo jesté vyuziva divoké rostliny, sklizi irodu a umné manipuluje se
zviraty, ale z nejriznéjsSich pricin, vétSinou ekologickych nebo social-
nich, nedoslo a nedochazi u téchto etnik k prechodu ke standardnimu
zemeédélstvi. Ale i u téch spolecenstvi, kde k prijeti zemédélstvi v his-
torické dobé novovéku naopak doslo, je nutné peclivé vazit, za jakych
podminek se tak stalo a zda Ize takovou analogii promitnout do situace
v pravéku. Ve svété v nedavné dobé Zilo nebo stale Zije vice nez tii stov-
ky etnickych skupin, jejichZ zptisob obZivy je zalozen na lovecko-sbé-
rac¢skych praktikach. Podle Lewise Binforda je téchto etnickych skupin
evidovano 339 (Binford 2001). Tento velky pocet ukazuje na fakt, Ze ze-
meédélska transformace, nastoupend ve svétovéem meétitku koncem po-
sledni doby ledové, dosud neskoncila a velmi pravdépodobné ani v do-
hledné dobé neskondi.
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Zakladnim rysem lovcu a sbéract je jejich silné teritoridlni citéni,
vysokd mira mobility (Barker 2006, 47), nikoliv v§ak nomadismus, jehoZz
pltivod jesté neni zcela objasnén, ale je na riznych mistech svéta spise
hledan v mladsich tsecich pravéku (Kalieva — Logvin 2011). Jeho vznik
mohl souviset s mlad$imi holocennimi ekologickymi zménami a také
s perifernim dénim mimo velka centra v neolitu (Cribb 2004, 9-14). Ma-
me-li tedy charakterizovat lovce a sbérace, jejichZ kulturni a ekologic-
ké rysy a zvyklosti mlizeme pro studium pocatec¢nich fazi zemédélstvi
vyuZzit, pak jsou to etnické skupiny s vyraznym teritoridlnim chovanim
na rtzné vyspélé urovni, které disponuji schopnostmi budovat docas-
na nebo i trvala sidli$té a jsou schopné mnohovrstevné budovat svij
logisticky systém ziskavani a uchovavani stravy, a z nichZ nékteré jsou
schopné vytvaret dlouhodobé zasoby. Podle kulturniho antropologa G.
P. Murdocka (1949) existuje tendence vytvafeni zdsob od chudého pro-
stfedi severskych oblasti, kde je tato tendence vysoka, pres mirné kli-
matické pasmo, kde je tato tendence o néco nizsi, az po troficky uzivné
subtropické a tropické oblasti, kde je tendence vytvaret zdsoby na niz-
ke, ¢i dokonce na nulové urovni (Barker 2006, Fig. 2.4). Tento gradient
potvrzuje Lewis Binford vytvorenim reprezentativniho pifehledu cha-
rakteristik uchovavani zasob u lovct-sbéracti (Binford 2001, 256-261;
rovniku, uchovavaji zdsoby minimalné nebo viibec ne, vzrista prede-
v$im v mirném pasmu tendence zasoby uchovavat po delsi dobu. Ve vy-
sokych zemépisnych Sifkach lidé velmi silné investuji do tvorby zasob.
Tento gradient je vyrazné podminén délkou vegetacni sezony a dalSimi
faktory. Je ale zifejmé a pro otdzku pocatkt zemédélstvi vyznamné, Ze
investice do zvySovani zasob vytvatela vyssi miru komplexity spolec-
nosti a mohla vést v fadé center k vy$si mire kontroly a prerozdélovani,
a tedy k vytvoreni socialné vyspélého spole¢enského systému.

Etnografické analogie ukazuji, ze hospodaiské a socialni systémy
lovct a sbérac¢d zahrnuji vyspélou znalost flory, fauny a sofistikované-
ho nakladani s rostlinami a zvifaty v mnoha rtznych ekosystémech,
dokonce raznou, nékdy i vysokou miru intenzifikace vyrobnich a pro-
duk¢nich ¢innosti (Morgan 2015). Abychom dobie pochopili procesy,
které se odehravaly v centrech pocatkli zemédélstvi, bude uzite¢né po-
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psat priklady chovani nékterych etnik!'. Tyto poznatky se vSak zdale-
ka nedotykaji pouze lovcli a sbéracu, ale i téch etnickych spolecenstvi,
kterd v nedavné minulosti vykazovala nebo jesté v soucasnosti vykazuji
prvky archaickych zemédélskych systému. Informace o jejich zvyklos-
tech a znalostech velice prispivaji k odhalovani archaickych paleoeko-
nomickych principti a jedndani, jeZ se formovaly hluboko v posledni dobé
ledové.
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Obr. 2.3.1 Globalni zavislost tvorby zasob na zemépisné Sitce u jednotlivych

etnik, hodnocenych L. Binfordem. 1 - etnické skupiny se Zddnou nebo minimalni
tvorbou zasob (velmi kratké skladovani potravin jen na dva az tfi dny),

2 - etnické skupiny s mirnou investici do tvorby zasob, 3 - etnické skupiny s velkou
investici do tvorby zasob, 4 - etnické skupiny s masivni investici do tvorby zasob.
Zdroj: L. Binford 2001, fig. 8.04.

! Etnoarcheologicky zaméteny prehled problematiky ptinesla kniha P. Kvétiny
a kolektivu (2015).
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Peter Bellwood (2005, 25-39) ¢leni lovce-sbérace v globalni perspek-
tivé na tfi skupiny. Prvni skupinou jsou ta etnika, ktera si udrzela lovec-
ko-sbérac¢sky charakter, ale jsou obklopena zemédélci, se kterymi v rtiz-
né mite kooperuji. Nazyva ji skupinou lovct a sbéract v ekologické nice
(the ,niche” hunters-gatherers). Jako piiklad této skupiny jmenujme Sany
v africké polopousti Kalahari, kmen Hadza v suché savané Tanzanie,
Pygmeje v africkém tropickém deStném lese nebo nékteré etnické sku-
etnika je charakteristicky socialné rovnostatsky zivot v prostiedi, které
je pro zemédélce okrajové. Charakterizuje je také typicky zptisob obzivy,
ktery lze nazvat systémem okamzité spotieby (immediate return system),
absence tvorby zasob, majetku a skladovani a ¢aste¢na zavislost na okol-
nich zemédélcich. Sanové, kteti bézné kooperuji se zemédélskymi kmeny
Bantu a pasteveckymi Koikoji, jsou na téchto zemédélskych skupinach
natolik zavisli, Ze jejich moZnosti samostatné prejit k zemédélstvi jsou
v této situaci témeér vylouceny. Zvyky Santi v autenti¢téjsi podobé je moz-
né sledovat u izolovanych populaci, které Ziji hluboko v Kalahari s mini-
malnim nebo zddnym kontaktem se zemédélskymi populacemi. Prijeti
zemeédélského zplisobu Zivota je ale u tohoto typu etnik preci jen proka-
zano. Napiiklad lidé kmene Agta z Filipin piijaly od okolnich etnik zemé-
délstvi a je zajimaveé, Ze spolu s tim i jazyk zemédélcti (Bellwood 2005).

Druhy typ lovcli a sbéraca Peter Bellwood charakterizuje jako skupi-
nu bez kontaktu se zemédélci, tzv. neobklopeni lovci-sbéraci (the‘unen-
closed” hunter-gatherers). Je pro né typicky zivot v krajiné bez vlivu ze-
meédélcd. Pro tyto socidlné hierarchizované skupiny je typicka tvorba
zasob a jejich skladovani. Tyto skupiny jsou podle Bellwooda vice usedlé
a méné mobilni a teoreticky vice schopné ptijmout zemédélstvi, cemuz
napovida i jejich socidlni organizace, kterd ma vétSinou formu nacelnic-
tvi. Bellwooduv popis pripomind charakteristiku bohatych lovcti-sbéra-
¢u (affluent foragers), jak ji v osmdesatych letech rozpracovali na zdkladé
studii Marshalla Sahlinse (1972) a pro mezolit mirného padsma pouZili
Marek Zvelebil a jeho kolegové (Zvelebil ed. 1986). Takové skupiny jsou
socidlné i ekonomicky schopné ptijmout zemédélstvi snadnéji nez lov-
ci-sbéraci v ekologické nice, pokud to vS8ak konkrétni situace v ¢ase a pro-
storu dovoli.
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Poznanilovecko-sbérac¢skych spole¢nosti vyrazné pokrocilo vsedm-
desatych letech, kdy E. L. Charnov a G. H. Orians (1973) formulovali teo-
rii ziskavani zdroju (foraging theory). Teorii pak pro antropologii rozpra-
coval behavioralni ekolog Robert Bettinger. Jeho koncept energetickych
tokl v aktivitach lovch-sbérac¢t (Bettinger 1991) prispél k formulovani
teorie optimdlniho ziskavani zdroja (optimal foraging theory), kde je za-
kladni mySlenkou hypotéza, Ze lovci-sbéraci se snaZi vyvinout takovou
strategii sbéru a lovu, kterd by maximalizovala energeticky zisk a mi-
nimalizovala risk. Tato teorie siln€ ovlivnila nasledné studium chovani
lovecko-sbéra¢skych etnik. JelikoZ vSak modely chovani pti ziskavani
stravy, vyplyvajici z téchto teoretickych postulatti, zavisi na modernich
lovcich-sbérac¢ich, ma se za to, Ze prili§ nepfispiva k poznani situace
v pravéku (Barker 2006, 50-51). DuleZité vsak je zjisténi, Ze konzerva-
tivni systémy lovcli-sbéract vytvareji ve vztahu k potravnim zdrojim
homeostatickou rovnovahu, ktera pti poruseni vede k nahrazovani zdro-
ju. V tomto nahrazovani zdrojt je pak sledovana cesta k prijeti zemédél-
skych praktik.

Avsak i ,neobklopeni” lovci a sbérac¢i neptesli k zemédélstvi, po-
kud nebyly naplnény vSechny podminky, které by je k zemédélskému
zpusobu Zivota tlacily. Jednou z takovych skupin jsou severni australsti
Aborigindlové. U téchto etnickych skupin, které vykazuji fadu prvka,
typickych pro zemédélce, je béZnd a z hlediska vyZivy dilezita sklizen
nékolika druht divokého australského prosa Panicum decompositum
(obr. 2.3.2), P australiense nebo P cymbiforme, ale i dalSich taxont,
napiiklad §achorovitého druhu Fimbristylis oxystacha. Tyto a ostatni
rostliny Aboriginalové zpracovavaji podobné jako pravéci zemédél-
ci domestikované obilniny, ale z funk¢né biologickych divoda nikdy
nedoslo u téchto rostlin k selekci nerozpadavych klast a nasledné do-
mestikaci trav (Cane 1989), jak tomu bylo v ptipadé center na Prednim
vychodé nebo v Ciné. Tim je fe¢ena i fada podminek prechodu k zemé-
délstvi, kterd zahrnuje nejen socialni pripravenost a komplexitu etnika,
ale i pritomnost vhodného rostlinného a zviteciho protéjsku, ktera by
zajistila existenci obtizné zruSitelného zavazku, spocivajiciho na vza-
jemné ekologické vyhodnosti.
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Obr. 2.3.2 Australské proso,
naptiklad druh Panicum
decompositum, patii do skupiny
rostlin, nejc¢astéji vyuzivanych
Aborigindlci jako potravin
rostlinného ptivodu.

Zdroj: Bush-tucker.tripod.com.

Treti Bellwoodovu skupinu reprezentuji ta etnika, jejichz hospo-
darsky systém byl v minulosti zemédélsky, ale lidé se z fady divoda
stali lovci a sbéraci. Tato skupina etnik je prekvapivé relativné pocetna.
Patii do ni naptiklad fada amazonskych skupin, které jesté zhruba pred
jednim tisiciletim praktikovali nékteré formy zemédélskych aktivit, ale
ekologické a socidlni podminky jim nedovolily vést zemédélsky zptisob
Zivota inadale. Tato etnika jsou svédectvim, Ze trajektorie lovci-sbéraci,
ktefi se zménili v zemédélce, nemusi byt jenom jednosmérnd. Na dru-
hou stranu nam néktera tato spolecenstvi zanechala cennd svédectvi
o archaickém lovecko-sbéra¢ském systému nakladani s mnoha rostlin-
nymi druhy, véetné vyspélych skliziiovych technik, o pokrocilych zpii-
sobech skladovani sklizenych divokych rostlinnych produktti (Barker
2006, 60-71).

Jiz zminéni australsSti Aborigindlové vedle vyuzivani nékolika de-
sitek trav sklizeji semena cykast a jejich urodu podporuji cilené za-
kladanymi pozary, konstruuji pfehrady a buduji kanaly na zavlazovani
piirozené vegetace, kterou slozitym pozarovym managementem méni
(Bliege Bird et al. 2008). Mezi praktiky Aboriginalt patii také seti rostlin
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na jejich neptivodni stanovisté a uchovavani zrna v zasobnicich pod
zemi. Podobné zvyky maji téz severoameri¢ti lovecko-sbérac¢ti So$oni,
kteti v podobnych ekologickych podminkach rovnéz budovali v minu-
losti zavlazovaci kandly. Vycet specifického nakladani lovecko-sbérac-
skych skupin s rostlinami podal nejlépe Barker (2006, 60-66). Z néj je
patrné, Ze ackoliv fada lovecko-sbéra¢skych skupin nedomestikovala
zadné rostliny, domestikovali si lovci a sbéraci svoje prostredi a byli,
zejména ti komplexni, pfipraveni na pfijeti plného zemédélstvi. Rada
z etnickych skupin tuto ptipravenost vyuZila, fada z nich z nejriznéjsich
pric¢in nikoliv. Toto naplnéni ¢i nenaplnéni moznosti ma podle Lewise
Binforda ekologické pri¢iny (Binford 2001), dodejme ale, Ze i pric¢iny so-
cidlni. Podivejme se na nékteré priklady podrobnéji.

Jihoafri¢ti Sanové z Kalahari intenzivné vyuZzivaji asi 150 druht
rostlin, velmi dilezity je pro né strom mongongo (Ricinodendron rauta-
nenii), ze kterého ziskavaji otechy, tvorici dalezitou slozku jejich vyzivy
(Lee 1973). Strom je u Santl chranén poZarovou protekci. Sanové takeé
kultivuji divokou varietu melounu, jehoz porosty disledné chrani péci
o stanovisté. Tato rostlina je pro né také velmi diilezita a to jak z hledis-
ka ziskavani vody v aridnim prostiedi, tak z pohledu potieby sacharidti
a minerdlt (Lee 1968). Jedna se o poddruh Citrullus lanatus var. caffer
(Schrad.) Mansf. - mistni jméno tsamma (Dane - Liu 2007; k taxonomii
a archeobotanickému rozsireni srov. Wasylikowa - Van Der Veen 2004).
Je mozné, zZe pravé Sanové se podileli na zavedeni urc¢ité skupiny me-
lount do kultury, nicméné tato otazka ztistava prozatim pro nedostatek
piimych nalezl oteviend. Sanové hloubéji nerozvinuli svoje zemédélské
schopnosti ¢aste¢né proto, Ze jim to nedovolovala jejich kooperace se ze-
meédélskymi etniky Bantu a Kojkojn, obecné vSak k tomu nebyli a nejsou
nuceni ani tlakem prostredi.

Mezi lovci-sbéraci existuje fada etnickych skupin, jejich zptisob na-
kladani s rostlinami pfipomind zemédélce — obilnafe a to predevsim
rozsahem a vyznamem sklizné. Je to piipad indiant Ojibwa - Chippewa
v oblasti Velkych jezer, kteii se zde, minimalné dva tisice let pred evrop-
skou kolonizaci severni Ameriky, specializovali na sbér jezerni ,divoké
ryze” ovsuchy Sirokolisté (Zizania palustris) a dalSich druht a variet rodu
Zizania (Vennum 1988; obr. 2.3.3). Na vyuzivani téchto vodnich makro-
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Obr. 2.3.3 Minnesota 1910. Jezerni pole indidnské ryZze Zizania palustris.
Zdroj: T. Vennum 1988.

fyt byla zaloZena podstatna ¢ast obzivy mnoha skupin zdejsich ptavod-
nich American.

Domorodi obyvatelé méli vypracovany diimyslny systém péce o sta-
novisté této divoké ryze, kterou v dobé uzravani sklizeli a stale jesté
sklizeji rovnou z vodni hladiny do kanoi. Tento sbéracdsky systém je
v oblasti svého rozsifeni dosud hospodarsky dutlezity, byt se dnes Zi-
zania sklizi uz jen v severni oblasti stdtu Minnesota a ve Wisconsinu
(Drewes - Silbernagel 2012). Chad Yost a Mihkail Blinnikov (2011) se za-
byvali fytolitovou analyzou severoamerickych druht rodu Zizania
a zjistili, Ze role téchto taxont v archeobotanickych souborech je bez
fytolitové analyzy pro Spatnou uchovatelnost rostlinnych makrozbytkt
nedocenéna.

Ovsucha se sklizi i v jiné oblasti svéta a to ve vychodni Indii. Zde
existuje analogicky skliziiovy systém v jezerni oblasti Loktak, kde se
vyuziva Zizania latifolia mistnimi zemédélci. Produkce divoké indicke
ovsuchy tvori duleZitou sloZku mistni vyzivy (Jain et al. 2012). Stari,
geneze a archeobotanické parametry, vztahujici se k vyuZzivani indické
ovsuchy nejsou ale dosud pfiliS znamy. Taxonu Zizania latifolia, ktery
je Siroce rozsifen i v jezernich oblastech Ciny, kde se jiz téméi 2000 let
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kultivuje (Guo et al. 2007), je vénovana mensi pozornost vyzkumu, nez
je tomu v pripadé klasické a pribuzné linie Oryza rufipogon - Oryza sa-
tiva. Jak skliziiové vyuZzivani divokeé ryze rodu Zizania v severni Ameri-
ce, tak jeji produkce v Indii a Ciné doklad4, jak jemnd je hranice mezi
lovci-sbéraci a archaickymi zemédélci. Tuto hranici budeme v dalSich
kapitolach nadale sledovat.

Existuji i jind ¢lenéni lovca-sbéracil, zaloZend na piimém etnoar-
cheologickém vyzkumu a na detailnim studiu jejich ekonomik, pitede-
v8im na pohybu téchto skupin v prostoru a v ro¢nim cyklu. Prikladem
takového pristupu jsou studie Lewise Binforda (1980), ktery ¢leni lovce-
-sbérace podle funk¢nich a strukturné archeologickych kriterii. Na jed-
nu stranu stavi skupiny, inklinujici k systému potravu vyhledavajicich
lovca-sbéracu (foraging system), umoziiujici denni piistup ke zdrojim
a postupné presuny tabofist. Piikladem tohoto systému jsou Sanové v ji-
hoafrické Kalahari. Dale Binford rozliSuje systém rezidenc¢nich lovcu-
-sbéracl (collecting system), zaloZzeny na pohybu ze zdkladnich tabort
do Cetnych loveckych tabort. Pro vyskyt téchto etnik jsou typické ex-
trémni zemépisné Sirky a vy$si fluktuace v ¢ase a prostoru. Jako piiklad
systému reziden¢nich lovci-sbérac¢t uvadi aljasské lovce sobt Nuna-
miut (blize Binford 1978). Tito lidé maji vysoce sofistikovany systém
regulace lovenych zvirat, znaji do detailu jejich zvyky a jsou schopni
jejich regulace.

Nunamiut z Aljasky jsou prikladem, reprezentujici systém, kte-
ry bychom mohli nazvat vzdalené tfizeni stdda. Jde o soubor principt
chovani ¢lovéka ve vztahu ke zvifatiim, ktery mohl v pocatcich zemé-
délstvi hrat vyznamnou roli, napiiklad na Prednim vychodé. Lewis
Binford prokazal mezi prvnimi, Ze i v oblasti interakce ¢lovék - zvife
1ze sledovat prvky pastevectvi, podobné jako pti nakladani s divokymi
rostlinnymi druhy. Pro srovnani uvedme, Ze evropsti sobi, které chovaji
laponsti Samiové na severu Skandindvie, byli podle genetickych stu-
dii ,semidomestikovani” teprve v pozdnim stfedovéku (byt nepochdazeji
z mistni starSich populaci, sledovanych v archeologickém materialu),
tedy po zhruba osmi tisicich letech vyuZivani, kdy praktiky fizeni so-
bich stdd na severu Evropy existovaly (Bjerrnstad et al. 2012). Laponsti
chovatelé sobli pokracuji v tradici vzdaleného tizeni stad, ktera je defi-
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novana vyspélym systémem ovladani stdda ,bezdotykovym" zptisobem
(hands-off system), kdy je ¢lovék ve vztahu ke zvifatim ve specifické
pozici. Ovlada je jednak aktivné tak, aby byl zvitaty vidén a zvirata byla
vhodnym chovdnim smérovdna. Pasivnimi prvky tohoto systému mo-
hou byt bariéra, zatarasy, pasti a ohrady nejraznéjsiho typu. Na podpo-
ru tohoto vzdaleného tizeni stavéji jak Samiové, tak Nunamiut priicho-
dové kamenné ohrady, které se v krajiné stavaji vyznamnym prvkem

(Barker 2006, 68).
| /‘t /\ ﬁ
Obr. 2.3.4 Regulaéni neolitické pasti na zvitata z pousti v Syrii, Jordansku,

Saudské Arabii a z Jemenu., tzv. kity. Jsou to kamenné struktury riiznych
velikosti a stati, ftddové v délce stovek metrt. Kity slouZily jako pasti

pro nahanéni a regulaci stadni zvére. (a) dva kity rektilinearniho tvaru ze Syrie,
(b) dva priklady kit hvézdicovych tvara ze Syrie a Jordanska, (c) tii kity Sipového
tvaru z Jordanska, (d) dva kity amforovitého tvaru se Syrie vyuzivaji terénni
topografie, (e) kit tvaru ypsilon ze Saudské Arabie, (f) kity tvaru Sipu s fapem,

(g) kit jemenského typu. Zdroj: Kennedy 2011.

fﬁ
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Pokud se dochoval systém vzdaleného tizeni stada v zivé formé na
dalekém americkém i evropském severu, je zfejmeé reliktem velice rozsi-
feného zptisobu vyuzivani zvirat v pravéké a historické minulosti ve zce-
la odliSném biomu. To doklada rada zjisténi z oblasti Pfedniho vycho-
du a z Arabie. Analogicky systém, podobny severské sobi ekonomice,
se dochoval napiiklad v Izraeli. Zde byly zkoumdany rozsahlé bariéry
z doby bronzové, urc¢ené pro regulaci lovenych gazel. Systémy takovych-
to ohrazeni je moZzné nalézt v lokalité Samar v pousti Negev (Nadel et al.
2010). Novy vyzkum, zaloZeny na vyuzZivani satelitnich snimkt ukazu-
je, Ze v prostoru od Syrie do Jemenu existuji tisice takovychto ohraze-
ni (Kennedy 2011; obr. 2.3.4) a dalsi ,velkoplosné” struktury, vystavéné
v pousti. Na zakladé prekryvt a asociovanych artefaktd byla vyclenéna
skupina ohrazujicich pasti (kites - kity), které jsou datovany do 7. tisici-
leti BC, tedy jesté do doby, kdy existoval v poustnich oblastech Sahary,
Predniho vychodu a dokonce i Arabii relativné vlhéi a Zivotu piiznivéjsi
klimaticky rezim (Roberts 2007, Parvonicova 2012, Pokorny et al. 2016),
zajistujici vyssi produktivitu ekosystému a Sirsi existenci a kooperaci
lidi a zvirat (Preston et al. 2012).

Je zajimavé, ze zvirata byla podobnymi bariérami usmérnovana
i v jinych biomech a jiz v plné zemédélském kontextu, jako tomu je
v pripadé klasického anglického pastevectvi a regulace zvére napriklad
v Dartmooru doby bronzové (Fleming 2008) nebo i v piipadé rané no-
voveké regulace divoké zvére Cechach (Bene$ et al. 1999). Vidime zde,
v nam blizkém prostiredi stfedovéku ¢i raného novovéku, Ze lovecké
strategie pomoci vzdalené regulace zvifat mohly byt velmi starobylym
systémem, reflektujicim vztah ¢lovéka a zvirete. Tyto prvky maji koreny
pravé v lovecko-sbéracdskych spole¢nostech (byt zapojené do jinak hie-
rarchizované pozdné stfedovéké ekonomiky), v rizné formé vsak pretr-
vavaji po cely prabéh déjin. Jejich poznani je viak pro tématiku pocatkl
zemeédélstvi dalezité, nebot jsou moznym poztistatkem ranych systémo-
vych manipulaci se zvifaty jako s koevolu¢nim prvkem v rdmci antro-
poekosystému. Tyto manipulace byly jednim ze zptsobli koexistence se
zvitaty, ktera vedla k jejich pozdéjsi domestikaci. Jsou zachyceny nejen
v etnografickém materidlu, ale i v historickém prostredi na fadé mist
svéta.
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Obr. 2.3.5 Britskd Kolumbie. Domy lovct-sbéra¢tt kmene Kvakiutl tvofily trvalé

vesnice na morském pobrezi a byly obyvané po ¢ast roku. Ve zbylém case se
nachdzeli v obydlich starci a déti. Zdroj: Curtis 1915.
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Dalsim rysem, charakteristickym pro fadu etnik, které zily nebo sta-
le jesté ziji lovecko-sbéra¢skym zpusobem Zivota, a které maji nékteré
charakteristiky, platné i pro zemédélce, je polousedlost, semisedenta-
rismus. Ten se vyznacuje sezonnim pohybem mezi pobfeZim a blizkym
vnitrozemim. Pfikladem jsou etnika jako Kwakiutl na severozapadnim
pobreZzi USA a kanadské Britské Kolumbie. VyuZivaji bohatost morskych
i vnitrozemskych zdrojt. Praktikuji lov morskych savci a losost na re-
kach. Je jim v8ak vlastni i bohaté vyuZivani rostlin. U piisludnikt jiz-
nich kment Kwakiutl je registrovano vyuzivani 142 rostlinnych druht
ve vSech oblastech zivota od potravin, ptes 1écitelstvi po vyspélé sta-
vebnictvi. Kwakiutlové budovali na morském pobreZi vystavné rfady do-
mu, které obyvali jen ¢ast roku béhem pobytu na pobiteZi (Curtis 1915;
obr. 2.3.5). Kwakiutlové jsou dobrym piikladem vysoce vyspélé lovecko-
-sbérac¢ské spolec¢nosti, jejiz formalni projevy si v ni¢em nezadaji s vy-
spélymi zemeédélci. Pro polousedlé skupiny je prizna¢na vysoka mira
komplexity, nacelnictvi a hierarchické spolec¢enské usporadani, pro kte-
ré je mnoho dokladd i v prehistorii, napiiklad z mezolitu severni Evropy
(Bonsall ed. 1987). Modely postupné transformace mobilnich lovci-sbé-
racd v polousedly socialni a ekonomicky systém je jednou z c¢asto dis-
kutovanych trajektorii evropskych mezolitik na cesté k zemeédélskému
systému (Zvelebil — Rowley-Conwy 1989). Severoamericti Kwakiutlové
jsou dobrou analogii.

Poznatky o soudobych nebo neddvno zaniklych lovecko-sbérac-
skych spole¢nostech ndm mohou odhalit fadu faktort, které se podilely
na vzniku zemédélstvi. Jejich vyuzitelnost pro rekonstrukci situace
v pravéku je v8ak limitovana skute¢nosti, Ze mnoho dnes$nich skupin
lovcti-sbéracu Zije jiz fadu tisicileti obklopeno vétSinovou zemédélskou
populaci a to predevSim v biomech, které jsou pro vznik zemédélstvi
rozhodujici. Dlillezitou skupinou jsou lovci-sbéraci ve vy$$ich az extrém-
nich zemépisnych $irkach, ale zde vyuzitelnost poznatkt silné klesa pre-
dev$im z divodu vegeta¢né ekologickych. Ale i zde nalezneme nepifimé
analogie pro vztah ¢lovéka a zvirete, pfedevSim mechanismus vzdalené-
ho rizeni stad.

Z hlediska vyuZziti zdroja pro obzivu mtzeme sledovat pravidlo (jak-
koliv problematické), Ze tam, kde byl a stale je celoro¢né zajistén do-
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statek zdrojt, nic nenutilo lovce-sbérace, aby hledali vychodiska z po-
travnich krizi. V pravidlu je pfitomna polarita, dané rozloZenim biom1.
V tropickém deStném lese je dostatek vhodné biomasy, pfedevsim rost-
linného charakteru. Na opa¢ném konci gradientu, v polarnich oblastech,
je zase dostate¢né mnoZzstvi zvitrat, kterd poskytovala a poskytuje stravu
etnickym skupindm, které zde Ziji. Ale i v tropickém deStném lese pozo-
rujeme u nékterych lovca-sbéracu specifické prvky zemédélstvi v podo-
bé hortikultury, vzdaleného fizeni stdd a pastevectvi a to u nékterych
etnickych skupin, Zijicich v polarnich oblastech.

Pro otazku pocatka zemédélstvi je dlilezity poznatek, ze lovci-sbé-
raci jsou schopni, maji-li vhodné ekologické podminky, vytvorit kom-
plexni, socidlné stratifikovanou spole¢nost. Zemédélstvi k tomu neni
nutnou podminkou, zda se, Ze rozhodujici roli hraje dostatek zdrojl
a jejich vhodné pierozdélovani v socidlné ¢lenitych komunitach. Ty jsou
schopné vytvofit materialni projevy a pracovni postupy, které bychom
ocCekavali predevsim ve vyspélych zemédélskych komunitdch, napriklad
slozité konstrukce staveb a obydli nebo skliziiové techniky a kampané.
Klicovym prvkem, ktery posouva vyspélé lovce-sbérace do tésné bliz-
kosti zemédélstvi, je tvorba, skladovani a distribuce zasob. Tato schop-
je, ze komplexni spole¢nost miiZe vzniknout a rozvijet se bez pritom-
nosti zemédélského systému.

Souhrn: Soucasni nebo subrecentni lovci-sbéraci pfinaseji do vyzkumu po-
¢atkl zemédélstvi velmi cenné analogie, s nimiz je ale tfeba pracovat velice
obezietné. UzZitecna je klasifikace lovcl-sbéracl podle jejich vztahu k okol-
nim zemédélclm. Pohled na lovce-sbérace velice usnadriuje Bettingerova
teorie optimalniho ziskavani zdrojd. Konzervativni systémy lovcl-sbéracl
vytvareji ve vztahu ke zdrojim homeostatickou rovnovahu, ktera pfi poru-
Seni vede k nahrazovani zdrojd. Toto nahrazovani mize byt cestou k pfijeti
zemédélskych praktik. Sledovani lovci-sbéracl a ranych zemédélch uka-
zuje, Ze vedle socidlni pripravenosti je dalsi podminkou vzniku zemédél-
stvi pfitomnost vhodného rostlinného a zvifeciho druhu. Prikladem spole¢-
nosti s mnoha prvky zemeédé@lstvi, ktera vSak k zemédélstvi nepresla, jsou
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australsti Aboriginalové. Dalsi etnika ve svété poskytuji zase uZite¢né pfi-
klady mechanismu vzdaleného fizeni stad. U mnoha lovecko-sbéracskych
etnik je pozorovan polousedly zplsob Zivota a socialni komplexita velmi
podobna zemédélclm.
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3.1 POCATKY ZEMEDELSTVIi NA PREDNIM VYCHODE

3.1.1 Pfirodni podminky

Predni vychod predstavuje region, u néhoz je znalost a prozkoumanost
nejlepsi ze vSech svétovych center pocatkt zemédélstvi. Je to dano dlou-
hou tradici badani a mimotadnou koncentraci terénniho vyzkumu v ji-
hovychodnim Turecku, Libanonu, Syrii, Izraeli, Jordansku, méné vSak
v Irdku a Irdnu, byt zde byl archeologicky a paleoekologicky vyzkum
dobfte rozvinuty piedevsim v dobach relativni politické stability pred
druhou svétovou valkou a dvé desetileti po jejim konci. Porovname-li
uroven badani s jinymi centry a oblastmi svéta, kde probiha vyzkum
vzniku zemédélstvi, zaujima oblast Pfedniho vychodu kazdopadné prv-
ni misto. Nasim cilem je mimo jiné zjistit, zda je to prvenstvi oprav-
néné, ale predevsim popsat v pfirodnim rdmci mechanismus a proce-
sy transformace lidské spole¢nosti, které se zde na konci pleistocénu
a v prvnich tisiciletich geologické soucasnosti odehraly. Ptehled vyzku-
mu klimatu jsme jiZ podali ve zvla$tni kapitole (kap. 2.1). Pfipomenme,
ze paleoekologicky vyzkum Predniho vychodu m4d relativné dlouhou
historii badani, sahajici pfinejmensim ke snaham R. Braidwooda a vy-
zkumu environmentdalnich podminek nejstarSich zemédélskych sidlist
v pohoii Zagros. Predevsim byl a je ale dobie sledovan vnéjsi vegetacni
rdmec, v ném?z se nejstarsi déjiny zemédeélstvi v této oblasti odehrava-
ly (Wright et al. 1993). Prirodni podminky konce pleistocénu zde hraly
bezpochyby zasadni roli pii celkové konfiguraci vztahu lidského osidle-
ni a vyuZzivani prirodnich zdroji. Na zdkladé novych udaj je stale vice
zfejmé, Ze na rozdil od jinych oblasti severni hemisféry nebyla ampli-
tuda klimatickych zmén na Pfednim vychodé prilis velikd, jak bychom
na zakladé situace v Evropé ocCekavali. Dokonce lze sledovat, Ze Predni
vychod vykazuje v mnoha parametrech vysokou miru klimatické stabi-
lity uz od doby posledniho glacialniho maxima. Nové se hovori o dobé
pozdné glacidlniho a interglacidlniho prechodu jako o jedné, postupné
a bez velkych zvratti gradujici epose (last glacial - interglacial climatic
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transition - LGIT), kterou lze charakterizovat jako relativné vyrovna-
nou periodu mezi roky 16 000 aZ 9000 BP s vyrazné kontinudlnimi tren-
dy v klimatologickych a paleoekologickych datech (Turner et al. 2010).

Podivejme se na tuto problematiku podrobnéji. Klicovym fakto-
rem vyvoje zdej$iho biomu byly atmosférické srazky, které zaujimaji
dtlezitéjsi pozici nez primérné teploty. Vlhkost byla podminéna jed-
nak blizkosti Stfedozemniho mofte, ale predevsim fidicimi mechanis-
my monzunovych systému. Hranice dosahu monzunt byla ve vrchol-
ném glacidlu zatlac¢ena daleko k jihovychodu. V severni Africe tehdy
vrcholilo sucho a jiZzni extenze Sahary byla na maximu (Anhuf et al.
2006), ale po roce 14 500 BP se intertropickad zéna konvergence (inter-
tropical convergence zone — ITCZ) opét presouvala v 1été vice k severu
a byla pri¢inou postupného vyrazného zvlhceni jizniho pasu aridnich
oblasti. Kolem roku 9000 BP naopak registrujeme na Sahate (Parvo-
nic¢ova 2012) a v jizni ¢asti Arabského poloostrova vrchol vlhké holo-
cenni faze, kterd sice nepiimo, ale vyrazné ovlivnila i ¢ast Pfedniho
vychodu. Data o paleoklimatologickém vyvoji v oblasti jsou v soucas-
né dobé velmi presna. Detailni vyvoj teplot v Levanté byl nové pub-
likovan na bazi vyzkumu speleotém (krapnikl) z jeskyné Soreq v Jud-
skych horach u Jeruzaléma (Orland et al. 2012). Klimatologické udaje
o teplotnich pomérech na zdkladé hodnot izotopu 80 z této jeskyné
zahrnuji ¢asovy interval od 34 000 let pred soucasnosti az do druhého
tisicileti naseho letopoctu. Jedine¢nost vyzkumu v jeskyni Soreq spo-
¢iva v pouziti mikronovych kroktl v odbéru karbonatovych vrstvicek
z krapniku, coz zajistuje (poprvé ve svété s takovou piesnosti) pokryti
ro¢nich, dokonce i sezonnich zmén klimatu. Pramérné teploty v oblasti
byly podle tohoto zaznamu v interstadidlu belling/allered 14.5-18.0 °C
a pramérne srazky 550-750 mm. Vyzkum nartstt speleotém piinesl jes-
té dalsi, velmi daleZity poznatek a to o sezonalité klimatu v pozdnim
glacialu a holocénu. Bylo zjisténo, ze klimaticky rezim stfidani vlhkych
zim a suchych letnich sezon, tak typicky pro aridni vychodni Stfedomo-
11, ale i celou oblast ,urodného ptilmésice”, je pro toto izemi typicky pfi-
nejmensim od let 10 500 BP (Orland et al. 2012). Toto zjisSténi nepotvr-
zuje tradi¢né prijimané zavéry o vlhkych zimdach i vlhkych létech v dobé
pocatklt holocénu (Rossignol-Strick 1993). Zjisténi ma disledek pro
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Obr. 3.1.1 Jeskyné Soreq, Izrael. Data o izotopu kysliku ze speleotémy a jeji

mikrofotografie metodou CLFM. Data zobrazuji klimatické uddalosti ,sapropel 1"
(panel A) a mlady dryas (panel B), formou hodnot 8'®0 ve vzorku 2N. V panelu B
Ize pozorovat husté linie terminace mladého dryasu, ktery se projevil v Levanté

ubytkem srazek. Cervené te¢kovana linie znamena rozdil mezi vdzenymi praméry
hodnot bodt speleotémy. Zdroj: Orland et al. 2012.
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rekonstrukci mistniho ekosystému, vyvoj a dynamiku vegeta¢niho kry-
tu, ktery s charakterem klimatu bezprostredné souvisi. Podle soudobych
poznatku bylo klima piibliZzné od roku 14 500 BP cal. stabilni ve své se-
zonni struktufe, liSilo se vSak vyvojem teplot a vlhkosti. Dokonce neni
ani pravdépodobné, Ze by zndmé klimatické udalosti (eventy), které zna-
menaly kratkodoba zhorseni klimatu kolem let 9 200 a 8 200 BP, mély
néjaky podstatny vliv na mistni dlouhodobé stabilni klima (Flohr et al.
2016).

Pro pozdni glacidl v oblasti bylo predevs$im typické sucho a privalo-
veé desté, coZz podle fady autort vedlo lovecko-sbérac¢ské skupiny k pre-
ferenci sidlist v tésné blizkosti vodniho zdroje, pramene nebo jezera.
Vyrazné otepleni interstadidlu B/A prineslo humidnéjsi klima prede-
v$im v zimnich mésicich, suchd léta ale pretrvavala (Issar et al. 2012).
Na poc¢atku mladého dryasu (13 000 BP cal.) registrujeme ve speleotémé
kratky pokles primérnych teplot a po dobu vice jak tisice let trvajici-
ho vykyvu mladého dryasu nizsi pramérné srazky (Orland et al. 2012;
obr. 3.1.1). Ukazuje se, Zze mlady dryas neznamenal pro Piedni vychod
nijak dramaticky zvrat, ale je rozeznatelny jak v sedimentech fady jezer
(naptiklad jezero Van v Turecku), ale také ve speleotémach jeskyné So-
req (Riehl et al. 2009).

Tradi¢nim prvkem vyzkumu vyvoje klimatu a samoziejmé i vegeta-
ce Predniho vychodu jsou jezerni a mokradni sedimenty. NejzndméjSim
a nejdéle zkoumanym geografickym utvarem je jezero Zeribar v severo-
zdpadnim Irdnu. V8imla si jej jiz Braidwoodova expedice (1948-1955)
s cilem ovétit, ¢i spiSe popfit predstavu V. G. Childa o o4dzovém cha-
rakteru vegetace v glacidlu. Prinesla prvni klimatologicka a paleoeko-
logicka data z oblasti (van Zeist - Wright 1961, van Zeist - Bottema
1977). Podobny charakter ma studium vychodotureckého jezera Van,
kde se v poslednich tifech dekddach podatilo skloubit paleoklimatolo-
gicky a vegetac¢né ekologicky vyzkum s chronologii varvovych laminaci
a stabilnich izotoptl (Wick et al. 2003). Dal$im vyraznym piinosem bylo
ziskani pyloanalytickych a dalSich paleoekologickych dat ze dvou lo-
kalit v Levanté a to z mokiadu Ghab v jihozapadni Syrii a ze severoiz-
raelského jezera Huleh. Obé lokality mély komplikovany vyvoj pozna-
ni, ale pfinesly zdsadni poznatky predevséim o dynamice vegeta¢niho
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Obr. 3.1.2 Levanta. Pravékd kamennad drtidla a tteci palicky.

(a-c) mladopaleolitické treci podlozky a drtidla, (d-h) kamenné stoupy a tieci
palic¢ky, kebarien, (i-m) kamenné stoupy a tfeci pali¢ky stars§iho natufienu,
(n) treci podlozka mlads$iho natufienu, (0-q) neoliticky (PPNA) mleci kdimen
a drtidla. Zdroj: Barker 2006.
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krytu v pozdné glacidlni a rané holocenni transformaci (Wright - Thor-
pe 2003). Mokrady v udoli Ghab v Syrii poskytly paleoekologickému
vyzkumu velmi mocné sedimenty, ale jelikoZ zde nebylo po celou dobu
vyvoje obdobi LGIT jezero, jsou zdejsi Sestimetrové sedimenty zatizeny
existenci hiatl a nerovhomérnosti vyvoje. Naproti tomu jezero Huleh
s témér 17 metr mocnymi sedimenty predstavuje mimoiradné konzis-
tentni utvar, jehoZ paleoekologicky vyznam je umocnén blizkosti kom-
plexu natufienského sidlisté Ain Mallaha a fadou dalsSich epipaleolitic-
kych a rané neolitickych sidlist v okoli.

Dal$im zajimavym a novym zdrojem proxy dat z oblasti jsou karbo-
natové laminované povlaky na horninach z archeologickych uloZenin,
které jsou pedogenetického ptivodu a skryvaji izotopovy signal o lokal-
nim klimatu v dobé, kdy se zacaly tvotit. Hodnoty '3C a 80 pedogene-
tického karbonatu jsou primarné ovlivnény sloZenim ptdniho oxidu
uhlid¢itého CO,. Karbonatové povlaky byly tispésné vyuzity pro sledova-
ni vyvoje teplot a vlhkosti na nalezisti Gobekli Tepe (Pustovoytov 2006)
a byly porovnany s jinymi proxy daty z Siroké oblasti Pfedniho vychodu,
piedevsim s izotopovym signdlem ze zuhelnatélého archeobotanického
materialu (Riehl et al. 2009).

Paleoekologické poméry pozdniho glacidlu/raného holocénu
(LGIT) na Prednim vychodé jsou vymezeny geografickymi rozdily mezi
vychodnim pobrezim Stfedozemniho mote a bezprostfedné souviseji-
cimi oblastmi Levanty ve srovnani se vzdalenéjsi severni Mezopotamii
a vychodnimi oblastmi pohoii Taurus a Zagros (Wright - Thorpe 2003,
Fig. 5.1). Stfedozemnim morem ovlivnénd klimaticka data ve speleoté-
mach v kombinaci s pyloanalytickymi daty z moktadt a jezer vychod-
niho Strfedozemi ukazuji dobrou korelaci a strukturné mirné odliSnou
situaci ve srovnani s vychodnimi oblastmi Urodného ptlmésice. Jiz
po roce 20 000 BP registrujeme po konci posledniho glacialniho ma-
xima relativné pfiznivé klima. Vychodnim oblastem na vrchovinach
a v pohotich dominovala chladnéjsi step s pelyiiky a merlikovitymi
rostlinami, zatimco v tldolich zaznamenavame tfidkou stromovou vege-
taci. V Levanté ukazuji proxy data podobnou situaci s relativné vyssim
podilem stromu a kett. Od roku cca 14 500 BP doslo v oblastech bliz-
kych Stfedozemnimu mofi s nastupem interstadidlu B/A k vyraznému
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otepleni oblasti a k proméné stepi s chladnomilnymi druhy v otevienou
parkovitou travnatou step s fadou piedkt pozdéjsich obilovin a s roz-
sahlymi ostrovy stromové a kefové vegetace s dominanci opadavého
dubu Quercus ithaburensis, druhy rodu Pistacia a pravdépodobné i man-
dlonémi (Amygdalus), které se jako hmyzosprasné organismy obtizné
zachycuji (ne-li viibec) v pyloanalytickych profilech, ale jejich existence
jako domacich taxonu je logicky rekonstruovana genetickymi daty prave
pro Levantu (Browicz — Zohary 1996), ale také na dobie prozkoumanych
sidlistich horniho Eufratu (Willcox 2002). Tato zména je jasné citelna
v pylovém zaznamu ktivek dubti a pistacii (Quercus, Pistacia) v oblas-
ti. Toto prostredi, charakteristické vlhkymi zimami a teplymi suchymi
1éty, poskytovalo vyborné uZivné podminky pro tamni lovce a sbérace.
Je tieba ale pripomenout, Ze i prostor Levanty je charakteristicky lokal-
nim klimatickym gradientem, charakteristicky mediterdnnim rezimem
na severu a aridnimi podminkami na jihu.

Jind situace je registrovdna v oblastech pohoti Taurus a Zagros, kde
se po nastupu interstadidlu B/A formuje step s velmi nizkym podilem
stromové vegetace. Ale i zde postupné doSlo k narustu produktivity
prostiedi, jak naznacuji pyloanalytickd data z jezer Van a Zeribar. Sled
vrstev v jezefe Van byl chronologicky zpracovan analyzou varv, pti¢emz
baze profilu ma jasnou fixaci (Wick et al. 2003). Interstadidlu B/A zde
patii pravé baze profilu, varvami datovana k obdobi 12 700 BP. V té dobé
oblasti, zaznamenana v pylu polopoustni aZ stepni vegetace s taxony
Celedi Chenopodiaceae, trdvami a ridko se vyskytujicimi stromy a kefi
v priznivych polohach. V jezere Zeribar je stav pted ndstupem mladého
dryasu velmi nejasny, ale predpoklada se obdobna situace jako v okoli
jezera Van (Stevens et al. 2001, Riehl et al. 2009; obr. 3.1.3).

Velmi zajimavé jsou vysledky analyz mikrouhlikt, jejichZ koncent-
race byla sledovana na zdkladé porovnani zdznamu mikrouhlikd z pro-
filu Akgol ve stfednim Turecku. Pro obdobi interstadidlu B/A zde bylo
zachyceno zvy$Sené mnozstvi pozara, které podle autorti odrazeji narast
biomasy v ekosystému, pricemz neni vylouceno, Ze fada pozart muiiZe
souviset s lidskym managementem, ktery je vSak obtiZzné prokazatel-
ny. Je vSak analogicky mlads$im situacim, zachycenym pro mlady dryas
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a rany holocén v zdznamu v jezefe Huleh v Izraeli (Turner et al. 2010).
Popis prirodnich podminek pozdniho glacidlu lze uzavftit tvrzenim, Ze si-
tuace na Prednim vychodé nabizela relativné vyrovnané a ptiznivé pod-
minky, zejména v oblasti Levanty, kde existovaly ekosystémy s bohatymi
zdroji, vyuZzitelnymi ¢lovékem jako rostlinnd a Zivoc¢isna strava. Podobna
situace byla v horni Mezopotamii, avSak priznivé podminky vyznivaly
vychodnim smeérem do oblasti pohoii Zagros a Taurus, kterd si az do na-
stupu holocénu udrZzela pomérné drsny glacialni charakter krajiny.

Palaeoclimate Major Industries of the Epipalaeolithic (EP) in the Southern Levant
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Obr. 3.1.4 Korelace archeologickych kulturnich sekvenci v jizni Levanté

s hlavnimi trendy vyvoje klimatu. Chronologické sekvence konstruovali L. Maher
et al. 2012 na zdkladé kalibrovanych radiokarbonovych dat (¢erna pole),

véetné mozné chyby (bil4 pole). Zdroj: Maher et al. 2012.
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3.1.2. Vyvoj spolec¢nosti v epipaleolitu a rozvoj predpokladt
pro zemédélstvi

Zacatek epipaleolitu je zde spojen s fadou archeologickych industrii,
zejména s kebarienem.!? Objev a definice kebarienu je provazan s vy-
zkumem jeskyné Kebara v masivu Mount Carmel, ktery zde v roce 1931
provadéla britska badatelka Dorothy Garrodova. Sidlisté starsiho epipa-
leolitu (23 000-18 000 BP cal.) se nachazeji predevsim na pobiezi Stfedo-
zemniho mofte, v zdpadni Syrii a v idoli Jordanu tam, kde byly relativné
vyssi srazky. Typickym artefaktem kebarienu jsou kamenné hmozdire
s tfecimi palickami (Barker 2006, 110-113), tedy artefakt, ktery obecné
prokazuje zpracovavani rostlinného materialu jako soucasti stravy (de
Beaune 2004, Bar-Yosef - Belfer-Cohen 1989, Barker 2006; obr. 3.1.2), byl
vSak pravdépodobné vyuzivan i na jiné ucely, jak ukazuji analogie
z mladSiho natufienu (Dubreuil - Grosman 2009). Hlavnim typem arte-
faktu, podle kterého je definovdna epipaleoliticka typologicka sekven-
ce, jsou drobné Stipané néastroje, predevsim cepele a ostatni mikrolity.
Jejich rozbor ukazuje, Ze na ¢asné vyuzivani techniky sloZzeného ostii uz
pied 30 000 lety (Belfer-Cohen - Goring-Morris 2002), coz je naprtiklad
v Evropé charakteristickym elementem mezolitického prostredi.
Priznivé podminky v Levanté jsou doloZeny i rozvojem archeologic-
kych nalezist. Asi nejznaméjsi rané kebarské nalezisté je Ohalo II, na-
chéazejici se na biehu Galilejského jezera. Osidleni zde spadé je$té do po-
sledniho glacidlniho maxima (23 500-22 500 BP cal.), presto poskytlo
svétové jedinecny piiklad komplexniho vyuZivani rostlin Levanty v mla-
dém paleolitu. Sidlisté se nachazelo na biehu jezera. Vodni plocha byla
pozdéji soulasti rozsahlého paleojezera Lisan, jehoZ maximalni rozsah
je datovan do obdobi 22 000 BP cal.-17 000 BP cal. (Prasad et al. 2009).
Osidleni na biehu bylo zavislé na periodé jezerni regrese v suchém gla-
cidlnim klimatu v oblasti. Jeho mimoradnost spociva v radé faktort.
Skladalo se z dosud $esti prozkoumanych ovalnych chat, ohnist a hrobt.
Prostor poskytl veliké mnoZstvi Stipané a ostatni kamenné industrie,

12 Synchronizaci jednotlivych industrii (kultur) a klimatického vyvoje v oblasti Levanty
provedli Lisa Maher et al. 2012, fig. 2, zde obr. 3.2.4).
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ktera byla v obydlich a v jejich okoli distribuovana tak, ze jeji skladba
a prostorové rozlozeni umoznily behavioralni rekonstrukce, které defi-
novaly muzsky a Zensky pracovni prostor v chatach. Z hlediska vyzku-
mu naseho tématu spociva jedine¢nost Ohala II v mnozstvi a charakteru
archeobotanického materialu, které zde bylo zachyceno a analyzovano
(Weiss et al. 2008; obr. 3.1.5). Vyznam sidlisté pro vyuzivani rostlin byl
podporen nalezy drtidel a mlynkd, nékdy dokonce in situ na podlaze
chat.

o |G F G o e | * G
78 78 8 78
79 79 o 79
80 80 8 8
81 81 81 81
82 82 82 82
o | e | ¢ | ) [« | -+ P
Ohalo II, hut 1, floor Il C:re? Blades and bladelets: density (Vm?]
[ i — — — — ]
All species except S. palaestina/fructicosa
ot 4 | 2 0 178

I 0
specimens/m?®

low high

Obr. 3.1.5 Ohalo II, Izrael. Ptdorys chaty 1 s dokonale zachovanymi rostlinnymi
makrozbytky. Pldorys vlevo ukazuje pravdépodobny Zensky (sever) a muzsky
(jih) pracovni prostor v chaté (podlahova uroven II) na zakladé mapovani vyskytu
jednotlivych taxona v souboru nalezenych rostlinnych makrozbytka. Ptidorys
vpravo ukazuje koncentraci Stipané industrie v jizni (pravdépodobné muzské)
poloviné chaty. Zdroj: Weiss et al. 2008.
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Tab. 1 Ohalo II. Ptehled vybranych taxont z chaty 1 v podlahové urovni II.
Zdroj: Weiss et al. 2008.

Taxon (organ) Quantity
Adonis dentata/microcarpa (mericarp) 71
Apiaceae (=Umbelliferae) (umbel and umbellule) 253
Atriplex rosea/leucoclada (fruit and seed) 1228
Bromus pseudobrachystachys/tigridis (grain) 9904
Hordeum marinum/hystrix (grain) 505
Hordeum spontaneum (grain) 606
Malva parviflora (mericarp) 594
Melilotus indicus (seed) 134
Piptatherum holciforme (grain) 819
Puccinellia cf. convoluta (grain) 673
Rubus sanguineus/canescens (nutlet) 175
Silybum marianum (achene) 115
Suaeda palaestina/fruticosa (seed) 28373

Rostlinné makrozbytky'® tvorily pozoruhodnou strukturu semen
sbiranych divokych rostlin. Na zdkladé studia 23 000 rostlinnych mak-
rozbytkt, coz predstavovalo k roku 2004 reprezentativni vzorek rostlin-
ného materidlu, je opravnéné soudit, Ze rostlinna strava prestavovala
v Ohalu IT zaklad vyZivy. Naptiklad ze zminéného mnoZstvi semen 2503
patfilo druhu Hordeum spontaneum a 102 semen Triticum dicoccoides.
Drtiva vétSina semen, nalézanych na tomto sidlisti, byla také v dozralém
stavu (Wiess et al. 2004). Pozornost budi pritomnost velmi archaické, ale
pro budouci zemédélstvi typické skladby obilnych pleveld, ale i vyspé-
lych Zniovych noZzl se slozenym ostfim (Groman-Jaroslavski et al. 2016).
Mimoradné je rovnéz zjisténi 320 osicek klaskl je¢mene, z nichz 36%

13V literature je dosud uvadéno 90 000 determinaci, ale podle autora archeobotanické
¢asti vyzkumu je nalezli daleko vétsi mnozstvi a stale v pokrac¢ujicim vyzkumu
pribyvaji (E. Weiss, pers.com.). Autofi upozoriuji, Ze vzorkovani pokrylo v kazdém
¢tverci cca 2.5% plochy a Ze rostlinné makrozbytky jsou doslova napéchovany
v podlahovych trovnich.
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nese znaky domestikace, v tomto piipadé ndhodné domestika¢ni uda-
losti, staré 23 000 let (Snir et al. 2015). Archeobotanicky vyzkum radi
kebarské Ohalo na pozici svétové nejvyznamnéjsich nalezist.

Napriklad v podlahovych vrstvach chaty 1 z vrstvy II dominovala
z 30% Suaeda palaestina/ fruticosa, ddle Bromus pseudobrachystachys/
tigridis, Rubus sanguineus/canescens a podobné. Nemalou ¢ast nalezt
tvotily divoké je¢meny Hordeum murinum/hystrix a H. spontaneum, ale
také jako potrava dobfe vyuzitelny taxon Piptatherum holciforme (syn.
Oryzopsis holciformis). Zminéné taxony se v prostoru studované pod-
lahy shlukovaly kolem kamenného mlynku (Weiss et al. 2008, Tab. 1).
Semena rostlin zde byla urcité drcena za ucelem piipravy stravy, ¢asti
jinych rostlin pravdépodobneé slouZzily medicinskym tcelim. Rozbor et-
nobotanickych parametra trav s malym zrnem ukdazal, Ze jsou ve vyZivé
dodnes pouzivana na celém svété, nejde rozhodné jen o specialitu této
vyznamné izraelské lokality.

Analyza povrchovych stop na zubech ze dvou skeletdl nalezenych
v Ohalu II (Hershkovitz et al. 1995) ukazala na drobné jamky na povrchu
skloviny, které svéd¢i o miniaturnich fragmentech horniny z kamen-
nych mlynkd. Dlouhé jemné ryhy v zubni skloviné dokladaji rozmél-
novani stravy bo¢nim pohybem spise nez tlakem (Mahoney 2007). Tato
pozorovani dokladaji zasadni vyznam rostlinné stravy pro obyvatele
sidlisté. Soubor rostlinnych makrozbytkd u Ohala II prfedstavuje vysle-
dek védomého vybéru druht@t konzumovanych travin s malym zrnem,
coz dokazuje jejich struktura a tafonomicka charakteristika (Weiss et
al. 2004). Jinymi slovy, soubor archaeobotanickych poznatku z této lo-
kality doklada primy a cileny vybér specifickych taxonti s malym zr-
nem (Alopercus, Bromus, Puccinelia) a jejich zdmérné shromazdovani
a vyuzivani v suchém klimatu mladého paleolitu. To zaklada epipaleo-
litickou lokalni tradici, ktera jasné ukazuje, zZe dalsi procesy a okolnosti
ziskavani rostlinné stravy nebyly nahodné a predurcuje dalsi etapy ci-
leného vyuzivani rostlin, které vedly k po¢atkim zemédélskych aktivit.

Vedle rostlinné stravy jako zakladu vyZivy vyuzivali obyvatelé Oha-
la II jeSté bohateé zdroje asi Sedesati druhu ptaku, predevsim sidlicich
ve vodnim prostredi (Simmons — Nadel 1998). Dostatek rostlinné stra-
vy, hygienické podminky, delsi sidleni v rdmci roku a vazbu na ¢lovéka
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dokladaji i ¢etné nalezy drobnych hlodavci, véetné krys (Rattus rattus)
a mysi (Mus cf. macedonicus; Belmaker et al. 2001). Archeozoologické
nalezy z Ohala II ptedstavuji velmi pestrou smés, pocinaje doklady lovu
gazel (Gazella sp.) a dalSich velkych savcli a konce rybami. Sidlisté Ohalo
IT vykazuje jesté jeden velmi daleZity rys a to, Ze bylo osidlovano castéji
v ramci jednoho roku, dokonce neni vylouceno, Ze bylo osidleno v urdi-
tych periodach i béhem celého roku (Tsatskin - Nadel 2003). Podobné
rysy prodlouZené sidelni sezony a soustredéni obyvatelstva byly zjistény
i na jinych nalezistich, napiiklad na vychodojordanském sidlisti Kara-
neh 1V, patficiho do ponékud mladsiho obdobi stfedniho epipaleolitu,
datovaného do obdobi 19 000 BP cal. (viz niZe). Jinak vSak existovala
ve starSim epipaleolitu velka diverzita sidlist, zahrnujici jak kratkodobé
lovecké tabory, tak i zminéna sidlisté s trvalejsi dobou pobytu lidskych
skupin vramci jednoho roku (Maher et al. 2012). Existence stalejsich sid-
list ukazuje na ¢asnou existenci fenoménu sedentismu v oblasti Levanty.

O situaci v dobé pocatkua epipaleolitu v severni a vychodni ¢asti
Urodného pilmésice mame velmi malo dokladd. Vyzkum byl od $ede-
satych let 20. stoleti vyrazné brzdén nestabilni politickou situaci v Ira-
ku a franu. Proto je poznani této oblasti dosti omezeno na povrchové
zdroje paleolitickych ndalezli (Olszewski — Dibble eds. 1993) a nékteré
relativné dobie prozkoumané jeskyné se stratifikovanymi nalezy zarzi-
enu a ¢asného neolitu, jako je naptiklad Shanidar (Solecki et al. 2004).
Podle paleoklimatologickych udaja zde byly podminky od posledniho
glacidlniho maxima v oblasti ,hilly flanks" a vy$8ich poloh pohoii Zag-
ros ve srovnani s Levantou ponékud drsnéjsi. Rostlinné zdroje byly pro
lidské skupiny v této oblasti méné lukrativni, zdroje zvére predstavo-
vala stada divokych ovci (Ovis orientalis), koz (Capra hircus aegagrus)
a divokych oslli onagert (Equus hemionus). Pfimo v zarzienskych vrst-
vach v Shanidaru byla nalezena pestra smés sparkaté zvére, divokych
prasat, vodnich ptakua a ryb (Solecki et al. 2004, Crabtree et al. 1989).
Pokud ma vychodni ¢ast oblasti Urodného ptilmésice v né¢em v otaz-
ce pocatku zemédélstvi predni misto, pak je to transformace loveckych
aktivit do rizeného selek¢niho lovu divokych ovci a koz, které vedly
v pozdé&jsi dobé ke ,vzdalené” regulaci stad, k proméné jejich demogra-
fické struktury a vytvoreni podminek k jejich domestikaci.
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Pokud se podivame na dnes$ni stav badani o interakci ¢lovéka a pii-
rody ve star$im useku pozdniho pleistocénu na Pfednim vychodé, tedy
v obdobi od konce posledniho glacialniho maxima po zacatek otepleni
a zvlhcéeni klimatu v interstadialu B/A (23 000 BP -14 500 BP cal.), vidime
rizné a pestré zplisoby lidskych environmentalnich a kulturnich adapta-
ci. Jedno ale maji spole¢ného a to ustaleni urcitych kulturnich mecha-
nismu a strategii obZivy (Vigne 2015). Je zfejmé, Ze fada charakteristik,
které pozorujeme jako rozvinuté v levantském natufienu, jsou nesporné
zdkladem evolu¢ni promény na cesté k plnému zemeédélstvi. Cesta byla
nastartovana jiZ v kebarienu, ale fada studii ukazuje také na strategie,
které byly pritomny jiZ ve stfednim paleolitu, tudiZ se nemusi vazat jen
na druh Homo sapiens. Jedna se piedevSim o strategii intenzivniho sbé-
ru a vyuzivani rostlin s malymi semeny, ktera byla na zakladé fytolitové
analyzy prokazand ze stfedopaleolitickych a mladopaleolitickych vrstev
izraelské jeskyné Hayonim (Albert et al. 2003). Z typickych kulturnich
elementl epipaleolitu Levanty miZeme jmenovat vyspélou technologic-
kou uroven v mikrolitické Stipané industrii, zptisoby drceni a piipravy
rostlinného materialu v kamennych hmozditich, v uméleckych a kosmo-
logickych a symbolickych strukturach, které maji odpovidajici materi-
alovy vyraz ve vyzdobé predmétd a ve vyspélé urovni pohibivani (Ma-
her et al. 2012). Antropologicka data v oblasti Levanty svéd¢i o procesu
postupné gracilizace lidské kostry a zmensovani téla (Hershkovitz et al.
1995), tedy o dalsi tendenci, jejiz pocatky sledujeme v priibéhu celého
pozdniho pleistocénu a ktera souvisi s celkovou zménou Zivotniho stylu
obyvatelstva levantského epipaleolitu.

V otazce artefaktudlni klasifikace industrii epipaleolitu Levanty je
zfejmd shoda o plynulém piechodu z kebarienu do geometrického ke-
barienu a néasledné do starsiho useku natufienu (Maher et al. 2012;
obr. 3.1.4). Poc¢atek natufienu datujeme jesté do obdobi, kterému klima-
tologicky dominovala Heinrichova udalost 14, tedy kolem roku 16 500 BP

4 Pro celou severni hemisféru byla dilezita klimatologicka Heinrichova udalost 1
(H1 v intervalu 17 500-16 000 BP cal.), situovana uvnitf starého dryasu
(18 000-14 500 BP cal.), reprezentujiciho chladné vyusténi pleniglacialu.
Tato uddalost atypicky nasledné uvolnila golfsky proud (AMOC), prinasejici vyssi
teplotni bilance jako signaly budoucich radikalnich zmén klimatu.
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cal., plny rozvoj je korelovan s ndstupem otepleni a zvlh¢eni klimatu
na pocatku interstadialu B/A, tedy kolem roku 14 500 BP cal., coz je
zaroven smluvni hranice poc¢atkt mladého epipaleolitu.

Industrie stars$iho natufienu a jeji rozvoj je v zapadni a severni ¢asti
Urodného ptilmésice korelovana s relativné teplym a vihkym interstadi-
alem B/A., ktery do oblasti ptinesl i pestiejsi sezonalitu ro¢nich obdobi.
Presnd korelace nastupu star$iho natufienu ukazala, Ze o jedno aZ né-
kolik staleti pfedchéazela nastup B/A a Ze klimatickd zména nemusi byt
nutné pri¢inou zmény kulturni (Maher et al. 2011). V pylovych profilech
v oblasti madme registrovany rozvoj smiSeného listnatého lesa (Barker
2006, 117-128). Jadrem vyvoje starsiho natufienu byla Levanta, prede-
v8im udolni oblasti v povodi Jordanu a niziny pii Stfedozemnim mofi.
Mofiska transgrese pomalu zaplavovala pomérné Siroky pas pobreZi, tak-
Ze fada kebarskych sidlist se dnes nachdazi pod urovni moiské hladiny.
Byly vyuzivany jeskyné, predevSim v oblasti Mount Carmel, rozvojem
ale prosla celd sidelni sit. Rovinna oteviend sidlisté byla ve starém natu-
fienu podstatné vétsi nez v predchozi periodé. Novinkou jsou kamenné
zaklady obydli, ktera sice méla, podobné jako v kebarienu, tradi¢ni kru-
hovy nebo ovalny ptidorys, primeér natufienskych chat vSak dosahoval
az uctyhodnych deviti metrt. Nejznaméjsim sidlistém tohoto obdobi je
Ain Mallaha s desitkami obytnych struktur, kterym nechybéla v pod-
lahové vrstvé kompletni vybava, kterou byla ohnisté, pracovni kouty
s kamennymi hmoZdifi, tfecimi palickami a zafizenimi podobnymi si-
Im, jejichZ funkce v8ak stale nebyla spolehlivé prokazana (Henry 1989,
Mithen 2006, 46-57, Simmons 2007, 58-74). Dalsim vyznamnym sid-
listnim celkem byla stratigraficky mladsi obydli v prostoru abri jeskyné
Hayonim. Opét zde nachazime kamenna kruhova obydli a v archeozoo-
logickém materidlu vyznamny podil synantropnich hlodavct jako jsou
mys$ (Mus musculus) a krysa (Rattus rattus), jejichZ ptitomnost je pro
starsi natufien davana do souvislosti s del$im ¢asem osidleni v rdmci ce-
1ého roku (Rocek - Bar-Yosef eds. 1998) a mozna i s rostoucimi zdsobami
rostlinného materidlu.

Ve vychodni ¢asti Levanty v jordanské panvi Arzaq byla provedena
fada archeologickych vyzkumi, které se vedle analyzy artefaktualnich
a architektonickych struktura zamérily na sezonalitu osidleni. Bylo zji$-
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téno, Ze vdobé relativné teplého a vlh¢iho klimatu interstadialu B/A zde
existovala znac¢na variabilita ve velikosti sidlist, kdy vedle malych lovec-
kych tabort vznikala velkd tzv. megasidlisté, ktera vykazuji podstatné
delsi periody osidleni v rdmci jednoho roku. Témito sidlisti jsou Kara-
neh IV a Wadi Jilat 6 (Jones 2012), respektive sidelni horizonty téchto
sidlist, které spadaji do stfedniho epipaleolitu a kulturné do starsiho na-
tufienu. Na zdkladé analyzy prirtstki cementu na zubech gazel z téch-
to sidelnich horizontt bylo zjisténo, Ze zvitata byla lovena jak v teplém
a sussim obdobi od dubna do listopadu, tak také v zimnim obdobi od lis-
topadu do bfezna, tedy prakticky celoro¢né. Metoda ale neumoziuje
presnéjsi statistiku, kterd by zachytila sezonalitu lovu ve vétsich detai-
lech, ani vyteSit otdzku, zda byla velka sidlisté obyvana celoro¢né. Kom-
plexni analyza zubni cementace v oblasti Levanty v porovnani v c¢ase
vSak konstatovala, Ze vzrustajici délka osidleni lokalit v rdmci ro¢niho
cyklu je jev, ktery se formoval v oblasti Urodného ptilmésice dlouhodobé
uZ od dob stredopaleolitického mousterienu a Ze dlouhé pobyty na jed-
nom vétsim sidlisti v rdmci jednoho roku na velkych natufienskych sid-
listich jsou jen pokrac¢ovanim dlouhodobého trendu (Lieberman 2008),
nikoliv jevem, ktery by byl zjistén vyhradné pro star$i natufien. Velka
sidlisté starsiho natufienu byla podle vSeho obyvana nikoliv celoro¢né,
ale po vétSinu roku (Rocek — Bar-Yosef eds. 1998).

Piiznivé podminky interstadialu B/A znamenaly rozvoj osidleni ob-
lasti Urodného palmésice. V fadé regiont bylo zaznamenano rozsifova-
ni ploch mozaikovité zapojeného lesa, zejména v severni ¢asti a v ob-
lastech blizkych Stfedozemnimu mofi, zatimco nékteré regiony v dobé
interstadialu B/A piekvapivé vysychaly, véetné paleojezera Lisan a pan-
ve Arzaq (Jones - Richter 2011). Uhrn srazek byl v bellingu vy$si, zatim-
co v mladém dryasu, respektive v jeho ekvivalentu pro Predni vychod
registrujeme pokles srazek a obecné vétsi sucho. Nova revize radiokar-
bonovych dat pro mlady natufien a nasledujici kulturu PPNA a promit-
nuti téchto dat proti teplotni kiivce ukazuji, ze mlady natufien koreluje
s nastupem sussi periody v regionu. O korelaci mladého natufienu se
susSim klimatem v lokalni varianté mladého dryasu se védélo jiZ po-
mérneé dlouho (Bar-Yosef - Belfer-Cohen 2002), av§ak nova data ukazala
zpfesnény model korelace mezi klimatickymi jevy a kulturnimi sekven-
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cemi, které maji kardindlni vyznam pro pocatek kultiva¢nich praktik,
které pozdéji vedly k fyzické domestikaci rady rostlinnych druht. Na-
stup mladého natufienu je kulturni odpovédi na zhorSené klimatické
podminky, avSak nikoliv specificky na mlady dryas (Blockley — Pinhasi
2011).

Vznik kultiva¢nich praktik je otazka, kterd zhruba jedno desetileti
hybe vyzkumem pocatka zemédélstvi na Prednim vychodé. Abychom
pochopili postuldty soudobého nazirani, je tieba dtsledné oddélovat
pojem kultivace a domestikace. Zatimco kultivace mtiZe probihat libo-
volné dlouho a ztejmé probihala po cely mlady paleolit, proces domes-
tikace byva sledovan v relativné krat$im ¢asovém useku a v urcitém
misté nebo na fadé mist najednou. Domestika¢ni syndrom lze pozoro-
vat samoziejmé na urcitém botanickém taxonu, pokud mame na mysli
domestikaci rostlin (podobné je tomu u zvitat).”> V poslednich letech
byly na Pfednim vychodé ziskany dutlezité archeobotanické soubory,
které ukazuji, ze domestikace byl pomaly proces, trvajici zhruba 3000
let (Fuller et al. 2012). Dorian Fuller shromazdil tdaje o fragmentech
osicek klaskt pSenice jednozrnky a je¢mene a zjistil, Ze nastup neroz-
padavych klast (pokud vezmeme za poc¢atecni bod prvni vyskyty neroz-
padavych osicek klaskt (tough rachis) v archeobotanickych souborech)
se projevil na Prednim vychodé prevahou domestikovanych morfotypt
piiblizné po 1500 letech u pSenice a po 2000 let u je¢mene (Fuller 2007).
Jak jsme uvedli, je kultivace nezavisla ¢innost a je vysoce pravdépo-
dobné, Ze dlouhodoba kultivace je podminkou vyskytu domestika¢niho
syndromu. Kultivace byla z hlediska vyvoje spole¢nosti a ekosystému
syndromu. Asi nejdiileZitéjSim momentem ve vyvoji kultiva¢nich prak-
tik bylo presazovani nebo seti semen rostlin mimo jejich pfirozena mik-
rostanovisté (Fuller et al. 2010, Zeder 2011).

V soucasné literature lze zaznamenat obecnou shodu, Ze intersta-
dial B/A prispél ke stabilizaci vyuzivani rostlin na Pfednim vychodé.
Zvysila se ve srovnani s poslednim glacidlnim maximem produktivita

15 Definici domestika¢niho syndromu se zabyvali badatelé jiz v sedmdesatych
a osmdesatych letech. Vyznamné jsou studie J. Harlana et al. (1973) a K. Hammera
(1984). Posledné¢ jmenovany chéapal jev velmi komplexné.
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ekosystému, kterd umoznila vyuzivat Siroké spektrum rostlin a zivo-
¢ichti. Rada rostlinnych druhti, predev$im divokych predkt obilovin
a lusténin, se ukazala natolik zajimava z hlediska vyzZivy, Ze se staly
zdkladem rostlinné vyZivy a jejich stanovistim byla vénovana zvySena
péce a ochrana. Péce byla rovnéZ vénovana stanovistim mandloni, divo-
kych olivovnikiim a divokym fikovnikim (Colledge 2001). V materialni
kultute bylo sledovano rozsifovani spektra kamennych artefaktd, jako
jsou srpové cepelky a kamenné mlynky (Olszewski 1993). V dobé mla-
dého natufienu a tedy ve zhorSenych podminkach mladého dryasu pak
byla hleddna reakce spolec¢nosti v intenzivnhim managementu rostlin
(Hillman et al. 2001). Ukazalo se vSak, Ze relevantni odpovédi na zmé-
néné podminky mladého dryasu nebyl nastup intenzivniho manage-
mentu rostlin, ale spiSe diverzifikace vyuZivanych rostlinnych zdrojt
(Asouti - Fuller 2012) a rozsifeni jejich spektra, které je pozitivné kore-
lovano i s rozsifenim spektra kamenné industrie. Tato etapa vyvoje byla
nazvana ,revoluci Sirokého spektra“. Je mozné ji chapat jako adaptivni
odpovéd spolec¢nosti na zménéné vnéjsi podminky (Stiner 2001) a tyka
se nejen vyuzivani rostlin, ale i zvitat (Zeder — Spitzer 2016).

Od sedmdesatych let je v centru pozornosti vyzkumu pocatkl ze-
meédélstvi mezopotamska oblast. Zde byly u¢inény objevy rady vyznam-
nych sidlist, korelovanych klimatologicky do ¢asového prabéhu lokal-
niho ekvivalentu mladého dryasu, pfedevsim v povodi horniho Eufratu
(celkovy prehled cf. Akkermans - Schwartz 2003). Je to predevsim tell
Abu Hureyra v severni Syrii, jehoZ archeologicky vyzkum poskytl kom-
plexni stratigraficky obraz vyvoje osidleni od mladsiho epipaleolitu
do ¢asného neolitu. Archeologicky vyzkum, ktery zacal vroce 1972, mél
bohuzel zadchranny charakter, ale nastésti byla béhem dvou vyzkum-
nych sezén pouzita flota¢ni metoda plaveni a separace archeobotanic-
kého materidlu. Abu Hureyra je lokalitou typu tell, tedy sidlistni paho-
rek, ktery mél v dobé vyzkumu 8 metrit mocnosti a jenz padl za obét
vystavbé vodni prehrady na Eufratu. Spodni vrstvy nalezisté patftily jes-
té obdobi natufienu. Na zakladé fady environmentdlnich indicii soudi
autofi vyzkumu, Ze natufienské osidleni zde mélo celoro¢ni charakter
(Moore et al. 2000), byt se fada ¢innosti odehravala v rdmci roku podle
sezonniho vyskytu zdroje potravy. Napriklad gazely byly v okoli sidlisté
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Abu Hureyra loveny na zac¢atku 1éta, na coz ukazuje specificky charak-
ter archeozoologického souboru z nalezisté, kde pirevaZovali dospé-
li jedinci a novorozena mladata (Legge — Rowley-Conwy 1987), avsak
vyuzivani velice Sirokého spektra rostlinnych zdroj spadalo prakticky
do celého prabéhu roku (Colledge — Conolly 2010).

Wild wheat
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Obr. 3.1.6 Porovnani divoké a domestikované pSenice jednozrnky. Klasky divoké
rostliny se snadno odlamuji z lomové plosky, kterad se nachdazi na osi¢ce klasku
pobliz zrajici hlavi¢ky obilky. Lomova zéna domestikovaného typu se nachézi

v pevné osicce klasku a je odolna proti vytteseni. Zdroj: 5e.plantphys.net.
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Dulezité poznatky, o nichZ se rozvirila diskuse, pfinesla archeobo-
tanicka analyza. Systematicky zde byl plaven sediment. Archeobotanic-
ky vyzkum Abu Hureyry mél na starosti G. Hillman, ktery zde zachytil
zhruba 150-160 taxont (Hillman et al. 1997, 2001). Rada taxont jevila
zndmky domestika¢niho syndromu, stanoveného na zdkladé velikosti
a tvaru obilek. Pivodni Hillmanovy zavéry byly zaloZeny na piitomnos-
ti domestikovanych forem p$enice jednozrnky (Triticum monococcum,
cf. monococcum) a zita (Secale cf. cereale) v epipaleolitickych vrstvach,
coz vedlo k tvrzeni o existenci rané domestikace uz v pribéhu mlade-
ho dryasu. Nasledné datovani fady obilek metodou AMS vSak ukdzalo,
Ze vétSina domestikovanych obilek patii do obdobi stiedni PPNB, tedy
do ¢asového tseku, kdy se domestikované formy obilek vyskytuji v ar-
cheobotanickych souborech spolu s divokymi jiZ pravidelné. Nicméné
tfi morfologicky domestikované obilky Zita opravdu spadaly do periody
13 000-12 000 BP cal., coz vedlo Hillmana ke konstatovani pritomnos-
ti nejstars$i domestikace v oblasti Pfedniho vychodu a to Zita (Hillman
2000). Byl si pochopitelné védom, Ze se velké morfotypy mohou vysky-
tovat v divoké populaci, ale pravdépodobnost jejich vyskytu v archeobo-
tanickém souboru se podle néj méla rovnat nule. Nicméné novy rozbor
materialu z Abu Hureyry tuto moznost vyloucil jako nepravdépodobnou
(Colledge - Conolly 2010). Tentyz novy rozbor archeobotanického sou-
boru z epipaleolitickych vrstev ukazal, Ze reakci obyvatel na klimatické
zmény v mladém dryasu bylo rozsiteni spektra vyuzivanych rostlin jako
kompenzace za ubytek zdroji s vy$si potravni vytéZnosti (higher-ran-
ked species). Tti epipaleolitické faze na tellu Abu Hureyra, z nich faze 2
a 3 patii podle radiokarbonové chronologie do mladého dryasu, ukaza-
ly ve struktufte dil¢ich archeobotanickych soubort pokles ve vyuzivani
jiz péstovanych divokych forem obilovin a lu$ténin s velkymi semeny
ve srovnani s fazi 1 epipaleolitického osidleni tellu. Autoti nového roz-
boru ptipisuji pokles v péstovanych divokych obilovin a lu$ténin v mla-
dém dryasu celkovému ubytku téchto taxonti v mistnim ekosystému
obecné v klimatickych dtisledcich sucha a niz§ich primérnych teplot.
Na sidlistich Abu Hureyra a Mureybit byl rovnéz prokazan prvni vyskyt
specifickych pleveld, prokazujicich kultivaci a péce o stanovisté rostlin,
zajimavych pro obyvatele z hlediska vyZivy.
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Obr. 3.1.7 Dtsledek selektivniho lovu samct divokych ovci na Pfednim vychodé.
Schéma modelu ,Male Sink" pfedpoklad4, zZe pti selektivnim lovl samct se
sexudlné aktivni mladi samci z okolnich arealt do jednoho dne chtize stahuji

k reziden¢nimu sidlisti lovct. Selektivni lov tak umoziiuje druhotné lovit dalsi

a dalsi samce. Celkové se ale v oblasti méni demograficka struktura stada.

Zdroj: Redding 2005.

Na tomto misté je tfeba objasnit rozdil mezi starsi koncepci studia
pocatktl zemédélstvi a novym pohledem na domestikaci. Starsi pohled
sleduje morfologické zmény, které se projevuji ve velikosti a tvaru dia-
spory (obilky), nova koncepce je zaloZena, a podobné je tomu i v pii-
padé domestikace zvirat, na fadé statistickych ukazatelt, sledujicich
pomeér divokych a domestikovanych znak® na rostlinach a to nejen
morfotypll obilek, ale predevsim téch ¢asti rostliny, které (v ptipadé
trav) vykazuji pritomnost pevnych osic¢ek klaska (tough rachis) v po-
méru k pritomnosti lamavych (brittle rachis) osicek (obr. 3.1.6). Obecna
shoda mezi badateli panuje v pohledu na procenta pevnych osicek klas-
kt v archeobotanickych souborech. Pokud je v souboru minimalné 10%
takovych osicek, je to chdpano jako signdl nastupujiciho domestikac-
niho syndromu (Tanno - Willcox 2006). Na natufienskych nalezistich
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vSak napiiklad procento pevnych osi¢ek klaskll je¢mene nepresahuje
4%, coz znamenad, Ze soubory reprezentuji pouze intenzivné sbirané
a pravdépodobné kultivované populace divokych je¢menti (Weiss et al.
2006). Existuje téz rada poznatku, které naznacuji, Ze skliziiové tech-
niky v epipaleolitu nepodporovaly rozvoj domestika¢niho syndromu.
Napftiklad je zndmo, Ze oklepavani zrajicich klast do ko5t podporovalo
zachovani lamavych osi¢ek klaskti v populacich. Zda se tedy, Ze epi-
paleoliticky systém kultivace divokych taxonti podporoval ekologickou
metastabilitu a sdm o sobé nevedl k rozvoji domestika¢niho syndromu.
Situace, kterd to umozZnila, nastala az pozdéji.

Podobné trendy jako u rostlin miZzeme v mladém natufienu sledo-
vat ve vyuzivani zvirat. Rovnéz jako v archeobotanice pozorujeme v po-
slednich letech proménu ndhledu na rané prvky jejich domestikace.
Tradi¢ni pohled stejné jako u rostlin zdiraznoval morfologické znaky
na zvifeci kostie, predevsim sledoval zmény velikosti zvitecich tél. Po-
slednich tricet let se jako zakladni znak domestikace zvirat pouZival re-
dukce velikosti zvirat. Melinda Zederova argumentuje, Ze velikost ovci
a koz jak v soucasnosti, tak v minulosti ovliviiuje a ovliviiovalo jak po-
hlavi, tak okolni prosttedi, a Ze zmény velikosti zvifeciho téla nemtze
byt rozhodujicim, dokonce jedinym znakem domestikace (Zeder 2001).
Na Prednim vychodé je v fadé studii sledovan efekt selektivniho lovu
velkych jedinct, predevsim samct, na velikost populace a odliSeni to-
hoto efektu od ranych pasteveckych aktivit. To bylo pozorovano na lo-
kalité Ganj Dareh v Iranu (Zeder 2011). Na konci epipaleolitu miizeme
sledovat v pohoti Zagros fadu zmén v loveckych strategiich, kdy se diky
selektivnimu lovu samcl podpoftily demografické zmény ve stadech. Je
mozné, Ze selektivni lov samct po dlouhé epipaleolitické obdobi osla-
bil kompeti¢ni potencial uvnitt stdd a uvolnil niku pro prinik mladych
samcl divokych ovci z dalekého okoli (Redding 2005; obr. 3.1.7, ,Male
Sink model”). Uvolnéni niky mélo tim padem za nasledek vyuzivani da-
leko vétsiho tizemi, neZ je ak¢ni rddius jednoho konkrétniho stada v do-
sahu lovecké skupiny. Richard Redding tim zdGraznuje nejen nutnost
sledovani klasickych znakd domestikace (¢i vzdaleného tizeni stad)
na Pfednim vychodé, ale také komplexniho ,nelinedarniho” pohledu
na vlastni podminky a start domestikace, véetné sledovani loveckych
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strategii a jim odpovidajicimu odrazu v demografii konkrétniho stada.
Nebo, zprostifedkované, archeozoologického souboru z konkrétni lo-
kality. KaZdopadné nemame v natufienu Zadné piimé znaky domesti-
kace zvirat, nicméné kardindlné dulezité jsou poznatky o specifickém
managementu vyuzivani divokych stad, ktery vedl k proméné jeho de-
mografické struktury. Takoveé vyuzivani stad vedlo, predevsim v pohoii
Zagros, k postupné proméné stada, které umoznilo jeho vzdalenou kon-
trolu a hospodafeni se zvitaty ze strany lovct. To pozdéji stimulovalo
postupny prechod od selektivniho lovu k fizené péci o zvitata.

3.1.3 Podatek holocénu, paleoekologie a sidlisté
akeramického neolitu PPNA

Pokud vidime v kontextu soucasnych znalosti o pocatcich neolitu na
Prfednim vychodé néjakou hranici, kde lze sledovat jak kulturné-so-
cidlni zménu a i vyraznou zménu klimatologicko-ekologickou (Rosen
2007), pak je to podle vysledkli nové revize radiokarbonového datovani
(Blockley - Pinhasi 2011) piekvapivé a celkem piesné pocatek holocé-
nu. Ten je stanoven na 11 600 BP cal. na zdkladé nové detailni chrono-
logie Greenland Ice Core Chronology GICCO5 (80) a vrtu NGRIP na roky
11 703 +99 b2k (roky pied 2000 n. 1., kalibrovano) nebo, podle konvence
roku 1950, 11 653 + 99 BP cal.’® Podle vysledku klimatologickych stu-
dii se nejednd o néjakou relativni smluvni hranici, ale o dosti vyrazny
zlom, kdy bylo relativné suché a chladnéjsi klima zavéru piedovychod-
niho ekvivalentu mladého dryasu vysttidano rychlym nastupem vlhké-
ho a teplého holocenniho klimatu. Musime si v§ak uvédomit, Ze oblast
Predniho vychodu hrdla i v poslednim glacialnim maximu roli urc¢itého
refugia s relativné priznivymi podminkami. Z hlediska paleoekologic-
kého vyvoje jde o ,navrat” k podobnym ptiznivym podminkam, které
panovaly v interstadidlu B/A. Zda se, zZe soucasné poznatky chapou
nastup preborealni oscilace a tedy samotny pocatek holocénu jako po-
meérné vyraznou udalost, odehravajici se v fadu nékolika let.

16 piehled stratotypt a dalsi detailni informace uvadeéji S. Blockley - R. Pinhasi 2011.

144



3.1 POCATKY ZEMEDELSTVi NA PREDNIM VYCHODE

Abychom pochopili, co se délo s klimatem a biomy na Pfednim vy-
chodég, je tieba se vratit k nastupu zdejsiho lokdlniho ekvivalentu mla-
dého dryasu. Jak uZ jsme uvedli v kapitole 1.1, neznamenal tehdy pokles
vlhkosti a teploty na Pfednim vychodé oproti stavu v interstadialu B/A
néjaké zdsadni zhorsSeni klimatu, ale pouze jistou zménu ve strukture
a sloZeni vegeta¢niho krytu, pfedevsim ve vychodnich regionech. V Le-
vanté se tento vyvoj projevuje v fadé pyloanalytickych profili mirnou
zménou slozeni vegetace smérem ke chladné stepi. V ostatnich proxy
datech, predevSim ve speleotémach, registrujeme izotopovy signdl,
ktery je v dobré korelaci s gronskou teplotni kiivkou. Nicméneé je zjev-
né, ze praveé v Levanté nebyly klimatické zmény nijak prudké a ostré,
aby zasadné ovlivnily biom a zprostiedkované i lidskou spole¢nost.

Pyloanalytickd data z levantského sedimentu jezera Huleh, kritic-
ky opravend a reinterpretovand J. Meadowsem, ukazuji na postupny
rozvoj stromové vegetace kolem pocatku holocénu. Stromové patro je
reprezentované dominantnim dubem (predevs$im Quercus ithaburensis,
ale i jiné duby, vcetné stalezelenych), ktery rychle dosahl 75% v pomé-
ru k ostatnim pylovym taxontim, ale jeho podil brzy zacal opét klesat.
Duby zde dopliovaly pistacie a divoké olivovniky. Oby druhy byly sou-
¢asti mistnich ekosystému pistaciovych doubrav (Meadows 2005). Nové
zpracovany pylovy profil En Gedi v litoralu Mrtvého mofre piinesl infor-
mace o rozvoji téchto doubrav i smérem k aridni zéné. Vedle dominant-
nich dubt zde zaznamendavame v prvnim tisicileti holocénu i rozvoj trav
a divokych predkt obilovin (Litt et al. 2012). Sussi a teplejsi klima kolem
Mrtvého mote mohlo reflektovat ve srovnani se severnéji lezicim pro-
stfedim kolem jezera Huleh severojiZzni gradient teplot a vlhkosti, a tedy
jiz vliv aridni zony, hranic¢ici s dneSni pousti Negev. Pro poznani dé&ja
v oblasti je tfeba se zminit o transformaci natufienu v novou archeolo-
gickou entitu PPNA (Pre Pottery Neolithic A). Tato kultura je nositelem
pokracujiciho vyvoje mladého natufienu. V materidlni kultute komunit
PPNA se objevuji nové prvky. Podle korelace, kterou cerstvé proved-
la L. Maherova a kol. se ukazuje, Ze nastup PPNA je fddové o jedno az
tii stoleti star$i nez samotny zacatek holocenniho oteplovani (lokalni
ekvivalent preborealu), to znamend, formovani kultury PPNA predcha-
zelo klimatickému zvratu, podobné jako mladsi natufien nebyl kauzalné
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spojen s nastupem a plisobenim nastupu mistniho ekvivalentu mla-
dého dryasu (Maher et al. 2011; obr. 3.1.8). Zpiesnéna radiokarbonova
data, ,vycisténd“ S. Blockleyem a R. Pinhasim o nepravdépodobné nebo
méné spolehlivé odebrané vzorky, vedla autory ke zjisténi, Ze mezi kon-
cem mladého natufienu a nastupem PPNA je hiat. Vyvozuji z téchto dat
hypotézu, ze PPNA mohla reprezentovat novou lidskou populaci v Le-
vanté. Dané tvrzeni bohuzel nebere v ivahu dtleZitou okolnost, Ze totiz
jakadkoliv archeologicka kultura'’ ma zacatek, rozvoj a konec, pri¢emz
do obdobi rozvoje logicky patii vétSina dat. Pravdépodobnost, Ze nebu-
dou zachycena nalezi$té z pfechodného obdobi, je velmi vysoka. Hy-
potézu o diskontinuité mistniho obyvatelstva tak nebereme v uvahu,
protoZe neni podpofena jinymi daty.

Ackoliv je logicke, Ze klimatické a vegeta¢ni podminky na Pfednim
vychodé zdsadné urcovaly Zivotni situaci mistnich lidskych populaci,
je otdzkou, zda klimatické zmény néjak podstatné ovlivnily kulturni
a ekologické procesy a tim i poc¢atky domestikace rostlinnych a Zivo-
¢iSnych druh.'® Posledni smér v badani konstruuje existenci urcitych
pravidelnych klimatickych cykll, které mohly formovat podminky pro
kulturni zmény. V poslednich letech fada autort kritizuje model kli-
matické podminénosti po¢atkd zemeédélstvi na Pfednim vychodé a na-
hrazuje jej komplexnéjSimi modely, napfiklad modelem pruznosti (re-
silience model), ktery pocita s urc¢itymi periodicky se opakujicimi cykly
ve vyvoji klimatu, biomu a spole¢nosti (Rosen - Rivera-Collazo 2012).

17 Autor této prace dlouhodobé zastava nazor, Ze archeologicka kultura je pojem
technologického, geografického a artefaktualniho charakteru, ktery ma v archeologii
taxativni charakter a ktery nereprezentuje diskrétni lidskou populaci. Na zadkladé
kulturnich diskontinuit je nespravné vymezovat vymeény a posuny obyvatelstva
daného uzemi. To musi byt podpofeno minimalné jesté diskontinuitou fyzicko-
antropologickou a paleoekologickou, ptipadné izotopovym stronciovym signalem
v kosternim materialu z pohrebist. Po pfedpokladaném odchodu obyvatelstva je nutné
proces rozpoznat a prokazat v pyloanalytickém zaznamu (pokles antropogennich
identifikatort ve vegetaci a regenerace vegeta¢niho krytu), prichod jiné populace je
nutné vymezit na paleoantropologickém materialu.

18 procesy domestikace rostlin a zvifat jsou jen diléi, i kdyz dilezitou soucasti
transformace ¢lovéka a prirody v po¢atcich zemédélstvi. Casto byvaji viditelné
a exaktné pozorovatelné az na samém zavéru transformace (cf. Asouti - Fuller 2012
s literaturou).
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Obr. 3.1.8 Korelace mezi kulturnim vyvojem ukazuje, Ze po¢atky vyvoje novych
kultur jsou vétSinou o néco starsi nez dulezité klimatické zmény. Pozoruhodna
je kiivka poklesu hladiny paleojezera Lisan, pfedchiidce Mrtvého more.

Zdroj: Maher et al. 2011.

Pro oblast Levanty je napriklad duleZity gradient vlhkostnich po-
méru. Tento severojizni gradient, definovany vzristajici ariditou oblas-
ti smérem k jihu, vyrazné ovlivnil i charakter sidlist nejstarSiho neolitu
(viz niZze). Zatimco na vlh¢im severu sledujeme na sidlistich jiz nastu-
pujici fyzické elementy domestikace, ztistava aridni jih jeSté del$i dobu
bez piimych znaki domestikace. V kazdém pripadé byla zména klimatu
dalezitd a v mnohém nastavila fadu ekologickych a socialnich proce-
su, které v oblasti probihaly. Je zfejmé, Ze z hlediska klimatologického
a paleovegetacniho existoval dosti dramaticky rozdil mezi severnimi
(horskymi, ndhornimi) oblastmi Urodného ptilmésice, predev$im v Za-
grosu a Tauru (prehled cf. Haldorsen et al. 2011) a daleko mirnéjsi Le-
vantou, v¢etné oblasti horniho povodi Eufratu, kde existovaly podmin-
ky spiSe prechodné, v jadru vSak podobné severnim oblastem Levanty.
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Obr. 3.1.9 Dhra’, Jordansko. Odkryv struktury 4, interpretované jako silo.
Vnéjsi sténa je datovana 11 300-11 200 BP cal. Zdroj: Kuijt - Finlayson 2009.

V oblasti Pfedniho vychodu vznikla v dobé po¢atkl holocénu cela
fada archeologickych kultur, z nichZ nejvyznamnéjsi pro reseni otazek
pocatku zemédélstvi byla entita PPNA (Pre Pottery Neolithic A). Jak vy-
mezujeme jeji konstituovani a jak prispéli nositelé této kultury v ram-
ci procesu vzniku zemédélstvi na Pfednim vychodé? Kultura PPN (Pre
Pottery Neolithic) byla rozpoznana Katleen Kenyonovou pfti vyzkumu
Jericha (Tell es-Sultan), kterd se domnivala, zZe nositelé PPN byli zemé-
deélci, ktefi neprodukovali keramiku (Kenyon 1957). Clenéni, které se
pozdéji ujalo, je zaloZeno na pritomnosti specifickych artefaktualnich
a architektonickych prvka (PPNA, PPNB a PPNC). V nasi praci se bu-
deme zabyvat pouze prvnimi dvéma stupni akeramického neolitu a to
PPNA a PPNB. Rada autort jesté rozlisuje starsi fazi PPNA jako khami-
an a mladsi fazi jako sultanian (Naveh 2003), avSak toto ¢lenéni je jen
technického razu.

AcKkoliv jsou na Prednim vychodé definovany i dalsi archeologické
kulturni skupiny nebo facie (piehled Barker 2006, Rosen 2007, Rosen
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et al. 2012), je otazkou a véci definice, zda dané archeologické struktury
pouze neodrazeji variabilitu kulturniho komplexu PPN, ktery méa rozho-
dujici vyznam pro pocatky zemédelstvi. Kultura PPNA je po artefaktualni
strance definovana vyskytem hrott typu El-Khaim a poklesem frekvence
mikrolitd (Mithen et al. 2000). Silnou kontinuitu s natufienem prokazuje
uzivani a vystavba kruhovych nebo ovalnych obydli epipaleolitické tra-
dice, ale také usporadani celé sidelni struktury v oblasti (Kuijt - Goring-
Morris 2002). Velka ustiedni sidlisté, napiiklad Jericho, byla osidlena také
v natufienu, avSak stratigrafické sledy nejstarsich vrstev Jericha a jejich
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Obr. 3.1.10 Dhra’, Jordansko. Vyvoj uzivani sila - struktury 4.
Zdroj: Kuijt - Finlayson 2009.
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datovani je vzhledem ke starSimu datu archeologického vyzkumu ne-
prili§ jasné. Sidlist s typickymi ovalnymi obydlimi je v oblasti Levanty
celafada. Jmenujme napriklad Netiv Hagdud (Bar-Yosef et al. 1991, Bar-
ker 2006). Existuje tedy zfejma kontinuita, kterd se projevuje v pravé
v ,megasidlistich”, je zde ale velka variabilita; vedle Jericha, Netiv Hag-
dudu nebo Wadi Faynanu 16, ¢itajicich hektary rozlohy, vétSina dalSich
sidlist, nachdzejicich se na svazich i mirnych vyvySeninach, byla spi-
Se malé rozlohy, zahrnujici shluky artefaktd do nékolika desitek metra
¢tverecnich (ziejmé lovecké tabory) po stfedné velka sidlisté s rozlohou
od 1000 do 2000 m? (Barker 2006). Velka sidlisté se v Levanté nachazela
v niZindch pobliZ aluvidlnich plani, které byly podle vysledkt archeobo-
tanickych vyzkumt intenzivné vyuzivany ke kultivaci nedomestikova-
nych rostlin (Goring-Moris - Belfer-Cohen 2011, Asouti - Fuller 2012).
Vyraznym prvkem sidlist byla kamenna mleci zafizeni na materidl rost-
linného plivodu a predevsim sila, kterd svéd¢i o tvorbé nadproduktu
jako jedné z podminek sociadlni stratifikace. Takové obilné nadzemni
silo (granary) se nejlépe dochovalo na jordanském sidlisti Dhra’. Jedna
se o ovalnou nadzemni stavbu cca 3 x 3 metry s mirné zahloubenym
dnem s rostovou konstrukci (Kuijt - Finlayson 2009, obr. 3.1.9 a 3.1.10).
Na lokalité Dhra” jich byla celd rada, z dosud prozkoumané ¢asti (3%
plochy sidlisté) jsou znamé jiz ¢tyti konstrukce. Podobné struktury se
podafilo odkryt také na sidlisti Netiv Hagdud v Izraeli (Weiss et al. 2006)
a na centralnim sidlisti Jericho. Na posledné jmenované lokalité odkry-
la K. Kenyonova mistnosti, kterd nazyva sklady. Obilna sila byla tedy
odkryta na témér vSech velkych sidlistich PPNA. Jejich pritomnost je
mimoiadné dulezitd. Predev$im je tfeba uvést, ze archeobotanické ana-
lyzy, které byly na jmenovanych sidlistich a z vrstev a povrcht obilnych
sil provedeny, ukazaly, Zze zde mohly byt skladovany pouze péstované
divoké formy obili. Jde o divoky je¢men (Hordeum spontaneum), ale i di-
vokou formu ovsa jalového (Avena sterilis) a divoké ¢ocky (Lens orienta-
lis). Na podlaze nejzachovalejsiho nadzemniho sila z Dhry’ (struktura 4:
byla vybudovana 11 300-11 200 BP cal. - silo slouZilo 50 let) byly zjisté-
ny fytolity je¢mene (Kuijt - Finlayson 2009).

Existuji i dalsi doklady dlouhodobé kultivace divokych rostlin. Na
sidlisti PPNA Gilgal I v Izraeli bylo z obilného sila vyzvednuto 260 000
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zrn divokého je¢mene a 120 000 zrn ovsa jalového (Weiss et al. 2006;
obr. 3.1.11). Podle autorti vyzkumu takové mnozZstvi zdsadné prevysuje
kapacitu ptirozenych stanovist. Tato skute¢nost je sama o sobé dutika-
zem zameérného péstovani planych forem rostlin v obdobi PPNA. DalS§im
dokladem této aktivity je pritomnost specifickych plevelt v souborech.
Zajimavé a pro pfeddomestikac¢ni ranou kultivaci je charakteristické zjis-
téni, Ze nékteré taxony nebyly nakonec domestikovany. To je piipad ovsa
jalového, ktery byl nalezen v sile ve starsi vrstvé v kumulaci asi 1000
zrn a poté byl prevrstven divokym je¢menem. Oves byl domestikovan az
v Evropé v druhém a prvnim tisicileti pied zlomem letopoctu. Péstovani
divokého predka ovsa v Levanté je jednim z prikladi mnohavrstevnatosti
pocatku kultivace a domestikace rostlin, které zcela jisté probihalo ces-
tou pokusti a omylt a hlavné po velmi dlouhou dobu. Jako dalsi priklad
kultivace, kterd neskoncila domestikaci planého druhu, uvedme vyuzi-
vani vikve cizi (Vicia peregrina) na sidlisti Netiv Hagdud (Melamed et al.
2008), kde byla nalezena zdsoba tohoto mirné toxického druhu. Ten byl
sbirdn zfejmé spole¢né s je¢menem. Epizoda s vikvi cizi je dokladem cest
pokusti a omylti v mnohovrstevnatém procesu domestikace rostlin.

Vyzkum sidlisté Gilgal I prinesl jeSté jeden mimoraddné zajimavy
poznatek, ktery nastolil otazku existence pravdépodobné prvni kulti-
vaci morfologicky pozménéné rostliny (a tedy domestikované) na Pred-
nim vychodé uz v obdobi PPNA v ¢asovém intervalu 11 400 - 11 200 BP
cal. Je to ptipad partenokarpniho'® fiku (Ficus carica). M. Kislev a ko-
lektiv prinesli argumenty o zdmérné selekci neplodnych mutanti fiku,
jejichZ plody zustavaji dlouho na vétvich a davaji sladsi a méke¢i plody
(Kislev et al. 2006a). Tento zaveér vsak byl zpochybnén argumentaci, Ze
partenokarpie je u daného taxonu znama u samicich rostlin v pfiroze-
nych populacich téchto stromt (Denham 2007). Kislev a kolegové rea-
govali tvrzenim, Ze archeobotanické nalezy deviti zuhelnatélych syko-
nii a 313 nazek fikl, které reprezentuji neplodné typy daného taxonu,
jsou vysledkem zdmérné selekce mutovanych jedincu pii sklizni ploda
(Kislev et al. 2006b).

19 partenokarpie znamena bezsemennost. V botanice a $lechtitelstvi jde o vytvafeni
plodt bez predchoziho oplozeni vaje¢né bunky a vyvoje zarodku. Semena v plodech
nekli¢i nebo zcela chybéji. Partenokarpni rostliny se rozmnozuji vegetativné.
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Obr. 3.1.11 Gilgal. Izrael. Divoky oves (Avena sterilis) z obilnice vdomé 11,
datované do PPNA (datovani souboru 11 400 - 11 200 BP cal.). Vlevo: zrno,

ve stfedu: fragment osiny, vpravo: zrno divokého je¢mene (Hordeum spontaneum).
Zdroj: Weiss et al. 2006.

Dlouhou dobu bylo nejznamé;jsi lokalitou obdobi PPNA epipaleoli-
tické a neolitické Jericho. Toto sidlisté predstavuje témér symbol predo-
vychodniho neolitu. Zkoumdano v8ak bylo K. Kenyonovou v dobé pade-
satych let, kdy nasazeni environmentalnich metod nebylo viibec béZné.
Pravéké Jericho (Tell es-Sultan) se nachazi v idoli Jordanu na tpati riftu
na rozhrani aluvidlni plané v pramenné panvi. Jde o sidlisté charakteru
tellu, kde se od natufienu do starovéku vytvotil mohutny systém vrstev
s mimoradné komplikovanou stratigrafii 34 fazi v rdmci PPNA (rdmcoveé
9600-8500BCcal.)avyskouvrstevkolemdevitimetri. Vobdobi PPNAbyla
vybudovand mohutna kamennad zed s dochovanou vyskou 350cm a im-
pozantni véz s devitimetrovym pramérem a vyskou 8,2 m (Kenyon 1957,
Naveh 2003; obr. 3.1.12).

O funkci zdi se vedly spory a debaty, naptiklad O. Bar-Yosef naznacil
moznost, Ze zed mohla mit ochranny protierozni i¢inek, chranici sidli-
Sté o témér dvou hektarech velikosti pfed privalovymi desti (Bar-Yosef
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Obr. 3.1.12 Jericho, Izrael. Pudorys véze, vysoké 9 metra. Impozantni véz a zed
z obdobi PPNA je zfejmé nejzndméjsi stavbou akeramického neolitu Levanty.
Zdroj: Naveh 2003.
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1986). V kontextu soudobych znalosti je vSak témér jisté, Ze hlavnim
divodem vybudovani takovéto mohutné stavby bylo teritoridlni chova-
ni obyvatel sidlisté, snaha definovat a legitimizovat tim tzemi. Pobliz
véZe se nasly dalsi stavby, které K. Kenyonova interpretuje jako zaso-
barny a sklady. Hlavni ekonomickou pfi¢inou totiZ byla nutnost sklado-
vani produktu sklizné divokych rostlin (Naveh 2003). V kontextu nale-
zU obilnych sil v Netiv Hagdudu a Gilgalu je vysoce pravdépodobné, Ze
podobna zarizeni mélo i sidlisté v Jerichu, byt to vzhledem k dobovym
okolnostem vyzkumu neni prokazano archeobotanicky. Sklady rostlin-
ného materidlu a zfejmé i osiva nutné vedly k celoro¢nimu obyvani sid-
listé, byt ¢ast ekonomiky spole¢nosti byla stale zaloZena na lovu gazel
a Sirokého spektra drobné zvére (Zeder 2011). Kauzalitu také miiZeme
otocit: celoro¢ni obyvani sidlisté, jehoz vybudovani bylo vysoce energe-
ticky naro¢né, umoznilo dlouhodobé skladovani rostlinnych produkta.
Nejpozoruhodnéjsi je na stavbach z Jericha skutecnost, Ze byly vy-
budovany na zakladé ekonomickych moZnosti, které nabizel systém
péstovani nedomestikovanych rostlin. To se pochopitelné netykd pou-
ze véZe a zdi z Jericha, ale celého centralniho sidlisté, které v mnohém
neslo prvky méstského utvaru. Dal$im klicovym prvkem monumentali-
ty Jericha je mira investice energie do vybudovani téchto zatizeni. Pro
spole¢nost v povodi feky Jordan, videalnich klimatickych a skliziiovych
podminkach, byl takovy vklad nezbytnosti, kterda nutné vedla k zasad-
nimu potla¢eni mobilniho charakteru Zivota ve smyslu sezonniho stri-
dani sidlist. Pro spole¢nost obdobi PPNA nebyla zménénd mira usedlos-
ti Zaddnou novinkou. Obdobi relativné chladnéjsiho a sussiho klimatu
v mistnim ekvivalentu mladého dryasu na zhruba 1200 let potlacilo
nékteré ekologické a socialni mechanismy, spojené s projevy vys$si miry
sedentismu, které se zde uchytily jiz v dobé pfiznivého interstadialniho
klimatu, tedy kulturné v dobé stars§iho natufienu. Celoro¢ni fungovani
Jericha v obdobi PPNA je vysoce pravdépodobné, dokonce témér jisté.
Vyspély socidlni systém sidlisté v Jerichu nedokladaji pouze kamen-
né stavby,® ale i charakteristicky rys pohibivani, ktery se projevuje kul-

20 Kamenna véz z Jericha, zda se, nebyla ojedinélou zalezitosti, jak prokazuji véze z tellu
Qaramel v severni Syrii, které jsou dokonce datovany do samého poc¢atku PPNA
(Mazurowski et al. 2009).
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tem lebek predkd, na nichZ byly domodelovavany smési prirodni sadry
a jilu oblicejové rysy. Pohiby jak priméarni, tak sekundarni, svéd¢i o vy-
vinutém kultu hlavy predkd a (znovu) o silné teritorialité mistnich lidi
v obdobi PPNA. Ve stejném obdobi se rozviji i rané neoliticka plastika,
ve které se zacinaji objevovat modely Zenskych postav (Kuijt - Goring-
Morris 2002). Rozvoj umeéleckych projevi svéd¢i podobné jako architek-
tura o vyspélém duchovnim svété nositelt kultury PPNA a nastoluje jiz
dlouho zndmou otazku Jaquese Cauvina (1994) o piedstihu socialniho
vyvoje pred vyvojem v ekonomice.

Netiv Hagdud je dal$i vyznamné a velké sidlisté, které bylo pro-
zkoumadano v oblasti Judskych hor. Vykazuje zna¢ny stupen komplexi-
ty a vSechny znaky pocatktt PPNA. Zakladem sidliStnich jednotek byla
ovalna obydli, sila a pohtby ve skr¢ené poloze s prostorovou manipula-
ci, kterd se zd4 zduraziovat pevné fixovanou teritorialitu mistnich oby-
vatel. Sidlisté je vrstevnaté vertikalné stratifikované, nevykazuje vsak
znaky dlouhého vyvoje, ktery je pro tato velka sidli$té v oblasti Urod-
ného pilmeésice jinak typicky (Bar-Yosef et al. 1991). Prakticky vSech-
ny vrstvy na sidlisti patiily PPNA, coZ zna¢né usnadiiuje interpretace
botanického a zoologického materidlu. Diky skute¢nosti, Ze sidlisté
bylo zkouméno v dobé&, kdy uz archeobotanické metody pevné zakot-
vily v systému terénniho vyzkumu, mame dobrou piedstavu o etnobo-
tanickém chovani obyvatel sidlisté. Archeobotanickym souborim zde
dominovalo velké mnozstvi divokého je¢mene (Hordeum spontaneum),
které muselo byt ziskavano kultivaci (Kislev 1997) a divoka ¢ocka (Lens
orientalis). Tato rostlina ma centrum v oblasti horniho Eufratu a zfej-
mé odtud byla na sidlisté Netiv Hagdud spolu s obsididnem doprave-
na nebo dopravovana (Weiss et al. 2006). Na sidlisti zac¢inaji prevladat
kamenné mlynky nad hmoZzdiii, coZ podle autorti vyzkumu dokresluje
zavislost obyvatelstva na ceredliich. Praci s rostlinnym materialem do-
kladaji srpové cepelky natufienské tradice. Zviteci pozustatky ilustru-
ji zvySenou zavislost na Sirokém spektru potravnich zdroja, coZ je pro
pocatek holocénu typicky jev, zaznamenany jiz K. Flannerym (broad
spectrum theory) (Zeder 2012). Mezi zvifecimi druhy nachazime vedle
gazel, jejichZ lov ostatné dlouhodobé v oblasti pfezival (Sapir-Hen et al.
2009), piedevsim drobnéjsi zvirata, jako jsou Zelvy, zajici, chameleoni,
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zaby, divoké kocky, lisky, ale i divokd prasata, kozoroZci a fada druht
ryb a ptaka (Bar-Yosef et al. 1991), tedy sortiment, ktery byl typicky
pro dobovou hospodarskou strategii vyuzivani Sirokého spektra zdrojt.

Neni cilem tohoto prehledu popsat vSechna dtlezita sidlisté v Le-
vanté z obdobi PPNA. Pro PPNA je charakteristickd velkd variabilita
sidlenich foremijejich geomorfologickych lokaci. Uvedeme si dvé méné
zndma nalezisté. Prvnim z nich je Iraq ed-Dubb z Jordanska v pahorcich
vychodné od udoli feky Jordan. Sidlisté se nachdazi v jeskynnim pfevise
(Kuijt 2004). Bylo vyuZzivano jiZ v obdobi mladého natufienu (13 500 BP
cal.) a nasledné také v periodé PPNA (11 500-10 500 BP cal.). Nejvy-
raznéjs$im prvkem osidleni PPNA jsou dvé ovalna obydli, chranéna pre-
visem, kterd tvofi dominantni architektonicky prvek sidlisté. Ve spoji-
tosti s timto sidlistém hledala S. Colledgeova (2001) pfreddomestika¢ni
znaky na zdej$im archeobotanickém materidlu, které vsak byly shle-
dany nejasnymi a nepresvéddivymi. Soubor archeobotanickych nalezt
z tohoto sidlisté ukazuje na prvky kultivace. Sidlisté je prikladem malé
lokality PPNA, prokazujici zna¢nou variabilitu sidelnich forem na sa-
mém pocatku neolitu.

Dalsi pozoruhodné sidlisté kultury PPNA se naléza v aridni oblasti
jizni ¢asti levantského koridoru. Nese jméno Wadi Faynan 16. Sidlisté
se nachazi na tpati ve vytsténi dneSniho wadi. Lokalita, pochazejici ze
stejného obdobi (11 600 BP cal.) jako nestarsi vrstvy z Jericha, poskyt-
la pozoruhodné materialni doklady ritualnich praktik, souvisejicich
s rostlinnou stravou a se zachazenim se zvitaty. Byly zde nalezeny tieci
podloZky s otvory jako sexualnimi symboly a tfecimi kamennymi pali¢-
kami ve falickém tvaru (Mithen et al. 2005; obr. 3.1.13). Archeobotanic-
ké doklady svédci o péstovani nedomestikovanych forem rostlin, jako
je divoky je¢cmen (Hordeum spontaneum), pistdacie, fiky (Ficus carica)
(Kennedy 2007). Velmi zajimava z hlediska znakt vyspélé komplexity
tehdejsi spolec¢nosti je struktura O75. Sklada se ze segmentt pracov-
nich ploch, nahloucenych vedle sebe a navzdjem propojenych lavicemi
a platformami. Autofi vyzkumu interpretuji komplikovanou strukturu
s ohledem na architekturu mista i na kosti divokych koz a archeobo-
tanické nalezy jako kolektivni pracovisté pro ptipravu produktl rost-
linného charakteru, které také slouzilo spole¢nym oslavam a pojidani
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Obr. 3.1.13 Wadi Faynan, Jordansko. Nalezy kamennych podlozek a palicek
falickych tvart dokladaji propojeni sexudlni symboliky s nakladdnim s rostlinnym
materidlem v obdobi PPNA. Zdroj: Mithen et al. 2005.

masa (Mithen et al. 2011). Struktura O75 z Wadi Faynan 16 doklada, po-
dobné jako véZ a zed z Jericha, vysokou miru sociadlni organizace spo-
le¢nosti, ekonomicky zavislé na produkci divokych rostlin. Vedle této
charakteristiky jsou zajimavé archeozoologické nalezy roht a kosti koz
nebo kozorozcli (druhova identifikace jesté neni k dispozici), tedy se
skupinou zvitat, ktera naznacuje mozné kontakty s vychodnim teritori-
em Urodného ptilmésice.

VéZe na sidlistich Jericho, Qaramel a nové i komunitni pracovni mi-
sto z Wadi Faynan 16 tvorii soubor pozoruhodnych lokalit z Levanty a se-
verni Syrie, které zdsadné formuji nds pohled na nejstarsi déjiny ze-
meédélstvi.

Nejvétsim prekvapenim piedovychodniho vyzkumu je vsak v tom-
to ohledu nesporné objev monumentalniho sidlisté Gobekli Tepe pobliz
mésta Sanliurfa v jihovychodnim Turecku. Devitihektarovy rané neoli-
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ticky komplexnanavrsi (Schmidt 1998, 2000, 2002, 2005, Peters - Schmidt
2004; obr. 3.1.14-16) je svym vyznamem minimalné srovnatelny s pra-
vékym Jerichem. Zakladnim prvkem lokality jsou ¢tyti dosud odkryté za-
hloubené megalitické stavby kruhového nebo ovalného ptdorysu, tvo-
fené kamennymi zdmi na vnéj$im obvodu a vnitini kruhy nebo ovdly,
sestavené z mohutnych kamennych stél, tvarovanych do podoby pisme-
ne T. Autor vyzkumu predpoklada na zdkladé geofyzikalniho prizkumu
existenci zhruba dvaceti dalSich kruhovych utvart. Nejpozoruhodnéjsi
charakteristikou kruhovych utvart, interpretovanych jako svatyné, jsou
stély, z nichZ nékteré dosahuji vysky 5 metrt a vahy 40 aZ 60 tun ve vrst-
vé III a pravouhlé struktury s niz8imi stélami ve vrstvé II (Pustovoy-
tov 2006). Stély nesou zoomorfni vyzdobu, které dominuji vyhradné ne-
domestikovana zvirata. Komplex je datovan do stupné PPNA se zdnikem
ve stupni PPNB. O funkci monumentéalnich ttvart jako vyhradné svaty-
ni byly vysloveny pochybnosti. E. Banning argumentuje, Ze pravéci oby-
vatelé nerozliSovali ritudlni a profanni aspekt stavby a zZe ovalné domy
plnily oba tcely jako domovy i jako svatyné (Banning 2011).

Jadrem interpretace Gobekli Tepe mutze byt analyza rostlinnych
makrozbytkd. Z dosud zveifejnénych informaci vyplyva nékolik pozoru-
hodnych skute¢nosti, které vyplyvaji z etnobotanickych ¢innosti, které
se na lokalité odehravaly. Koncentrace rostlinnych makrozbytka byla
vredeponovaném (?) materidlu relativné nizka, prestoze ji autoii vyzku-
mu (Peters - Schmidt 2004) nevahaji oznacit, zfejmé aby obh4jili ¢isté
kultovni charakter nalezisté, za extrémné nizkou.?! Autor archeobota-
nické analyzy R. Neef je k interpretacim rozbord rezervovanéjsi. Z nale-
zi8té pochdzeji, vedle uhlikua pistacii a mandloni (Pistacia cf. atlantica,
Prunus cf. amygdalus) i dalsi divoké ovocné dreviny, preferujici vlh¢i
prosttedi (Pyrus, Malus, Cratageus). Jadro souboru tvofii plody planych
mandloni a pistacii, v malém mnozstvi byla také identifikovany divoké

21 Flotaci 1950 litrti ulozeniny bylo (do roku 2003) ziskano 164 fragmentt uhlika a 386
rostlinnych makrozbytk, coz je (pfepocetl JB) koncentrace 3,5 makrozbytku na litr
zeminy, coz je podle zkuSenosti autora této knihy standardné nizka koncentrace
na bézném pravékém sidlisti. Determinace uhlikt v§ak zahrnula i ru¢né vybirany
material (308 determinaci), dostatecny k ramcové vegetac¢né ekologické rekonstrukci
nalezisté, véetné jeho okoli.
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Obr. 3.1.14 Gobekli Tepe. Celkovy plan staveb, vyzkum z let 1995-2002.
Zdroj: Peters - Schmidt 2004.
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obilniny, jako divoka jednozrnka Triticum cf. boeticum/urartu a divoky
je¢men Hordeum spontaneum. V souboru se nalézaly i fragmenty ¢ocky
a blize neurcitelné hrachy (Neef 2003). Charakter archeobotanického
materidlu tedy nijak nevybocuje ze zjiSténi u¢inénych na jinych nale-
zistich obdobi PPNA z Pfedniho vychodu. Z rostlinnych makrozbytkt
z vrstvy III pochazi také dilezitd radiokarbonova data 9163-8744 BC
cal. a 9136-8986 BC cal., tedy z obdobi PPNA (Kromer - Schmidt 1998),
kterd naznacuji, Ze lokalita (nebo, respektujeme-li interpretaci lokality
podle K. Schmidta jeji blizké (?) okoli) byla vyuzivana jiZ cca 500 let
po konci lokalniho ekvivalentu mladého dryasu.

Obr. 3.1.15 Gobekli Tepe. JV Turecko. Stavba D s kamennymi stélami.
Foto I. Wagner. Zdroj: Peters — Schmidt 2004.

Vrstva II, kterd je spojovdna se zdmérnym zasypanim starsi faze
staveb, je datovana do obdobi PPNB. Z hlediska poznani ucelu kom-
plexu staveb se autorim kolem K. Schmidta jevi dalezitd vrstva III,
do které byla zahloubena drtivd vétSina velkych stél, které jsou po-
vazovany za star$i skupinu. Vrstva je autory vyzkumu povaZovana za
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su

,alochtonni”, tedy za takovou, ktera nevznikla v misté staveb. Byla tvo-
fena odpadovym materidlem vSeho typu, jako jsou kamenné ustépy,
Stipana industrie, hrubotvara industrie, zvifeci kosti a nizce koncen-
trované rostlinné makrozbytky. Autoii uvadéji, Ze artefakty a ekofakty,
které byly z vrstev ziskany, musely byt vyprodukovany nedaleko loka-
lity. Charakter staveb i charakteristika vrstev vedly E. Banninga v jeho
kritice k zavéru, Ze se jednd o sice mimotradné sidlisté, které bylo jisté
centrdlni a nadregionalné vyznamné, avSak v obecném principu také
standardni sidlisté, které slucovalo jak sakralni, tak i profadnni obytnou
funkci.?

Obr. 3.1.16 Gobekli Tepe. JV Turecko. Stavba B s kamennymi stélami.
Na hornich plochéach jsou patrny jamky. Témér vSechny stély maji reliéfni vyzdobu.
Foto I. Wagner. Zdroj: Peters - Schmidt 2004.

22 E. Banning (2011) podava podrobny rozbor stavajicich informaci a stavu vyzkumu
Gobekli Tepe, véetné argumentace o idajné neexistenci ohnist, genezi sidlistniho
odpadu, vyznamu domu a jejich struktute a dale o zptisobu zasobovani lokality
vodou. Resi i otazky ekonomického zazemi lokality.
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Autoti vyzkumu v cele s K. Schmidtem se domnivaji, Ze jde o loka-
litu, kterd plnila funkci regionalniho kultovniho centra a k tomu, jak je
nakonec v archeologii béZzné, sméruji vétSinu svoji argumentace. Zcela
mimotradné jsou kamenné stély uvnitt staveb. Na stélach jsou vyobraze-
ni hadi, divoka prasata, lisky, pratufi, jetabi, gazela, divoka ovce a né-
ktera dalsi zvirata. Jisté voditko pro stanoveni funkce komplexu posky-
tuji archeozoologické analyzy ze sidliStniho odpadu. V souboru domi-
novaly kosti gazely (Gazella subgutturosa), divokého osla (Equus hemi-
onus), pratura (Bos primigenius), liSky (Vulpes vulpes), ovce kruhorohé
(Ovis orientalis), prasete divokého (Sus scrofa) a fada malych savci jako
krysa morova (Nesokia indica), zajic africky (Lepus capensis) nebo pis-
komil indicky (Tatera indica) a 20 zastupct ichtyofauny a avifauny (Pe-
ters - Schmidt 2004, piehled vytvarné zobrazenych a archeozoologicky
zjisténych zvirat - viz Tab. 1-3). Z analyzy identifikovanych zvirat vyply-
va rada zavéru. Pfedevsim se v piipadé archeozoologicky zjiSténé fauny
jedna vyhradné o divoka zvifata, jejichZ druhova struktura se do zna¢né
miry prekryva se zvifaty, kterd jsou vyobrazena na stélach. Tato skutec-
nost vede autory vyzkumu ke konstatovani, Ze se zde odehravaly nad-
regionalné vyznamné zvireci a lovecké kulty. Jistym problémem ztstava
dosud nezvefejnénd tafonomickd analyza osteologického odpadu, ktera
by presnéji definovala mechanismy vzniku archeozoologického soubo-
ru, zpusoby jeho konzumace a dalsi standardni ukazatele.

Charakteristika vyznamu Gobekli Tepe jako kultovniho centra
i kritika takovéto jednostranné interpretace ukazala, Ze se na lokalité
komplementarné slucovala slozka profanni a ritudlni, coz lze oznacit
jako vysoce pravdépodobné. Zustava faktem, Ze zdej$i stavby musela
vybudovat velice komplexni a stabilizovana spole¢nost, jejiZ ekonomi-
ka vSak byla postavena vyhradné na péstovani divokych druhti rostlin
a na lovu (a adoraci) divokych zvirat, jejichz popula¢ni stavy musely
byt ve vlh¢i a priznivé teplé lesostepi pocatku holocénu v severni ¢asti
Urodného ptalmésice vysoké.

162



3.1 POCATKY ZEMEDELSTVi NA PREDNIM VYCHODE

3.1.4 Domestikace

V dobé PPNA se formuje vyrazna nova socidlni a ekologicka struktura,
ktera stoji za bezprecedentnim rozmachem sidlist. Uvédomime-li si, ko-
lik energie muselo byt vynaloZeno na vybudovani Gobekli Tepe ¢i Jeri-
cha, musime uznat, Ze sledujeme vyspélou a stabilizovanou spole¢nost
s velkou mirou socialni komplexity. Méli bychom vnimat spole¢nost
PPNA, z hlediska ekonomiky zaloZenou na kultivaci divokych plodin
a lovu pestrého spektra zvitat, nikoliv jako projev prechodného stavu
na cesté k plnému zemédélstvi, ale jako strukturu definovanou ekolo-
gicky vyvhodnym metastabilnim stavem, ktery ispésné fungoval vice jak
tisic let.

Podivejme se podrobnéji na otazku vyuzivani rostlin v této ¢asové
periodéina ¢asové presahy jak smérem od natufienu, tak smérem do kul-
tury PPNB. Predné je tieba fici, Ze na Zadné lokalité, datované do obdobi
PPNA, nebyly zjistény domestikované formy péstovanych rostlin. V lite-
ratufe panuje shoda, Ze nositelé kultury PPNA péstovali divoké formy obi-
lovin a lu$ténin (Nesbitt 2002, Willcox 2005, Tanno — Willcox 2012, Asou-
ti — Fuller 2012). Pfedné, jak dokladaji hromadné archeobotanické nalezy
rostlinnych makrozbytk na sidlistich PPNA (Weiss et al. 2006), prekra-
Cuji péstitelské objemy patrné z nalezi archeologickych zasob moZnosti,
které teoreticky mohou poskytnout prirozend stanovisté predmétnych
taxont. To je jeden z argumentt pro konstrukci konceptu rané kultivace
rostlin. Dal$i neméné vyznamny argument spociva ve zjisténi M. Kisleva
a kolektivu (2004), ktefi experimentalné studovali techniky sbéru (skliz-
né) divokého je¢mene (Hordeum spontaneum) a divoké pSenice dvouzrn-
ky (Triticum dicoccoides) v ptirozenych porostech Izraele. Tyto taxony
jsou, jak je obecné zndmo, progenitory pozdéji domestikovaného je¢me-
ne obecného a pSenice dvouzrnky.? M. Kislev a kol. zjistili, Ze sbér (skli-
zen) piirozeného porostu muze zajistit az 500 g zrna zbaveného plev za

23 7a tradi¢ni znak domestikace se obecné povazuje morfologicka zména klasu
z prirozené se v dobé zralosti rozpadajiciho na klas nerozpadavy. Takovychto jedinct
v prirozené populaci je cca 1-2% - to je podminéno mutaci. Za normalnich okolnosti
je u fady taxonu procento takovychto mutantt konstantni, ale u rostlin v procesu
rané domestikace se jejich zastoupeni postupné zvySovalo, aZ zcela prevladlo.

163



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 3. CENTRA

hodinu. Porovnali tyto vysledky se strukturou archeobotanickych sou-
bort ze sidlist PPNA (ale i star$ich a mladsich) a dosli k zavéru a ex-
perimentalné ovérili, Ze tento sbér nemusel byt omezen jen na obdobi
zralosti, ale mohl trvat efektivné az do rijna, kdy desté vplavily semena
do ptdy. Tou dobou byly zralé zaludy, dal$i vyznamna soucast jejich po-
travnich zdroj. Nadprodukt sbéru mohl byt pak pouzit pro vysev (Kis-
lev et al. 2004). Zakladem této argumentace je skliziiova technika, ktera
byla zaloZena na snadném sbéru klaskdl s 10-15cm dlouhymi osinami,
tedy na technice, kterd nevyzadovala sklizen srpem s kamennym ostiim,
jehoZz srpové Cepelky jsou jinak jak v natufienskych, tak v PPNA soubo-
rech vcelku bézné. Takovato skliziiova technika nepodporovala nartst
procenta nerozpadavych klast v divokych (a ¢lovékem vysévanych) po-
pulacich.

Ackoliv na sidlistich PPNA nemdme ptfimé morfologické znaky ra-
né domestikace rostlin, nékteré nové zjisténé atributy naznacuji, Ze pro-
ces, vedouci k morfologické domestikaci, uz byl nastartovan. Napfii-
klad na sidlisti Zahrat adh-Dhra’ v Jordansku (Edwards et al. 2004) lze
na archeobotanickém souboru sledovat ve vrstvach, spadajicich do pte-
chodného obdobi mezi PPNA a PPNB, nartist procentualniho zastou-
peni nerozpadavych typt osi¢ek klaskt divokého je¢mene, tedy znaku
rané domestikace (Asouti — Fuller 2012). Ten je na rozdil od sledovani
morfologickych zmén semen spolehlivym strukturnim identifikatorem
domestikace rostlin, podobné jako tomu je u popula¢nich dat fauny,
kde se nyni vyrazné uprednostiiuje demograficka informace pred znaky
morfologickymi (Zeder 2011).

S touto perspektivou je nutné sledovat tidaje u domestika¢nich
znakt u progenitorti kulturnich rostlin na Pfednim vychodé.* E. Asouti
a D. Fuller podali prehled o téchto domestika¢nich znacich ve svém pre-
hledu (2012; obr. 3.1.17, tab.2), do kterého zahrnuli piislusné zastupce

24 Na tomto misté je tieba pfipomenout urcité zjednodusovani problematiky poc¢atkt
zemédélstvi ze strany nékterych archeobotanikti, ktefi vznik zemédélstvi tradi¢né
spojovali a spojuji s domestikaci rostlin. Poc¢atky zemédélstvi je tfeba vnimat v Sirsi
perspektivé jako problematiku, ktera se tyka celkového stavu ekosystému, ve kterém
hraje roli jak ¢lovék, tak zvifata i rostliny. Problematika se tak do zna¢né miry dnes
vraci (a¢ to neni explicitné vyjadieno) ke koncepci Davida Rindose (1984), ktery vnimal
pocatky zemédélstvi jako koevoluéni proces, zahrnujici vSechny tri hlavni aktéry.
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rodl pSenice (Triticum), Zita (Secale), je¢mene (Hordeum), Inu (Linum),
¢ocky (Lens), hrachu (Pisum), cirzny (Cicer), fika (Ficus) a vikve (Vicia).
Prehled je zaloZen na peclivé komparaci archeobotanickych nélezt ze
spolehlivé datovanych nalezist. Je z n€j patrna absence nejen morfolo-
gicky domestikovanych typt archeobotanickych nalezti vobdobi PPNA,
ale i ptitomnost znakt domestika¢niho syndromu u nékterych taxont,
ktery se projevuje ¢aste¢nym zastoupenim morfologicky vétsich nebo
pozménénych semen, pfipadné minoritni pfitomnost nerozpadavych
os klaskt u ceredlii, kterd prevysuje jejich prirozené zastoupeni v popu-
lacich. Tento domestika¢ni syndrom je identifikovan poprvé az kolem
let 9 200-9 100 BC cal., tedy zhruba 400 let po vyznéni diisledkt mla-
dého dryasu. Lokalitou, kde tento jev byl zatim objeven jako nejstarsi,
je jordanska Zahrat adh-Dhra’, kde byl jev zjistén na je¢meni a Jericho
PPNA ve stejné ¢asové roviné, kde byl rany domestika¢ni syndrom po-
psan vedle je¢mene i na pSenici jednozrnce i dvouzrnce.

s archeobotanickymi soubory. Zdroj: Asouti - Fuller 2012.
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Tab. 2 Souhrn archeobotanickych dat pro divoké a domestikované typy plodin

v jizni Levanté (véetné fiku). (x) pritomno, nekvantifikovdno (vzorek pfilis maly),
(D) domestikovany typ, (d) domestika¢ni syndrom ¢aste¢né vyvinut,

(?) - pritomnost moZzn4, (A-s) absence jako dlilezita charakteristika pro region

¢i obdobi, XXX - velmi frekventovany, XX - frekventovany, X - pritomen

v nizké frekvenci. Zdroj: Asouti - Fuller 2012.
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Ohalo I1 21000 A-s  A-s A-s X A-s XXX X A-s
Wadi Hammeh 27 12200-11600 A-s  A-s  A-s A-s A-s X A-s
Wadi Faynan 16 10600-8200 A-s X A-s
Iraq ed-Dubb 9660-9290  A-s ? d? ? ¢ XX A-s X 2
Gilgal 1 9550-9100 A-s A-s  A-s ? A-s XX A-s XX
Netiv Hagdud 9310-8850 A-s  A-s A-s XX A-s XXX XX A-s X X
ZAD2 9160-8830  A-s X A-s  d-XXX XX ? 4-s XX ?
Hemmeh 9100-8610 X XXX XX X
Jericho I (PPNA) 9150-8350 d-X d-XX d-XX X 7 X
Tell Aswad I 8700-8300 A-s A-s A-s d-XX 4s d-XX D-XX X 4-s X X
Jericho Il (PPNB)  ?8200-7500 A-s = D-X A-s | D-XX 4-s D-XXX D-X D-XX DXX X X d-XX
Beidha 8300-7550 A-s A-s d-X d-XX 4s d-XX D-XX D-X X X
Nahal Hemar 8000-7050  A-s A-s  d-XX 4-s  D-XX X
Yiftahel 8200-7650  A-s A-s A-s D-XX A-s d-XX
‘Ain Ghazal 8300-6600 = D-X A-s | D-XX 4-s D-XXX X D-XX DXX DX X d-X
Wadi Jilat 7 8200-7350 A-s d-XX d-XX d-X A-s  d-XXX ?
Basta 7550-7050 F D-X D-X 4-s D-XXX A4-s = D-XX D-X D-XX X X
Wadi Fidan A 7300-6750  D-X D? D-XX D-XXX 4-s = D-XX X
Wadi Jilat 13 7030-6600 A-s D-XX D-XX D-X A-s  d-XXX X
Azraq 31 7490-7180 = D-X D-X ?
Ramad 7300-6650 ' D-X D-X D? D-XXX 4-s DX X D-XX DXX D-X X

V poslednich letech se pozornost obratila k hlubsimu studiu ¢as-
te¢né domestikace, kterd muZze byt typickd pravé pro obdobi PPNA. D.
Fuller se svymi kolegy opravnéné tvrdi, Ze pokud se jiZ nékde objevuji
klasické domestikac¢ni znaky (na rostlinach a zviratech), pak se jiz jedna
o vysledek, nikoliv o startovni pozici (Fuller et al. 2010). Mezi klasické
domestika¢ni znaky, které stoji na konci tohoto procesu, radi u rostlin
nerozpadavost klasti a ztratu schopnosti potlacit kli¢ivost. AZ na kon-
ci celého procesu nastupuje zména velikosti a tvaru semen. V ur¢itém
momentu pfeddomestikac¢ni kultivace vzriista podil nerozpadavych kla-
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st a lidé jsou zatazeni do domestikacni pasti. U rostlin jeSté nastupuje
efekt zrani, kdy dochazi k postupnému zuzovani doby sklizné z nékolika
meésictl do nékolika tydnu (labour bottleneck — efekt hrdla 1adhve). Do-
mestikace je v takovém konceptu nezamysleny dtsledek, jenZ ekosysté-
mové svazal komunitu s rostlinami a zviraty. Dalsi dtleZitou okolnosti
rané domestikace je jeji rychlost. Studie, které se zaméftily na analyzu
plev a na otazku sledovani proporce znaku na plevach, svéd¢icich o po-
méru rostlin s nerozpadavym a rozpadavym klasem, ukazaly, ze pited-
stava rychlé fixace nerozpadavych rostlin v kultivovanych populacich je
chybna. Cesty, vedouci k prevaze rostlin s nerozpadavymi klasy nebyly
primocaré, ale predevsim byly z ¢asového hlediska velice dlouhé. Z toho
divodu odmita vyznamna fada autorti hledani ,domestikac¢ni udalosti”
ve smyslu definice jediného malého tizemi a izkého ¢asového intervalu
(Tanno - Willcox 2006, Fuller 2007, Asouti - Fuller 2012).

Soucasné analyzy zdtraziuji vyznam polycentrické evoluce (Gebel
2004). Tato nova koncepce pocita s fadou lokalnich ohnisek domestika-
ce (local domestication events), v nichz vyvoj probihal v relativni neza-
vislosti na ohniscich jinych. Vzdy se vSak jednalo o komplexni proces,
zahrnujici vice domestika¢nich procest na rostlinach i zviratech. Nej-
sledovanéjsim rodem obilovin jsou urcité pSenice. Napiiklad u pSeni-
ce dvouzrnky (Triticum dicoccum) se jako regiondlni ohnisko domes-
tikace uvadéji severosyrskd nalezisté pti toku Eufratu (Willcox 2004).
U psSenice jednozrnky (Tritium monococcum) vyrazné promluvila do do-
mestikac¢nich schémat archeogeneticka analyza soucasnych divokych
populaci pSenic v Anatolii a na Pfednim vychodé. Na zakladé genové
diverzity recentnich populaci pSenice boetské Triticum boeoticum (pie-
dek jednozrnky) bylo jako domestika¢ni misto stanovena docela mala
oblast v regionu Karacadag v jihovychodnim Turecku (Heun et al. 1997;
obr. 3.1.18), coZ vyvolalo polemiku mezi genetiky i archeobotaniky,
zdlraznujicimi problemati¢nost stanoveni mista ,domestika¢ni” uda-
losti (napt. Nesbitt 2002, Fuller et al. 2010).

Zaméime nyni kratce pozornost na domestikaci zvirat v oblasti Pred-
niho vychodu. Priikazné tidaje o domestikaci zvifat pochazeji z central-
niho Zagrosu a tykaji se koz. Na nalezisti Ganj Dareh (9900 BP cal.) byl
pozorovan selektivni lov mladych samct a vyssi porazkovy vék samic
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Obr. 3.1.18 Geneticky vyzkum 338 recentnich linii pSenice jednozrnky a jejich
progenitort. ZvétSena oblast ukazuje na nepravdépodobnéjsi aredl domestikace
jednozrnky. (A) lokality u jezera Atatirk, (B) lokality do 10 km u Sanliurfa-Mardin,
(C) horska oblast V od Elazigu, (D) lokality v oblasti Karacadag, (E) lokality

do 20km od komunikace Mardin-Cirze, (G) lokality do 15km of Dahuku,

(H) 20-30km od Arbi, (I) lokality kolem As Sulaymaniah, (L) lokality v oblasti
kolem Bahktaranu. Zdroj: Heun et al. 1997.

(Zeder 2005). Na tellu Abu Hureyra byla na po¢atku PPNA (9 600 BP cal.)
analogicka strategie ve vyuzivani zvifat, spocivajici v selektivnim lovu
mladych samctl jako na lokalité Ganj Dareh (Legge — Rowley-Conwy
2000). Kozy zacaly v archeobotanickych souborech dominovat v povodi
Eufratu kolem roku 9 300 BP cal., kdy nahradily ,epipaleolitickou” z4-
vislost lidi na lovu gazel.

Podobna data o vyvoji archeozoologickych parametri u koz pocha-
zeji z lokality Ali Kosh, které leZi mimo oblast ptirozeného vyskytu to-
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hoto druhu a kde je za jedno tisicileti vyvoje moZné pozorovat zmeény
tvar kozich roht. Tyto zmény mohou byt podle M. Zederové primou
adaptivni odpovédi na ¢innost zdejsich lidi, ktefi se snaZzili selekci sam-
ct s velkymi rohy potlacdit kompetici ve stadé (Zeder 2011). Autorka ale
predpoklada, stejné jako vétsSina soucasnych archeobotanikti v piipa-
dé péstovanych rostlin, Ze procesy, vedouci k pfimé domestikaci zvirat
zactaly na Pfednim vychodé o vice nez tisic let diive, neZ jsme schopni
v archeozoologickém materialu pozorovat morfologické zmény na zvi-
fecim kosternim materidlu, tedy v mladém epipaleolitu.

Prechodnou strategii mezi lovem a chovem je mozno dolozZit v Kor-
tik Tepe v jihovychodnim Turecku, kde byly v obdobi PPNA zjistény
zmény ve struktufre stada ovci (Arbuckle - Vecihi 2006). Na lokalité Ne-
vali Cori, z vrstev datovanych kolem roku 10 500 BP cal. bylo u ovci
zjisténo totéz nakladani ze strany ¢lovéka, zatimco kozy zde byly, a to je
velmi podstatna skutec¢nost, introdukovany kolem roku 10 200 BP cal.
odjinud (Peters et al. 2005).

3.1.5 Piipad je¢mene

Pokusime se nyni demonstrovat slozitost domestikace je¢mene obec-
ného (Hordeum vulgare) na pozadi déja a procesu, které se odehrava-
ly na Prfednim vychodé v dobé kultur PPNA a poc¢atkt PPNB (Bene$
et al. 2011). Je¢meny predstavuji z botanického hlediska samostatny
rod z Celedi lipnicovitych (Poaceae). Tradi¢ni taxonomie je odliSuje
od ostatnich zastupct celedi napriklad kvili jednokvétym klasktm,
které vyrtstaji na vieteni (licho)klasu vzdy po trojicich. Rod Hor-
deum cital ptivodné zhruba 150 druht, avSak s nastupem molekularné
genetickych poznatktl se po¢et samostatnych druhti snizil na 32 druht,
dohromady 45 taxontl (Von Bothmer et al. 1991, 2003). Je¢meny lze
podle poc¢tu chromozomu rozdélit na diploidni (2n = 14), tetraploidni
(2n = 28) a hexaploidni (2n = 42). Kulturni je¢men je diploidni (2n = 14),
podle uspotadani klasu dvourady nebo Sestitady. Hordeum spontane-
um, predek kulturnich je¢ment, je divoka travina, ktera je velmi dob-
fe adaptovand na aridni klima. Také je nejméné tolerantni na chladné
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podminky, ziejmé proto, Ze dozrava diive neZ ostatni divoké cerealie.
Na Prednim vychodé je tato rostlina i dnes daleko vice rozsifena, nez je
tomu u divokych pSenic (Willcox 2005).

Na vyznamnych syrskych tellech Mureybet, Dja’de a Jerf al Ahmar
na stfednim Eufratu, epipaleolitickych aZ neolitickych sidlistnich ttva-
rech s bohatou statigrafii a kvalitnim archeobotanickym vyzkumem, je
proces pomalé domestikace je¢mene (vedle dalSich ekonomicky dtlezi-
tych rostlin) dobre dokumentovan (Willcox 1996, 2002, 2005). Ackoliv
zde jdou nalezy zuhelnatélych semen a osic¢ek klaskt je¢mene do tisict,
jen nékolik exemplait vykazuje znaky plné domestikace a to az v sidlis-
tich vrstvach, datovanych do neolitického obdobi PPNB, napt. tell Dja’de.
Zcela unikatnim nalezem je kuchyné z tellu Jerf al Ahmar (Willcox 2002),
kde byla sledovana prostorova struktura archeobotanickych poztstatkt
zuhelnatélych rostlin v podlahovych trovnich. Zajimavym zjisténim je
oddélenda manipulace s je¢menem praveé v této kuchyni. Vedle severosyr-
skych nalezi$t pochazeji cenné informace o domestikaci je¢mene z nale-
zist v sidelni panvi v okoli Damasku. Zde byly zjistény na radé sidlist, da-
tovanych od raného a stfedniho tseku 8. tisicileti BC do 6. tisicileti BC,
progresivni nartisty domestikovanych typud je¢mene (van Zeist - Bakker-
-Heeres 1982).
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Obr. 3.1.19 (A) Vzorkované lokality 104 linii Hordeum spontaneum z Izraele,
Jordanska a ze syrsko-izraelské hranice, ¢ervené body je H.s. s alelou I Bkn-3. (B) Tok
alel Bkn-3 z divoké populace do domestikovanych typa. Zdroj: Badr et al. 2000.
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Obr. 3.1.20 Hordeum spontaneum,
Izrael. H.s. vytvari v Levanté
rozsahlé porosty prirozené vegetace.
Foto J. Leps.

Dal$imi centry domestikace je¢mene jsou regiony v pohoti Zagros,
kde na mistnich neolitickych lokalitach existuji doklady stejné cas-
né domestikace je¢mene jako v Syrii a [zraeli (Willcox 2005). Tuto tezi
podporuje geneticky vyzkum asijskych je¢menu. Studium genetickych
haplotypti ukazuje, Ze vedle klasickych center na Pfednim vychodeé exi-
stuje jesté druhé domestika¢ni centrum je¢mene, a to centrdlni Asie
na vychodnim okraji Iranské plosiny, kde byly zdrojové regiony jihoa-
sijského a vychodoasijského je¢mene setého (Morrell — Clegg 2007).
Genetické studium alel je¢mene indikuje monofyleticky pivod je¢mene
setého, ale pravé vice nez jedno centrum domestikace. Zatimco vzorky
je¢mene vykazuji typicky vyskyt alely I BKn-3 v udoli Jordanu, alela Illa
BKn-3 je typickd pro vychodni, pfedevsim himaldjské je¢meny (Badr et
al. 2000), ale také pro je¢meny z velmi rozsahlé oblasti jizni a vychod-
ni Asie. Tento vychodoasijsky je¢men se odliSuje od dneSnich evrop-
skych a severoafrickych odriid vyssim vyskytem nahozrnnych forem
a pfevahou dvouradych typli nad Sestitadymi a jinym uspoiadanim alel
(Saisho - Purugganan 2007). Nahy Sestifady je¢men byl napftiklad do-
minantni plodinou na neolitickém sidlisti Mehrgarh (kolem let 6000 BC
cal.) na hranici Irdnské plosiny a udoli Indu (Meadow 1996). Ptipad
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je¢mene doklada znac¢nou sloZitost domestikace rostlin. V ttvahu vzdy
musime brat jak paleoekologické charakteristiky prostiedi, v némz se
procesy domestikace odehravaly, tak komplexitu spole¢nosti, jejiz ak-
tivity procesy domestikace nastartovaly.

3.1.6 Poc¢atky zemédélstvi na Kypru

Znacnou pozornost badateld, kteii se zabyvaji pocatky zemédélstvi,
budi ostrov Kypr. Ten je sice soucdasti Evropy, ale veSkera archeologic-
ka data ukazuji na jeho silnou provazanost s dénim v Levanté. Kypr
je v jistém smyslu laboratori, kterd do zna¢né miry testuje spravnost
nékterych hypotéz, postulovanych pro region Predniho vychodu. Také
nabizi prostor zvlastni, z botanického a zoologického hlediska izolova-
né prirody, ktera je podminéna skutec¢nosti, Ze Kypr, vznikly v miocénu,
nebyl nikdy soucasti afrického nebo asijského kontinentu (Held 1989).
Na Kypru byly v mladém pleistocénu zastoupeny endemické druhy,
napt. Zenetka (Genetta plesictoides), trpasli¢i hroch (Phanourios minor),
trpaslici slon (Elephas cypriotes), 1-2 druhy mySovitych hlodavct (napt.
Mus cypriacus), 1-2 druhy netopyra nebo zastupci rejskovitych hmyzo-
Zravcu.

Divoké pSenice jednozrnka a dvouzrnka se s velkou pravdépodob-
nosti na Kypru v mladém pleistocénu nevyskytovaly a byly introdukova-
ny z pevniny, stejné jako fada zvifecich druht. Prvni prokdzané osidleni
na Kypru pochazi az z epipaleolitu cca 12 500 BP cal. z vrstev u skalniho
pievisu Aetokremnos (Vigne et al. 2009). Novy archeologicky vyzkum
jedine¢ného rané neolitického nalezisté Klimonas, ktery je datovan ra-
diokarbonem do obdobi 10 800-10 600 BP cal., tedy do zavéru PPNA
a do pocatkt PPNB (Vigne et al. 2012, obr. 3.1.21), odkryl pozistatky
jednoho z nejstarSich rané neolitickych sidlist. Jedna se o pozoruhod-
nou lokalitu, sloZzenou z mens$ich kruhovych obydli, kterym dominuje
centralni kruhovy spole¢ensky diim o praméru 10 metra.

OtiskyobilekvsusSenych cihlach avymazech stavebukazujinapésto-
vani divokych forem je¢mene a pSenic (Hordeum spontaneum/distichon,
Triticum dicoccum/dicoccoides), které vSak nebylo mozno diky Spatné-
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mu stavu dochovani presnéji determinovat. ProtoZe ve stavebnim ma-
teridlu bylo dochovéano velké kvantum plev, je vysoce pravdépodobné,
Ze tyto cerealie byly v misté péstovany. Velmi pozoruhodnd byla také
analyza zvifecich kosti. Vedle poztistatkli malé fauny dominuji zdejsi-
mu souboru Kkosti prasete divokého (Sus scrofa). Ty byly poprvé zjistény
pravé na lokalité Aetokremnos, kam byli divocaci introdukovani prvni-
mi epipaleolitickymi kolonisty Kypru. Tyto fyzicky mensi formy divo-
¢akt zde suplovaly nedostatek lovnych zvifat (Vigne et al. 2009). Prase
divoké predstavovalo pro obyvatele Klimonas nutny zdroj proteint, kte-
rych se na ostrové nedostavalo. Z hlediska potravnich zdrojl predsta-
vovali divoc¢aci prechodnou formu mezi lovem a fizenym chovem, tedy
to, co 1ze nazvat vzdalené rizeni stada. Rané neoliti¢ti obyvatele Kypru
dopravili na ostrov jesté psa a kocku (Vigne et al. 2004).

Poznatky z Kypru jsou mimoradné cenné, nebot v pripadech intro-
dukovanych rostlin a zvifat odpadaji, vzhledem k souvislostem s ost-
rovni ekologii, pochybnosti, Ze nové rostliny a zvitfata zapojil do zdejsi-
ho ekosystému ¢lovék. Na sidlisti Kissonerga-Mylouthkia registrujeme
v nejstarsich vrstvach sidlisté obdobi 8500-8300 BC, kulturné fazeného
do starsi faze kyperské formy PPNB, dokonce nejstarsi soubor domesti-
kovanych rostlin viibec. Jde o pSenici jednozrnku, dvouzrnku a je¢men
(Murray 2003, Colledge - Conolly eds. 2007). Tak stary vyskyt domes-
tikovanych typt obili 1ze pric¢ist ostrovnimu ,zakladatelskému efektu”
(founder effect) zrychlené evoluce. Podle tohoto modelu nebyla populace
rostlin, introdukovana kolonisty, zpétné ovliviiovana brzdicim udinkem
introgrese (Asouti - Fuller 2012, Lucas et al. 2012). Tyto kultivované
divoké taxony, pravdépodobneé jiz obsahujici vyssi podil nerozpadavych
jedinctl, se mohly za relativné kratkou dobu vyvinout v populaci plné
domestikovanou. Situace na Kypru na pocatku holocénu svazuje silné
tento ostrov, formalné evropsky, s dynamickym dénim na Pfednim vy-
chodé. Jak bude patrné v dal$im vyvoji, nékteré paleoekologické a ar-
cheologické déje, kterych jsme v nasledujicim obdobi na Kypru svéd-
ky (Peltenburg et al. 2003, Colledge - Conolly 2007), akcelerovaly diky
efektu bottleneck rychlej$i a dynamic¢téjsi pribéh domestika¢nich pro-
cest, nez v kontinentalnim mateiském prostoru Urodného ptilmésice.
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Obr. 3.1.21 Klimonas, Kypr. Centralni stavba ST 10. (1) zbytky stén, (2) ktlové
jamy, (3-4) topenisté, (5) jdma, (6) shluky kamennych ndstrojt, (7) malé sklady,
(8) neurceno. Zdroj: Vigne et al. 2012.
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3.1.7 Velka zména: PPNB

Na Pfednim vychodé, zejména v Levanté a v severni ¢asti Urodného pl-
mésice v povodi horniho Eufratu se situace po uplynuti jednoho (nebo
vice?) tisicileti ,metastabilniho” ekologického nastaveni spolec¢enské-
ho systému zac¢ina postupné, nicméné vyrazné, ménit. Ve spolec¢nosti
Predniho vychodu dochéazelo k fadé zmén, které jsou dobie dokumento-
vany a které mapuji problematiku vzniku a vyvoje komunit PPNB (Pre-
-Pottery Neolithic B). Nejvétsi zménu zaznamenava struktura sidlist
PPNB. Ta se sice vyznacuje jistou prostorovou kontinuitou s predcho-
zimi sidlisti PPNA, avsak jiZ ve stupni EPPNB (Early PPNB) registruje-
me v oblasti Utvary o velikosti 2-12 hektart, pticemz vétsi typy sidlist
nabyvaji formu telli (Barker 2006, 137-146), tedy utvart a které se ar-
cheologicky projevuji velikou mocnosti uloZenin, které se kumulovaly
postupnym hromadénim materialu, vzniklého jako dtsledek planyrova-
ni starSich staveb ze suSenych cihel, hliny a kamene. UloZeniny byvaly
pravidelné prevrstvovany novymi stavbami a jejich kumulacemi. Telly
zacinaji rast do vysky. V fadé oblasti postupné vytvarely dominantni
krajinné utvary, které fungovaly jako centralni mista se zahuSténym
hospodarskym zivotem se zna¢nym poctem obyvatelstva, jehoZ pocet-
ni stav vzrustal v diisledku uspésné existence spolec¢nosti v ptiznivych
klimatickych podminkach. Spole¢nost byla zalozena na péstovani di-
vokych rostlin a lovu zvifat, ale uz s nékterymi rysy populac¢ni selekce
a s prvky vzdaleného fizeni stad (Zeder 2012).

Klasicke rozliSeni kultury PPNA od nastupujici PPNB bylo spatiova-
no uz od dob vyzkumu Jericha v nastupu pravouhlych staveb (Kenyon -
Holland eds. 1981). Tento rys byl vydavan za znak odliSnosti, pficemz se
spatfovaly priciny, jak jinak, ve vyménach populaci. JestliZe byl charak-
teristickym rysem v obdobi PPNA typ kruhovych obydli epipaleolitické
tradice, pak nastup obdélnych obydli je z hlediska vyvoje neolitu sku-
te¢né kontrastnim jevem, ktery vybizi k Sirokym tivaham. Co to vlast-
né pravouhly diim znamenda? Je velmi pravdépodobné, zZe obdélny nebo
dokonce ¢tvercovy pudorys je projevem vysokého popula¢niho stavu lidi
na sidlistich sidlist PPNB, kdy existovala snaha vyuzit stdle se zmensu-
jici vyuZitelny komundlni prostor na koncentrovanych plochdach. S tim
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souvisi i fada dal8ich faktord, jako bylo zahrnuti peci a ohnist do vniti-
nich obytnych prostor, stejné jako dovniti zac¢inaji byt umistované za-
sobni jdmy a obilna sila (Wright 2000). Dlouho se ale nevédélo, jaké
procesy vedly ke vzniku pravouhlého uspotadani obydli. Ptispél k tomu
az Stastny objev a archeologicky vyzkum jorddnského sidlisté Beidha
(Kirkbride 1966), ktery zacal jiz v padesatych letech, ale jehoZz vyznam
byl rozeznan az daleko pozdéji.

N

posthole

Obr. 3.1.22 Beidha, Jordansko. Nejstarsi horizont obytnych staveb patii do subfaze
A1l (PPNA). Tvary domu jsou ovalné, ale jiz vidime dobfe patrnou tendenci
prechodu architektury k zahusténé zastavbé a k pfechodu na stavby obdélné

s pravym thlem. Zdroj: Byrd 1994.
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Obr. 3.1.23 Beidha, Jordadnsko. Nejmladsi horizont obytnych staveb patii

do subfaze C2 (PPNA). Tvary domt jsou jiz obdélné. Pozoruhodn4 je centralni
obdélnda (komunitni) stavba 8 a existence obytnych staveb s prichozimi koridory.
Zdroj: Byrd 1994.
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Sidlisté se nachazi v zapadni ¢asti Levanty v aridni oblasti, ktera
dnes v téchto mistech prechazi v poust. Sidlisté Beidha méa definovany
tii sidlistni faze A, B a C, do kterych patii 65 domt (Byrd 2005). V ob-
dobi PPNA zde staly malé kruhové domy bez vnitfniho ¢lenéni se dvé-
ma vchody a pomérné rozsdhlou dispozici dvort a verejného prostoru
mezi domy. V nasledujici fazi se zastavba zahustovala a vetejny prostor
se redukoval. Umisténi peci a zdsobnic bylo postupné vice sméfovano
do vnitinich prostor a pocty dveinich otvor byly redukovany. Jak se
stavby na sebe v obdobi PPNB vzajemné nahustovaly, ménil se postupné
jejich tvar z kruhového na ovalny, az nakonec mtizeme sledovat vytvo-
feni zcela pravouhlych dispozic. Na nalezisti byl poprvé definovan pre-
chodny ovalny az mirné obdélny typ staveb (Byrd 1994, obr. 3.1.22-23)
jako dosud chybéjici ¢lanek mezi kruhovym obydlim epipaleolitické
tradice a pravouhlou dispozici staveb obdobi PPNB. Zahustovanim pro-
storu, jeho vétsi racionalizaci a pfesunem nékterych sidelnich ¢innosti
ze spolecnych verejnych prostor mezi domy do vnitika staveb byla diky
sidlisti Beidha vysvétlena geneze pravouhlych domtd. Nemalou roli pfi
tom hraly socidlni zmény, kdy ptistup do budov zacal byt omezovan a roz-
dil mezi vefejnym a privatnim prostorem se stal vice patrny (Byrd 1994).

Dalsi rozdil mezi obdobim PPNA a PPNB lze spatfovat v socidlni
organizaci, patrné ve zménach zptisobu pohrbivani zemrelych. Zatimco
v obdobi PPNA byli mrtvi pohtbivani do volného prostoru pobliZ kruho-
vych obydli, sledujeme jiZ na poc¢atku obdobi PPNB ukladani mrtvych
tél predktd pod hlinéné lavice uvnitt obydli. Zaroven sledujeme pocina-
jici kult hlavy predka, ktery nasel zvlastni vyraz v Jerichu PPNB, kde
byly lebkdm domodelovavany smési vapna a jilu hladké ,rysy zZivych”
a tyto hlavy pak ukladany na zvlastni mista oddélené od ostatnich ¢asti
pohibenych tél (Kenyon 1957, Barker 2006). Je pozoruhodné, Ze tyto
strukturdlni spolecenské zmény Sly paralelné s posuny v procesu do-
mestikace rostlin a zvirat.

Jak uZ jsme uvedli v pfedchozich pasazich, nelze o¢ekavat situaci,
kdybychom méli na jedné z predovychodnich lokalit dtikladné zachy-
ceny vyvoj, sméiujici plynule a nezadrZitelné k plné domestikovanym
rostlindm. Studie D. Fullera a G. Willcoxe zfetelné¢ ukazuji, Ze domesti-
kace rostlin nebyl linearni proces, kde by naptiklad plynule nartstalo
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Obr. 3.1.24 Rust proporce nerozpadavych a rozpadavych osicek klaskt je¢ment

a pSenic v archeobotanickych souborech na Pfednim vychodé. Z hodnoceni
vyloudili D. Fuller a spolupracovnici ty soubory, které maji extrémneé vysoky

podil nedomestikovanych typt i v mlads$ich fazich vyvoje, znacici nerovnomérnost
a mozaikovitost dlouhodobého vyvoje domestika¢niho syndromu.

Zdroj: Fuller et al. 2012.

procento plné domestikovanych rostlin vSech dotéenych rostlinnych
druht a klesal podil vSech kultivovanych druhta divokych. Spi§ pozo-
rujeme mozaikovity proces, kdy na jedné lokalit€ madme zaznamenany
progresivni vyvoj jednoho nebo i vice taxond, a na dal$ich lokalitach
zase taxonu dal$ich v jinych pomérech. Naptiklad v sidlistnich vrstvach
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PPNB v Jerichu, piestoZe zde mame, podobné jako u rady starsSich te-
rénnich vyzkumu, omezenda archeobotanickd data, miZeme sledovat
smeés divokych morfotypt dvouzrnky a je¢mene s vétSimi typy cerealii,
nesoucimi znaky plné domestikace (Hopf 1983). Dlilezitym naleziStém
prechodného typu je Tell Aswad, ktery je situovan pobliZ syrského Da-
masku. Ze zdejsi vrstvy z fdze EPPNB (Early Pre-Pottery Neolithic B,
10 800-10 200 BP cal.) pochazi soubor, kde je sice vysoké procento ne-
domestikovanych (rozpadavych) osi¢ek klasktd je¢mene, ale plevy z to-
hoto souboru vykazuji nékteré znaky domestikace. Ve stejnych vrstvach
vSak byla nalezena jiZ plné domestikovana ¢ocka (Lens culinaris), ktera
tak reprezentuje pravdépodobné nejstarsi doklad plné domestikované
rostliny v oblasti Pfedniho vychodu. Jak jsme ale jiz uvedli, nelze popis
procesu domestikace rostlin stavét na jednom taxonu a jednom nalezi-
Sti, ale je tfeba vnimat problematiku komplementarné a vzdy v souvis-
losti s dénim na jinych archeologickych lokalitach. Statistiky, sledujici
procenta rozpadavych a nerozpadavych osi¢ek klaskli je¢cmenti a pSenic
ukazuji, Ze v dobé PPNB doslo k postupnému nahrazeni drive kultivo-
vanych divokych populaci morfologicky a funkéné domestikovanymi
typy (Fuller et al. 2012; obr. 3.1.24).

Pozoruhodna zjisténi se tykaji také jiZ zminéného nalezisté Beidha
v obdobi stfedni faze PPNB, tedy MPPNB, kdy jiz registrujeme smés di-
vokych a morfologicky domestikovanych rostlin. V souboru nalezneme
nahy domestikovany je¢men, av$ak plevy je¢mene zde patii k nedomes-
tikovanym typim této rostliny (Helbaek 1966). PSenice dvouzrnka zde
byla ve stejné archeologické fazi jak divoka, tak domestikovand, zatim-
co dvojzrnnd jednozrnka nese jiz znaky morfologicky dokon¢ené domes-
tikace, stejné jako ¢oc¢ka (Asouti — Fuller 2012). Nejpozoruhodnéjsi zjis-
téni vsak je, Ze chronologicky koreluji prvni vyskyty domestikovanych
forem rostlin z doty¢nych vrstev lokality Beidha s transformaci archi-
tektury domu do pravouhlych forem. Jak uz jsme vysvétlili, koreluji tyto
jevy s vyssi socialni komplexitou této etapy pocatkt zemédélstvi.

Zvirata, ktera jsou v archeozoologickém materialu pro PPNB v ob-
lasti Urodného pulmésice registrovana, nesou stale vétSinu morfolo-
gickych znaktl divokych zvirat. Lze ale sledovat pokles v sexualnim di-
morfismu. To se tyka naptiklad pratura, ktery byl na nalezistich PPNB
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zjiStén a to napriklad na tellech Dja’de a Halula (Helmer et al. 2005),
byt vétSina autort povazuje pratura v této dobé za divoky loveny druh.
Domestikovany tur se zac¢ina objevovat az v zavéru PPNB v jiZni Levanté
a v Zagrosu kolem let 9500 az 8500 BP cal., zatimco naptiklad na loka-
lité Catalhoyik dominuji po celou dobu vyvoje sidlisté divoka zvitata
(Zeder 2011). K vyuzivanym domestikovanym druht@m patfily na tomto
sidlisti pouze pes, ovce a koza (Barker 2006, 114), zatimco pratur a pra-
se patfily ke druhtim, které byly loveny (Russel - Martin 2005). Pratur,
ktery je diky bukraniim a malbam v domech na Catalhoyiku symbolem
tohoto svétové nejznaméjsiho neolitického sidlisté, hral rozhodujici roli
v ritudlech, které se zde odehravaly. I v dobé vrcholného rozvoje sidlisté
mezi roky 7400 BC cal. az 6300 BC cal. se vSak stdle jesté jednalo o lo-
vené pratury (Arbuckle - Makarewicz 2009). Az v zavére¢né pozdni fazi
sidlisté, datované do periody 6300 BC cal.-6000 BC cal., zde evidujeme
domestikovaného tura. Catalhoyik neni vyjimkou, situace na vsech
neolitickych nalezistich Pfedniho vychodu a Anatélie je v tomto ohle-
du podobnd. Zemédélsky systém nezahrnoval domestikovaného tura az
do zavére¢né faze FPPNB (Final PPNB) nebo dokonce PPNC. Podobny
proces jemozné sledovativ ptipadé divokych a domestikovanych prasat.
Za jeden ze znakli domestikace se u nich mimo demografické ukazatele
povaZuje redukce tfetiho molaru (M3) jako signdl zkracovani lebky (zub-
nifady). D. Helmer definoval na lokalité Cafer Hoyik znaky domestikace
u prasat jiz pro obdobi 10 200 BP cal. (zhruba 8200 BC), tedy na poca-
tek faze MPPNB, ale jejich pravidelny vyskyt a rozsifeni do okrajovych
¢asti Urodného palmésice pozorujeme az zhruba o tisic let pozdéji (Ze-
der 2011). Situace s domestikovanymi prasaty je tak analogicka té, kte-
rou pozorujeme v piipadé turt.

Pokud déni na Pfednim vychodé shrneme, mtGzeme konstatovat, Ze
predpoklady pro nastup zemédélského zptisobu Zivota byly dané prede-
vSim priznivym klimatem a vegeta¢né ekologickymi predpoklady, kterée
se dramaticky nezhorSovaly ani v prubé&hu posledniho glacialniho maxi-
ma. Jiz v pribéhu pozdné glacidlniho interstadidlu nastaly vhodné pii-
rodni a socidlni podminky pro vyssi zapojeni pestré skladby rostlinné
vyZivy. Proces vytvareni uzké ,symbidzy” lidskych komunit s rostlinami
formoval dlouhé obdobi kultivace divokych rostlin. Péstovani divokych
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rostlin se ukdazalo jako efektivni ekonomickd aktivita, kterd dokonce
vedla k rozvoji mimoiadné vyspélé urovné spole¢nosti. Je sama o sobé
dtikazem, Ze fyzickd domestikace rostlin nebyla zdmérem té ¢i oné ko-
munity, ale diisledkem dlouhodobého a stabilizovaného vztahu mezi
¢lovékem a rostlinami. Vazba na rostlinné zdroje byla podpofena i roz-
vojem specifickych vztaht ¢lovéka ke zviratim, které v nékterych pri-
padech vedly ke zformovani vzdaleného tizeni stad.

Obr. 3.1.25 Catalhoytk, Turecko. Idedlné rekonstruovana mistnost s bukranii.
Archeoozoologickd data z této lokality dokladaji, Ze jesté v obdobi vyspélé kultury
PPNB zde patii nalezy praturtt nedomestikovanym typtm. Zdroj: Hodder 2006.

Vétsi fixace predovychodnich lidskych komunit na konkrétni mista
(vzrustajici sedentismus) podminila tendenci vdzat na svij kontrolova-
ny prostor i nékteré zviteci druhy. Jako zvlasté vyhodna se ukazala byt
vazba na divoké ovce a kozy, jejichz vzdalené fizeni a regulace pfinase-
lo vyrazny nutri¢ni efekt ,trvale udrzitelného” stdda. Tento profit byl
zfejmé vy$si, nez malo prediktabilni lov gazel, ktery charakterizoval
epipaleolitickou periodu. Zasahy do demografické struktury divokych
stad koz nebo ovci pacifikovaly tato zvifata a vedly ke vétsi vzijemné
zavislosti mezi ¢lovékem a zvifetem. Vyskyt domestikovanych forem
obilnin a leguminéz je relativné pozdniho data: az od roku 8300 BC za-
znamenavame v oblasti Pfedniho vychodu péstovani domestikované
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pSenice jednozrnky, pSenice dvouzrnky, je¢mene, ¢o¢ky a hrachu. Toto
datum piiblizné koreluje s nadstupem kultury PPNB. Jakmile se vsak,
zfejmeé ale ndhodné, na riznych mistech a rozhodné ne cilené, objevily
plné domestikované druhy obilnin a leguminéz, rozsitilo se jejich pés-
tovani relativné rychle. JiZ od mladého paleolitu méla zdejsi spole¢nost
vypracovany sofistikovany systém vzajemnych nadregiondlnich kon-
takttt a vyménnych obchod. Toto ,know how" bylo vyuzito i v pripadé
domestikovanych rostlin, které se rychle regionem Predniho vychodu
rozs$ifily a jejich péstovani se stalo produkénim standardem. Zde sle-
dujeme pozitivni zpétnou vazbu, ktera tézila ze soubéhu priznivého
klimatu, vyssich vynost v rostlinné produkci a vyspélé socialni kom-
plexity spole¢nosti. V obdobi PPNB nastava vyrazny rozvoj sidelnich
struktur, z nichZ nékteré jiz maji protourbanni charakter. Rada praci,
sledujicich sidelné archeologické parametry PPNB se shoduje, Ze sid-
listé nové vice obsazuji tirodna aluvia rek, rddové zvySuji svoji rozlohu
a predevsim umoznuji demografickou expanzi spole¢nosti. Tento popu-
la¢ni pririistek se projevil kolonizovanim novych uzemi mimo oblast
Ptedniho vychodu.

Souhrn: Pfirodni podminky v pozdnim pleistocénu se na Pfednim vychodé
vyznacovaly znacnou stabilitou a relativné malymi vykyvy. Od roku 14 500
BP cal. se vyrazné oteplilo, mistnim komunitam se rozsifily potravni zdroje,
v nichz rostlinna strava hrala tradi¢né hlavni roli. Existuje mnoho dokladd,
ze fada planych taxon( byla nejen sbirdna, ale i kultivovana. Nastup lokalni
varianty mladého dryasu sice na tisic let zpomalil rozvoj kultiva¢nich prak-
tik, ale na ekonomicky a socialni vyvoj nemél pfilis silny vliv. Nastup ho-
locénu znamenal spiSe obnoveni stavu v poslednim interstadialu. Kulturni
zmény na Pfednim vychodé byly prekvapivé starsiho data nez spodni hra-
nice klimatickych vykyv( a v procesu pocatkd zemédélstvi hraly rozhodujici
roli. Obdobi kultivace divokych plodin vedlo k nebyvalému rozvoji sidelnich
forem (PPNA, Jericho, Gobekli). Domestika¢ni udalosti byly nezamyslené,
nahodné aivramci Pfedniho vychodu polycentrické, jak ukazuje pfiklad je¢-
mene. Zvifata byla lovena, ale v fadé oblasti dochazelo k selektivnimu lovu
a k uplatnéni principu vzdaleného fizeni stada. Vyskyt domestikovanych
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rostlin a zvifat je zfejmy az v samém zavéru celého procesu. Socidlni zmény,
tvorba zasob a celoroc¢ni sidleni na velkych sidlistich byly hlavnhim motorem
vyvoje vrozmezi od 14 500 BP cal. do let 11 200-11 100 BP cal., kdy se ob-
jevily ve vétsi mife u rostlin domestika¢ni syndromy. U zvifat byl tento pro-
ces pomalejsi a (vedle psa) se tykal na konci tohoto obdobi zatim jen ovci
a koz. Spolecnost v nejvyznamnéjsim svétovém centru pocatkd zemédél-
stvi dospéla do plného stadia, charakterizovaného usedlosti a pritomnosti
domestikovanych rostlin a zvifat, velmi pozvolna, nenapadné a nezamérné
az v prabéhu 9. tisicileti pt. n. I.
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3.2 POCATKY ZEMEDELSTVi VE VYCHODNI ASII -
CINSKE CENTRUM

Prakticky celd oblast vychodni Asie, kde registrujeme ohnisko poc¢atka
zemédélstvi, spad4 do izemi dne$ni Ciny. Vyzkum této oblasti ma sice
mistni tradici, ale jeho otevieni zapadnimu svétu se datuje az do po-
slednich dvou desetileti. Proto je nase znalost o ¢inském domestikac-
nim centru zatim nesrovnatelna s Pfrednim vychodem nebo s Mexikem.
Narozdil od Pfedniho vychodu je vychodoc¢inska oblast neobycejné roz-
sahla. Z vegetacné ekologického hlediska zahrnuje prostiedi borealni-
ho lesa ptes opadavé lesy mirného pasma a subtropickou z6nu na jihu
(Barker 2006; obr. 3.2.1). Klicovym regionem z hlediska poc¢atkli zemé-
délstvi bylo povodi Zluté feky v severovychodni ¢asti zemé, které patii
do mirného padsma opadavych lest a jiZznéjSi povodi feky Yangze, jemuZz
dominuje subtropicka vegetace s postupnym prechodem k oblastem
monzunovych destnych lestt na motském pobrezi. VétSina ¢inského
uzemi byla a je ovliviiovana indickym a jihoasijskym monzunovym re-
Zimem a vyznacuje se malou mirou environmentalni degradace a vel-
kou trodnosti (Belwood 2005, 111-120).

V dobé posledniho glacidlniho maxima bylo na tzemi dne$ni Ciny
klima o 2 0C az 7 9C chladnéjsi ve srovnani s dneSnim stavem a srazky
byly od 5 aZ 40% méné intenzivni v zavislosti na oblasti (Ju et al. 2007,
Jiang - Lang 2010, Jiang et al. 2011). RovnéZ vliv monzunt byl pred
21 000 lety podle novych simulaci zhruba o 25% slabsi, neZ je tomu
dnes (Jiang - Lang 2010). Tomu v dobé posledniho glacialniho maxima
odpovidal charakter vegetace. Nova pyloanalyticka data pro moktad
Dajiuhu, demonstrujici vegeta¢ni vyvoj za poslednich 40 000 let pro
povodi feky Yangze, ukazuji i v dobé glacidlniho maxima zhruba 40%
podil dfevin v pylovém spektru, vétS§inou jehli¢nant a stalezelenych ta-
xont. Ekosystém produkoval pouze velmi malo biomasy. B€hem nésle-
dujiciho otepleni kolem roku 14 000 BP cal. strmé vzriista podil dievin
a produkce biomasy prudce vzrostla (Li et al. 2013, obr. 3.2.2). Pyloana-
lyticky a klimatologicky zdznam pro spra$ovou oblast Zluté reky uka-
zuje nékteré pozitivni korelace s evropskym klimatologickym ¢lenénim
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Obr. 3.2.1 Vegeta¢ni typy Ciny v holocennim klimatickém optimu. (1) tropicky
monzunovy destny les, (2) stalezeleny les, (3) smiSeny opadavy a stalezeleny les,
(4) opadavy les, (5) smiSeny jehli¢naty a opadavy les, (6) jehli¢naty les, (7) stepi,
(8) pousté, (9) vysokohorska vegetace, (10) horska lesostep, (11) horska step,
(12) lesostep, (13) horska poust. Zdroj: Barker 2006.

(Wu et al. 2009). V pozdné glaciadlni periodé mezi 24 000-13 600 BP cal.
zderegistrujeme prevazné malo zapojené jehli¢naté lesy s nizkym podi-
lem bylin v chladném a suchém klimatu. Obdobi, ohranic¢ené intervaly
13 600-9880 BP cal. se vyznacovalo oteplenim, narGstem podilu bylin
a vyssi produkci. V ramci tohoto intervalu se projevila pozdné glacidlni
dynamika zmén se stfiddnim sussich a chladnéjsich vykyvil a relativ-
né teplych period. Po roce 9880 BP cal. jiZ zaznamendvame vysokou
produktivitu ekosystému, kterému zacaly dominovat listnaté dieviny
v Cele s dubem. Oblast severovychodni ¢inské pifimorské niziny Hebei
(se stfediskem dnesniho Pekingu) patii do pAsma opadavych smiSenych
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lestt mirného pasma podobné jako celé povodi Zluté reky. Ma vSak po-
nékud odlisny vyvoj, spojeny s pfimorskym charakterem klimatu zdej-
Sich aluvialnich plani (Makohonienko 2009) a do vyvoje nejstarsiho ze-
meédélstvi nijak vyrazné nezasahla, byt se zde predpoklada nezavisly
vyvoj mistniho paleolitického obyvatelstva a jeho pozdéjsi zemédélska
akulturace, podobné jako tomu bylo u obyvatelstva v okrajovych uze-
mich Evropy, které proslo neolitickou transformaci.

Jadrova oblast vyvoje nejstarsiho ¢inského zemédélstvi se nachéa-
zi v povodi stfednich toku tii ek a to Zluté feky na severu, feky Huai
a feky Yangze (Belwood 2005, obr. 3.2.3): jde tedy o jadrové oblasti
Ciny. Centrélni regiony Ciny maji rovnéz specificky klimaticky a vege-
ta¢ni gradient, podobné jako region Predniho vychodu. Stredni oblast
povodi Yangze zasahuje na jihu do biomu vZdyzeleného temperatni-
ho lesa, severni okraj této jadrové oblasti je od jizniho okraje vzdalen
zhruba 700km a je v soucasnosti tvofen biomem opadavého smiseného
lesa na pievazné sprasovych sedimentech v povodi Zluté feky. V dobé
holocenniho klimatického optima dominoval v oblasti vZdyzeleny tem-
peratni les s dostatkem vodnich srazek, které se pravidelné pirinasel
asijsky monzun (Ni et al. 2010). Vegetace smérem k severu postupné
prechdzela do oblasti xerofytickych kfovinnych formaci.

Dulezitym fenoménem pocatkt zemeédélstvi v jadrové zéoné stiedni
Ciny je vyskyt keramiky v mladopaleolitickych kontextech. Jde o nej-
starsi keramické nddoby na svété viibec (Jiarong 2002, obr. 3.2.5). Nej-
stars$i keramika ve formé stfept nadob pochazi z jeskyné Yuchanyan
z provincie Henan, tedy mimo zénu pozdéjsi domestikace rostlin. Sou-
vrstvi v jeskyni bylo podrobeno detailnimu a cilenému datovani uhlikt
z kostniho kolagenu z pozic nad i pod stfepy nadob ve stratigrafickém
sledu. Byla sestavena radiokarbonova chronologie, kterd ukazala stari
keramiky v intervalu 18 300-15 430 BP cal. (Boaretto et al. 2009). V jes-
kyni bylo nalezeno i nékolik zrn ryze, avsak morfologicky se jedna o di-
vokou formu, byt nékteré exemplafe maji vétsi velikost (Jiarong 2002).
To vedlo nékteré autory k nespravnému a paradigmaticky zastaralému
spojovani vyskytu keramiky se zemédélstvim. V soucasné dobé vsak
panuje ndazor, ze vyskyt keramickych nddob, stejné jako castd pritom-
nost zrnotérek a hmozdiid v pozdné paleolitickych a rané neolitickych
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Obr. 3.2.3 Vychodni a jihovychodni Asie s vyznac¢enim
nejdalezitéjsich nalezist z doby pocatkt zemédélstvi.
Zdroj: Bellwood 2005.

189



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 3. CENTRA

kontextech souvisi s tepelnou tpravou nékolika zakladnich plodin, kte-
ré jsou s pocatky ¢inského zemédélstvi sice spojeny, ale zemédélstvi
sensu stricto neznamenaji (srov. kap. 3). Je to divoka ryZe (Oryza rufipo-
gon) a bér vlassky (Setaria italica), a také proso (Panicum milliaceum).
V jizni oblasti jadrové z6ny nejstarsiho ¢inského zemeédélstvi domino-
vala divoka ryze, pro severni oblasti byly naopak typické rostliny jako
bér vlassky a proso.

V souvislosti se studiem nejstarsi keramiky a s feSenim otazky, jaké
rostliny byly vyuzivany v dobé kolem pocatku holocénu, byly nové ana-
lyzovany povrchy kamennych mlynktd a drtidel z fady pozdné paleo-
litickych a rané neolitickych lokalit. Na otevieném sidlisti Nanzhuan-
gtou byly potvrzeny znaky teplého a vlhkého klimatu. Rovnéz tady byly
zjistény stfepy keramickych nadob a kamenné podloZzky a térky, v py-
lovém spektru zde byl identifikovan bér zeleny (Setaria viridis), ktery
je povazovan za divokého predchtidce béru vlasského (Underhill 1997).
Jako priklad dalsi zajimavé identifikace uvedme nalezi$té Donghu-
lin v Pekingu, kde byly zkoumany dva mlynky u pohibu, datovaného
do doby 9220-8750 BC cal. (Liu et al. 2010b). Analyza Skrobu ukazala,
Ze na nastrojich ulpél predevsim Skrob Zaludli. Podobny zavér byl ucdi-
nén v pripadé analyzy kamennych mlynkt neolitické kultury Peiligang
v povodi Zluté feky, kde byla na lokalitich Shigou a Egou potvrzena
piitomnost Skrobu ze Zaluda, ale také béru vlasského a prosa (Liu et
al. 2010a). Ukazuje se, Ze jak v mladém a pozdnim paleolitu, tak v ra-
ném neolitu byly vyuzivany prakticky stejné rostliny a Ze tedy kamenné
mlynky a drtidla svéd¢i o identickém chovani lidi paleolitu a neolitu
ve vztahu k divokym a pozdéji i domestikovanym rostlindm.

vvvvvv

vvvvvv

sativa). Divoka je ve volné prirodé v Asii reprezentovand dvéma druhy
a to Oryza rufipogon a Oryza nivara (Fuller et al. 2011; obr. 3.2.4). Sou-
¢asné rozsireni téchto taxont je jiné, neZ tomu bylo v dobé posledniho
glacidlniho maxima, kterou oba taxony pieckaly v pfedpokladanych re-
fugiich a v dobé klimatického optima holocénu, kdy byl jejich vyskyt
zaznamendan v severnich hranicich niZin jihovychodni Asie (Fig. 1, Cer-
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vend linie). V Ciné byly divoké populace vytla¢eny antropickym vlivem
dlouhé doby Sesti tisic let, po kterou byl péstovan domestikovany druh
Oryza sativa ssp. japonica. V soucasné dobé se jako pravdépodobny
scéndr pripousti hybridizace mezi plné domestikovym poddruhem ja-
ponica a polodomestikovanym poddruhem proto-indica. Poddruh japo-
nica poskytl z genetického hlediska urc¢ité domestika¢ni geny poddru-
hu indica (Fuller et al. 2011). V ¢inském domestika¢nim centru rostla
trava Oryza rufipogon jako béZzné soucast aluvidlnich biotopt a to jako
trvalky v mistech, kterd byla pravidelné mirné zaplavena a jako jedno-
leté rostliny na plochach periodicky vysychajicich. Klasy divoké ryze
zraji postupné, kdeZto domestikovany druh dozrava v rozmezi nékolika
dnti. V soucasné dobé panuje nazor, zZe proces domestikace ryze byl vel-
mi dlouhy. Podle vSeho trval deset tisic let (Fuller - Qin 2010), o ¢emZ
svéddi piredevsim nové tidaje z analyz fytolitt (Ball et al. 2015). Podivej-
me se na konkrétni archeobotanické a archeologické informace.

/Hypothesiudnﬂﬁmnmmn
limits of wild rice in Early Holocene
OFodofeMvacnsdrios
exploitation/ cultivation

Modern wild rice distribution
& Oryza nivara
®  Oryza rufipogon
recently extinct wild
populations (based on
Chinese texts, ca. AD 1000,

Obr. 3.2.4 Mapa JV Asie s vyznacenim refugii divoké ryze v dobé posledniho
glacidlniho maxima (P) a doby jejiho maximdalniho rozsifeni vdomé holocenniho
klimatického optima (H) v porovnani se soudobymi vyskyty (zelené a cervené
znacky). Fialové jsou vyznaceny oblasti s pravékou tradici kultivace ryze.

Zdroj: Fuller et al. 2011.
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Obr. 3.2.5 Jeskyné Yuchanyan, Cina.
Rekonstruovand keramicka naddoba
z vrstvy staré 18 300-15 430 BP cal.
Dosud nejstarsi zndmé keramické
nadoby na svété byly vyuzivany

k pripravé pokrm z divoké ryze.
Zdroj: Jiarong 2002.

Jednou z duleZitych lokalit, ktera ndm poskytla informace o procesu
domestikace ryze, je jeskyné Diaotonghuan. Nachazi se asi sto kilomet-
ru jizné od toku feky Yangze. V jeskyni byla zkoumana R. MacNeishem
a Wen Mingem stratigrafie o mocnosti 4 metrt, kde bylo definovano 15
sidelnich horizontd. A¢kolivradiokarbonova data bohuzel nemame k dis-
pozici, jemny stratigraficky sled a kulturné chronologicka sekvence vsak
ukazuji, Ze vypln jeskyné se tvorila od mladého paleolitu pies cely neolit.
Nejpozoruhodnéjsi vysledky poskytla analyza fytolitt. Podle autort vy-
zkumu dochdzi kolem roku 12 000 BC k zasadnimu nartistu poctu fytoli-
th a to drobnych, které 1ze pripsat divoké ryzi (Zhijun 1998). Po skonceni
mladého dryasu se ve vyssich vrstvach stratigrafie objevuji jiz prvni fy-
tolity domestikované ryze. Ve vrstvach kolem roku 7500 BC je podil divo-
kych a domestikovanych forem vyrovndn, o tisic let pozdé&ji malé formy
fytolitd jiz zcela mizi. Problémem tohoto vyzkumu vSak zistava absence
presné radiouhlikoveé sekvence a tak nezbyva, nez prozatim nepouzivat
vysledky sekvence v Diaotonghuanu za bezpe¢né ovérené. Nové studie
totiZ ukazuji pozitivni korelaci ve vyskytu nedomestikovanych fytolit
ryZe a keramiky a spojuji tento vyskyt s pfiznivym klimatem intersta-
diadlu B/A (Fuller - Qin 2010, Zang — Hung 2010). Vyskyt domestikova-
nych forem ryze je podle stejnych autorti relativné pozdni jev, spadajici
do ¢asového intervalu 4700-4000 BC cal. Udaje od citované skupiny au-
tort jsou vérohodnéjsi, protoZe se zakladaji na radiokarbonovych datech
a presnych archeobotanickych komparacich.
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Zanejdulezitéjsi ¢inska nalezisté, kterd maji zasadni vyznam pro po-
znani pocatkl zemédélstvi, se uvadi ta, kterd patii do kulturniho kom-
plexu Pengtoushan. Eponymni sidlist€ Pengtoushan, nachazejici se
v povodi reky Yangze na biehu jezera Dongting, bylo zaloZeno okolo let
7000 BC. Archeologicky je tvofeno mohutnym souvrstvim az ¢tyifi met-
ry mocnym. Hlavnim typem objektti zde byly domy s podlahou z pisku,
vybavené Snitirovou a ¢ervené malovanou keramikou, kde se jako pfimés
do keramického tésta uplatnily plevy ryze. Lokalita nebyla ¢inskymi ar-
cheology v dobé vyzkumu archeobotanicky plavena, zato keramika ob-
sahovala primeés, tvorenou plevami ryZe. Na sidlisti chybi mlynky, prav-
dépodobné proto, Ze ryze byla vatena v nddobach a konzumovéana cela
(Belwood 2005, 122). V devadesatych letech pak byla zkoumana lokalita
Bashidang (Anping 1998). Velké tiihektarové opevnéné sidlisté s mohut-
nou stratigrafii odhalilo zahloubené domy s upravenou podlahou a ce-
remonialni misto, tvotené platformou ve tvaru hvézdice. Hlavnim sta-
vebnim prvkem sidlisté byly pravouihlé domy, zdsobni jamy a vyclenéné
pohrebni arealy. Geneze pravouhlé struktury domt nebyla v této oblasti
objasnéna. Na rozdil od Pfedniho vychodu je stavajici hustota archeolo-
gickych informaci stale velmi nizka. Sidlisté v Bashidangu poskytlo diky
archeobotanickému vzorkovani velké mnoZstvi plevnaté a neplevnaté
karbonizované ryze, kterd ma prechodny morfologicky charakter mezi
divokou a domestikovanou. Mistni typ ryze byl jiz péstovany a nese for-
malni pojmenovani  kultivar Bashidang” (Anping 2002). Je tfeba uvést, Ze
hranice oznaceni nedomestikované a domestikované ryze je u ¢inskych
badateld velmi kiehka. Jeji posouvani smérem do minulosti se zda byt né-
kdy vedeno snahou o zachyceni co nejstarsiho vyskytu ryZe v minulosti.?

25 Tato snaha ma jak paradigmatické, tak ideologické pozadi. Paradigmaticky zastaralé
koncepty spojuji vyskyt keramiky se zemédélstvim: pouzivaji spojeni, které je
vyvraceno celou fadou soudobych studii (pfehled cf. Jordan - Zvelebil eds. 2009).
Druhy koncept je jasné ideologicky. Jde o snahu o zachyceni co nejstarsich dokladt
péstovani ryze, coz je ddano soudobou pozici Ciny na mezinarodnim politickém
kolbisti a spo¢iva ve snaze prokazat Cinu jako nejstar$i centrum zemédélstvi na svété.
Pro takové studie je typicka snaha viceméné ndsilné sladit ideologicka klisé o neolitu
s poznatky archeobotaniky a environmentalni archeologie. Tato tendence je patrna
v fadé soudobych projektd a studii (Wang et al. 2010). Tato ideologicky zabarvena
snaha je trpélivé odhalovana v fadé koncep¢né zalozenych kritickych studiich
(Yasuda 2008, Fuller - Qin 2010, Fuller et al. 2011).
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Metrické uidaje, které mame u ryze z rané neolitickych sidlist k dispozici,
naznacuji, Ze jde jiz o ryzi v pocatcich domestika¢niho procesu. Tento
vyvoj, jak jeSté zminime, je velmi postupny. Mizeme mluvit o ryZi semi-
domestikované. Stejné tak je to se zpravami o vyskytu domestikovaného
tura a prasete na tomto sidlisti (Anping 2002), které nejsou podlozeny
rfadné publikovanymi daty a dalSimi doklady (Barker 2006). Podle dostup-
nych udajl se zda, Ze hlavnim zvifetem, jehoZ pozistatky se na sidlisti
v Bashidangu dochovaly, byl srnec. Obyvatele sidlisté 1ze oznacit za lov-
ce, sbérace a péstitele semidomestikované ryZze, jejichZ sidelni a pohieb-
ni struktury a objekty svédci i o vzrastajici socialni diferenciaci.

Obr. 3.2.6 Nalezisté Chuodun, pravéka komunita Majibang, Cina. Archeologicky
odkryv pravékych ryzovych poli (paddy fields), 5.-4. tisicileti BC. (A) regula¢ni jama
na vodu a kanélek, (B) ¢ast ryzového pole. Zdroj: Wang et al. 2010.

Archeologicky zkoumané sidelni utvary, lezici ve stfednim a dol-
nim povodi feky Yangze, poskytly doklady o vyuzivani aluvidlni a mo-
kradni vegetace jako zakladu rostlinné frakce vyzivy obyvatel tohoto
regionu mezi roky 7000-4000 BC (Jiang — Liu 2006). Na nejstarsich sid-
listich starého neolitu tvotila zdklad rostlinné stravy kotvice bahenni
(Trapa natans), asijsky leknin Euryale ferox, nazky dubli a semidomes-
tikovana ryze. Na mladsich sidliStich vzrasta podil semidomestikované
ryze (Fuller - Qin 2010), avSak podil divokych rostlin na vyzivé zGstava
stale vysoky. Na dolnim toku Yangze mame v pyloanalytickych profi-
lech doklady o po¢inajicim ovlivnéni krajiny neolitickymi lovci, sbéraci
a producenty ryZze od pocatku 6. tisicileti pt. n. 1. (7950 BP cal., Shu et al.
2010). Dtlezitym sidlistém se Sestého tisicileti je Kuahugqiao, situované
v pobrezni prilivové oblasti, které bylo obyvano usedlymi lovci, sbéraci
a péstiteli semidomestikované ryze.
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Obr. 3.2.7 Chronologie domestikace ryZe podle Wanga et al. 2010. ,Initial stage”
a ,Developing stage” je analogické stadium kultivace divokych rostlin na Pfednim
vychodé. Domestika¢ni syndrom v Ciné je az pozdni, zatimco obdobi kultivace
divokych taxont je velmi dlouhé.

Sidelni struktura a okolni prostredi poskytlo udaje o jednom z nej-
starsich dokladt systémi ryZovych poli (paddy system, Wang et al. 2010;
obr. 3.2.6-7), byt napriklad prasata, kterd byla na sidlisti drzena, jsou
morfologicky divoka (Innes et al. 2009). Existuje malo sidlist, na kterych
by bylo moZné ukéazat parametry promény lovecko-sbérac¢ské spole¢nosti
v rané zemédélskou komunitu. Jednim z takovych sidlist je Tianluoshan,
sidlisté v jizni ¢asti delty feky Yangze. Sidlisté, nachdzejici se dnes 20km
od pobrezi Vychodo¢inského more, je zkoumdano vyspélymi environmen-
tadlnimi metodami. Doba jeho trvani je ur¢ena zhruba 400 let od roku
4900-4500 BC. V této dobé je na sidlisti zaznamendn v archeobotanickém
materidlu vyrazny trend od vétSinového vyuzivani nazek dubt a ofecht
lekninti na pocatku osidleni Tianluoshanu po vyrazny nartst domes-
tikované ryze. Uroven vyuzivani kotvice se drzi v pribéhu vyvoje stéle
na podobné urovni. Poznatky o struktute vyuzivanych rostlin jsou kom-
binovany se sledovanim pifimych domestika¢nich znakt na ryZi. Analyza
stavajicich metrickych dat u ryZovych obilek z archeobotanickych soubo-
i ukazuje na velmi postupné a pomalé zvétSovani jejich Sitky (Fuller -
Qin 2010, Fuller et al. 2011; obr. 3.2.8). Klicovym obdobim na dolnim
toku Yangze je paté tisicileti prt. n. 1., kdy v archeobotanickych souborech
komunit Hemudu pozorujeme morfotypy, jejichz 8irka je ve srovnani s di-
vokymi populacemi ryZe nepatrné, ale statisticky prtikazné vétsi. S té-
mito daty je ve shodé nové navrzené t¥idéni po¢atkt zemédélstvi v Ciné
(Wang et al. 2010), které sice pfiznava, Ze tzv. maturac¢ni stddium zemé-
délstvi (maturing stage) po roce 5000 BC jiZz bylo zaloZeno na kultivaci
ryZe na rozdil od starSich dvou, spiSe uméle konstruovanych stadii, je-
jichZ ekonomie odpovida spiSe mezolitu s prvky kultivace divoké ryze.
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VSechny stavajici poznatky o vyuzivani rostlin v ranych fazich neo-
litu v povodi Yangze ukazuji na fakt, Ze domestikace ryze zietelné sou-
visi s vyuzivanim periodicky zaplavovanych poloh v Sirokych aluvial-
nich rovinach vnitrozemi i s prilivovym rezimem v oblasti fi¢ni delty
(Wang et al. 2012). Diky systematickému sledovani archeobotanickych
parametrt neolitickych sidlist 1ze konstatovat vyrazny pokles vyuziva-
ni orechu kotvice a lekninti na celém dolnim toku feky Yangze a to az
ve tietim tisicileti pt. n. 1. (Innes et al. 2009, Fuller - Qin 2010; obr. 3.2.9)
a tim i na plny prechod spolec¢nosti na vyuzivani domestikované ryze
jako hlavniho zdroje rostlinné stravy.

Nejzndméjsim sidlistém Sanghajské oblasti dolniho toku Yangze
je Hemudu, které dalo nazev celému kulturnimu komplexu. Poznatky
o sidlisti Hemudu vyborné ilustruji charakter ¢inského neolitu. Sidlisté
se nachazi na pobfezni plani jizné od Sanghaje a spada chronologicky
do obdobi 5000-4500 BC. Sidelni struktura Hemudu byla velice vyspéla.
Zakladni jednotkou zde byly dlouhé domy, budované jako killové stav-
by ze dreva, vytvarejici architektonicky pravidelné usporddané shluky
(Barker 2006, 196-197; obr. 3.2.8), vzdalené pripominajici polsky Bisku-
pin. Vyrazna byla i artefaktualni struktura, charakteristickd pfitomnos-
ti mnoha typt loveckého a rybaiského naradi jako harpuny, pasti, zava-
71 k sitim, padla a podobné. Zdejsi obyvatelé produkovali silnosténnou
porézni keramiku, vyuzivanou na vafeni a skladovani zasob. Sidlisté,
situované na pobfezi, kde se nachazel vedle terestrickych zdroja obzivy
i dostatek motskych Zivocich, vykazuje z hlediska environmentalnich
dat pozoruhodné parametry. Zdkladem rostlinné stravy bylo péstovani
ryze, kterd je morfologicky identicka s ryzi sou¢asnou a byla jiZ plné do-
mestikovana, vyznamné vSak bylo vyuzivani Siroké skladby plané ros-
toucich rostlin jako kotvice, orobince, lekninu a dal$ich druht.

Zivocisna strava se skladala z mimoradné Sirokého spektra lovné
zvére a z morskych Zivocichil. Mezi osteologickymi nalezy chybi dome-
stikované prase. Z velkych obratlovcl jsou v archeozoologickém sou-
boru zastoupeny druhy jako divoky vodni buvol (Bubalus mephistophe-
les), prase divoké (Sus scrofa), slon indicky (Elephas maximus), tygr
(Panthera tigris), nosorozec javsky (Rhinoceros saudaicus), nékteré dal-
$i druhy sparkaté zvére (napiiklad sika Cervus nippon, jelen milu Ela-
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phurus davidianus, stncik Hydropotes inermis), fada psovitych Selem,
opice makak rhesus Macaca mulatta, ale i fada ryb (napt. kapr Caprinus
sp., ale predevsim moiské ryby), dale aligatori, Zelvy a vodni ptaci (Ya-
suda 2002, Tab. 2). Jinymi slovy, bylo zachyceno velmi Siroké spektrum
lovené zvére, které spiSe pfipomind mezolitickou strukturu nebo epipa-
leolitickou strukturou ,$irokého spektra“ na Pfednim vychodé a nabada
k opatrnosti v zachazeni s pojmem neolit. Jedinym domestikovanym
organismem na sidlisti Hemudu tak zlistava ryZe a 1ze dokonce pochy-
bovat o tom, Ze tento domestikant byl v pfimé souvislosti s vyspélou
formou celé sidelni struktury.

U=

Obr. 3.2.8 Hemudu, Cina. P1an neolitického sidli§té s dfevénymi kiillovymi
stavbami dlouhych obdélnych domu. Zdroj: Barker 2006.

Abychom mohli chapat rand staddia ¢inského zemédélstvi komplex-
né, musime se podivat pravé na otazku vyuzivani zvirat. Soucasny stav
vyzkumu ukazuje, Ze jes$té vdobé ,matura¢niho” stadia vyvoje zemédél-
stvi se soubor zvitat, doloZenych na sidlistich archeozoologickou ana-
sidlist loveny a konzumovany. Pozoruhodné doklady méame z jiho¢in-
ské jeskyné Zengpiyan, kde byly zjistény nejstarsi doklady selektivniho
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Obr. 3.2.9 Indikatory domestikace ryze na dolnim toku Yangze. Data nahote
(lokalita Longgiuzhuang) ukazuji na posuny ve velikost zrn ryze a strukturni posun
od vyuzivani Sir§iho spektra vodnich rostlin smérem k prevaze ryze. Stfed ukazuje
dlouhodoby trend nariastu §ifky zrna ryZze na zakladé méfeni reprezentativnich
archeobotanickych soubort. Dole je demonstrovan trend na lokalité Tianluoshan -
rust velikosti bazi klaskt ryze a také zmény v proporcich vyuzivani vodnich rostlin
smérem k preferenci ryze. Zdroj: Fuller — Qin 2010.
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lovu prasat. Konstatovan je vysoky podil mladych jedincd v archeo-
zoologickém souboru (Underhill 1997). Doklady ze stratigrafie jesky-
né mohou byt nejstar§im dokladem selektivniho lovu a kontroly stada
na svété, avSak stale neni potvrzeno datovani tohoto souboru. Rovnéz
existuji neovétend tvrzeni o domestika¢nim statusu prasat a vodnich
buvold z materialu Bashidangu, ale je vysoce pravdépodobné, Ze pokud
na tomto sidlisti existovala né¢jaka domestikovana zvirata, jedna se jen
o velmi malou ¢ast archeozoologického souboru (Barker 2006, 190).

Obr. 3.2.10 Hemudu, Cina. Pohled na nejznaméjsi neolitické sidlisté v zemi.
Hlavnim prvkem jsou dobre dochované ktilové stavby, vytvarejici dlouhé domy.
Zdroj: I. Takeda, in: Yasuda 2002.

Ponékud lepsi doklady mame z jiznich oblasti severni Ciny v po-
vodi Zluté reky, kde je registrovana husta sit rané neolitickych sidlist
z obdobi 7. tisicileti pt. n. 1., lezicich v povodi men$i feky Yi-Luo. Po-
zoruhodné je samo eponymni nalezisté Peiligang, v jehoz aredlu bylo
nalezeno pies sto hrobu (Barker 2006). Tyto komunity praktikovaly lov
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a sbér v kombinaci s péstovanim prosa a pravdépodobné i s urcitou
formou chovu zvirat. Sidlisté byla pomérné komplexni, zahrnujici pro-
dukci keramiky. Obydli byla kruhového ptidorysu. Koncentrovala se
obvykle na ploSe pribliZzné jednoho hektaru. O komplexité spole¢nosti
komunit Peiligang svéd¢i existence oddélenych pohtebist.

V problematice poc¢atkti zemédélstvi v Ciné je tfeba se jesté zminit
o pozoruhodné hranici, respektujici do zna¢né miry povodi nejvétsich
¢inskych rek. Zatimco v povodi feky Yangze a Huali je typickou domes-
tika¢ni plodinou ryze, je pro povodi Zluté reky typickou rostlinou bér
vladsky (Setaria italica) a proso (Panicum miliaceum), souhrnné ozna-
¢ované v anglicky psané literatute jako proso (foxtail millet, broomcorn
millet). Pomyslna hranice mezi témito dvéma dominantnimi rostlinami
¢inského raného neolitu prochézi oblastmi jizné od Zluté feky (Barton
et al. 2009; obr. 3.2.11). Ve stfedni ¢asti této hranice se nachazi oblast
kultury Peiligang.

PACIFIC
OCEAN

kilometers 0
0 250 500 1,000 1,500 2,000

Obr. 3.2.11 Oblast nejstarsi domestikace v severni ¢asti Ciny disponuje nejstarsimi
doklady viibec. Mapa zachycuje pomyslnou hranici mezi oblasti prosa na severu
aryze na jihu, véetné nejdilezitéjsich nalezist: (1) Dadiwan, (2) Baijia, (3) Jiahu,
(4) Peiligang, (5) Cishan, (6) Yuezhuang, (7) Nanzhuangtou, (8) Xinglongwa,

(9) Diaotonghuan, (10) Kuahugqiao. Zdroj: Barton et al. 2009.
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Obr. 3.2.12 Jiahu, Cina. Cast pohtebisté, které poskytlo doklady vysoké komplexity
spole¢nosti.Zdroj: Li Smith - Lee 2008.

Nejznaméjsim sidlistém komunit Peiligang je Jiahu (7000-5800 BC),
povazované za nejstarsi sidliSté tohoto archeologického komplexu. Sid-
listé se nachazelo v jizni periférii, zna¢né jiz vzdalené od Zluté feky,
jmenovité v povodi mensi feky Huai. Sidlisté¢ mélo rozlohu 5,5 hekta-
ru. Dosud zde bylo odkryto 45 domu a ptislusné struktury s materialni
vybavou obyvatel, jako jsou pece, zdsobni jamy a dalsi zahloubena za-
ném pohrebisti. Kosterni material rozsitil poznatky o vyzivé, zalozené
na rostlinné slozce s podilem masa z lovu divokych zvifat a s ur¢itym
podilem prasat a pst (Li Smith — Lee 2008; obr. 3.2.12). Hroby a pohtby
vykazuji zna¢né rozvinuty stupen socialni stratifikace. Pohiby byly vy-
baveny keramikou a nahrdelniky. Z nalezi$té pochdazi nejstarsi doklad
,protopisma“ v podobé znakt na Zelvim krunyti, ale také pozoruhodné
hudebni nastroje, flétny, zhotovené z dutych kosti jetaba. Sidlisté i po-
htebistévJiahubylovybaveno vyspélou dekorovanou keramikou, ve kte-
ré byly zjistény nejstarsi biochemické doklady fermentace piva na svété
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(McGovern et al. 2005; obr. 3.2.13). Jiahu je také dosud nejstar$im neo-
litickym sidlistém, kde byla prokdzana domestikace prasat na zakla-
dé analyzy rozméru stoli¢ek zhruba po roce 6600 BC cal. (Cucchi et al.
2011). Domestika¢ni status tura domaciho je sporny. Pii vsi vyspélosti
zdejsi spole¢nosti neni domestikace tura zietelné prokazana. Ze sidli-
sté Jiahu pochazeji velice zajimavé udaje z analyzy rostlinnych mak-
rozbytku a fytoliti. Ukazuji na pokrocilé stadium kultivace divoké ryze
v takové morfologické formé, ktera reprezentuje jiz pfechodné stadium
na cesté k plné domestikované populaci (Juzhong - Xiangkun 1998).
Analyza stabilnich izotopt z lidskych kosti na nalezisti naznacuje, Ze
znacny podil na rostlinné stravé obyvatel Jiahu zde mélo proso jako ty-
picka Csrostlina (Hu et al. 2008).

Obr. 3.2.13 Jiahu. Rané neolitické nddoby (6000-5500 BC) objevené J. Zhanem.
Nadoby byly analyzovany P. McGovernem na pritomnost biochemickych stop
prokazujicich pfitomnost fermentovanych napojt z ryze, medu a ovoce.

Foto Z Juzhong, Cinska univerzita technologie a védy a Ustav pro pamatky

a archeologii Henan. (McGovern 2005)

Proso a jeho domestikace patii ke klicovym otadzkdm nejstarsiho
¢inského zemédélstvi. S vyzkumem domestikace prosa se poji fada po-
tizi, predevsim taxonomického, ale i interpreta¢niho razu (Bettinger et
al. 2010). Zatimco v celé Eurasii, v¢etné Ciny, se proso (Panicum mili-
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aceaum) vyskytuje zhruba od roku 5000 BC, je pro severni Cinu v po-
¢atcich zemédélstvi rozhodujici a typické vyuZzivani a domestikace béru
vlasského (Setaria italica). Jak Panicum miliaceum, tak Setaria italica
(obr. 3.2.14) se vyskytuji v archeobotanickych souborech v severni Ciné
pomérné ¢etné od 7.-6. tisicileti pt. n. 1. a to diky novym vyzkumiim,
zaloZenym na sledovani vyskytu fytolitli a Skrobovych zrn, které posu-
nuly hranici vyskytu téchto plodin o dva tisice let zpét (Yang et al. 2012).
Zavedeni flota¢ni techniky do vyzkumu rané neolitickych sidlist komu-
nit pre-Yangshao piispélo ke zjisténi, ze oba taxony jsou v souborech
bohaté zastoupeny. Za nejpozoruhodnéjsi zjisténi souc¢asného vyzkumu
Ize povazovat skutec¢nost, Ze nejstarsi soubory domestikovaného prosa
a béru se nenachézeji v aluvidlnich planich velké Zluté reky, piipadné

ber

(Setaria italica)
za Nasu (2003)
(zestawienie oparte
na danych
Komoto 2000)

makroskopowe
szczatki beru
datowane na
ok. 9000 BP

(wiek kalibrowany)

(kalibrowane)

o

daty “C BP
niekalibrowane

80007000
7000-6000
8 6000-5000
5000—4000
© 4000-3000
O 3000-2000

<> 2000-1000 O

Obr. 3.2.14 Rozsifeni a chronologie béru vlagského (Setaria italica) v ¢inskych
archeobotanickych souborech. Zdroj: Makohonienko 2009, ktery mapu sestavil
podle primarnich prament.
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jejich pritokd, ale v sussich oblastech vySe situovanych pahorkatin, tedy
v ekologické pozici, pripominajici ,hilly flanks" Zagrosu na Pfednim vy-
chodé (Liu et al. 2009). V soucasné dobé se pozornost upina k regionu
vychodni ¢asti vnitiniho Mongolska, kde byly zjiStény domestikované
typy prosa (Panicum miliaceum), ale i mensi mnoZstvi béru vla§ského
na sidlisti Xinglonggou I komunit Xinglongwa uz v ¢asovém intervalu
5760-5610 BC cal., coz znamenad nejstarsi vyskyt téchto taxont na své-
té (Zhao 2011, Liu et al. 2009; obr. 3.2.15). Oba uvedené taxony maji
fotosyntetickou cestu C., coz se projevuje v hodnotach *C namétenych
v lidskych a zvitecich kostech. Vyzkum *C ukazal izotopovy pomér, kte-
ry indikuje konzumaci téchto dvou taxonu jako zakladu rostlinné stra-
vy (Liu et al. 2012). Ac¢koliv nas izotopové poméry nemohou v principu
informovat o domestika¢nich procesech, naznacuji vysledky dilezitou
zménu, a to prechod na proso a bér vlagsky jako hlavnich konzumova-
nych rostlin vnitiniho Mongolska jiZ v 6. tisicileti pt. n. 1.

Obr. 3.2.15 Lokalita Xinglonggou I ve vnitinim Mongolsku poskytla nejstarsi
doklady (5760-5610 BC cal.) domestikovanych typt prosa (Panicum miliaceum)
na svété. Sidlisté se nachazi v popiedi na plose pred stromy. Pozoruhodné je, Ze se
sidlisté nachazi v oblasti podhiiri, podobnému ,hilly flanks" na Prednim vychodé.
Zdroj: Liu et al. 2009.
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Stejné jako v povodi feky Yangze a v dal$ich ¢astech Ciny bylo nej-
V dobé Sestého tisicileti v8ak byla prasata v této oblasti stale jesté lov-
nou zvéti. Hodnoty stabilnich izotopta *C a ®N v kostech prasat signa-
lizuji, Ze tato zvifata, jejichZ kosterni materidl, nachdzeny na sidlistich
komunit Xinglongwa, konzumovala v pocatcich neolitu C; rostliny,
kdeZto v pozdéj$im obdobi mame signdl, svédcici o vys$sim podilu C,
rostlin v jejich potravé (Liu et al. 2012). Podobny trend byl zaznamenan
v archeozoologickém materidlu komunit Dadiwan na lokalité¢ Gansu
(Barton et al. 2009).

ell developed groove (arrow) on M; Depression with round edges on M,

Obr. 3.2.16 Wayaogou, povodi feky Wei, Cina. Identifikace hypoplazie zubni
skloviny u prasat jsou jednim z prvnich domestika¢nich znakd, zjisténych
na ¢inském materialu. Zdroj: Wang et al. 2012.

Tyto trendy lze vysvétlit diverzitou vztahu ¢lovéka a prasete, kdy
v pocatcich domestikace prevazoval specificky management stad. Clo-
vék poskytl zvifatim ukryt a ochranu, ale dovolil jim volnou pastvu
v okoli sidelniho aredlu. Soudobéa data pro regiony Ciny ukazuji, Ze ko-
lem roku 6000 BC se jiZ domestikovana prasata sporadicky vyskytuji,
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spiSe vSak v okrajovych tizemich. Proces domestikace prasat vSak byl
velmi pomaly a rozhodné ne linedrni. Data, zaloZzend na jiné metodé a to
na sledovani hypoplasie zubni skloviny, svéd¢i o nutri¢nim nebo zdra-
votnim stresu zvifat, ktery miZe byt spojovan s domestika¢nim proce-
sem. Kosterni material, na kterém byla hypoplasie zubni skloviny sle-
dovana, pochazi ze sidlist stfedniho neolitu severni Ciny z povodi feky
Wei, pravobiezniho piitoku Zluté feky (Wang et al. 2012). Tyto soubory
jsou datované do intervalu 5100-4500 BC cal. a svéd¢i o skute¢nosti, Ze
teprve v 5. tisicileti pt. n. 1. byl proces domestikace prasat v Ciné dokon-
¢en (obr. 3.2.16). Dulezitym aspektem tohoto procesu byla, pii znac-
né rozloze Ciny, nerovnomérnost a mozaikovitost vyuzivani zvirat a to
i na sidlistich s velice vyspélou strukturou, jak ukazuje priklad sidlisté
v Hemudu a dalSich sidlist stejnojmenného archeologického komplexu
v oblasti Sanghaje, kde i ve vyspélé fazi neolitu nejsou domestikovana
prasata doloZena.

Souhrn: Pfi hlubsim a kritickém pohledu na pocatky ¢inského zemédélstvi
je zfejmé, zZe nejndpadnéjsim rysem celého procesu je velice pomaly a po-
zvolny vyvoj. Jiz vdobé mladého paleolitu Ize sledovat nékteré progresivni
prvky, pfedevsim pouzivani nejstarSich keramickych nadob na svété (cca
18 000 BC). Tato skutecnost je vSak dand nikoliv celkovou socidlni vyspé-
losti zdejSich komunit, ale technologickou potfebou pfipravy divoké ryze.
Tato rostlina byla vyuzita predevsim diky existenci velice rozlehlych aluvial-
nich ploch v ¢inskych rovinnych oblastech. Proces domestikace ryze v jizni
&asti Ciny byl velice pozvolny a nebyl provazen domestikaci zvifat - spole¢-
nost v tomto ohledu zdstavala lovecko-sbéracska. Az po vice nez 12 000
letech se objevuji prvni signaly intenzivniho vyuzivani prvniho domesti-
kovaného zvifete, a to prasete. Tento proces byl rovnéz nerovhomérny
a mozaikovity. Diky holocennimu klimatickému optimu vsak registrujeme
v fadé oblasti rozvoj sidelnich forem bohatych a socidlné vyspélych lovc(,
sbéradl a péstiteld ryze. V severnich ¢astech Ciny, zejména v podhorskych
pahorkatinach, mame od 6. tisicileti pf. n. |. fadu dokladd o akceleraci
spolecenského vyvoje. Zdejsi spolecnost zacala byt zavisla na péstovani
béru vlasského a prosa, které bylo poprvé v ¢inském pravéku doprovazeno
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také intenzivnim vyuzivanim a regulaci stad prasat. Tyto podhorské oblasti

v fadé aspektd pripominaji déje v podh(fi Zagrosu a Taurusu na Prednim
vychodé.
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Afrika je velky kontinent s vyraznym severojiznim gradientem (obr.
3.3.1). Jedine¢nosti jeho charakteru jsou kontinualni pfechody od me-
diterdnniho biomu na severu kontinentu, ptes obrovskou hyperaridni
z6nu Sahary po oblast prvniho dotyku s pasem pasatli na jihu, kde je
hlavnim geografickym prvkem feka Niger. Vychodné od povodi Nige-
ru dominuje oblasti Cadské jezero. Subsaharska zona Sahelu piecha-
zi pozvolna do tropického destného lesa v oblasti severné a vychodné
od Guinejského zalivu. Hlavni masa deStného lesa se nachazi kolem
k severu povodi Nilu, které bylo a je dllezitou Zivotni tepnou Afriky
a koridorem zvlastni dileZitosti. Na jiZzni povodi zdrojovych fek Mod-
rého a Bilého Nilu navazuji regiony Velké prikopové propadliny, které
ekologicky vymezuji oblast velkych africkych jezer a savan, tdhnou-
cich se az do jihoafrického Mosambiku. Jizni tfetiné Afriky dominuje
pasmo polopousti a horskych masivii, na které nasedd samotny jiZzni
cip kontinentu s biomem fynbosu, ktery ma charakter podobny me-
diteranni z6né na severu kontinentu (Prach et al. 2009, Pokorny et al.
2016).

Africké biomy jsou definovany z hlediska paleoekologie a paleokli-
matologie jako dynamické a v ¢ase fluktuujici zony, ménici se vdobach
ledovych a meziledovych, respektive v periodach, které jsou se stiida-
nim glaciadlll a interglacialtt korelovany. Pokud bychom méli stavajici
poznatky hodné zjednodusit, tak 1ze oznacit klima a krajinu v global-
nich glacidlnich maximech jako velice suché a podle zemépisné sirky
a nadmotské vysky i chladné (Ivory et al. 2012). Piehledny soudoby
vyzkum charakterizuje africké biomy posledniho glacidlniho maxima
jako mozaiku sussich savan a polopousti, kdy tropicky destny les za-
biral pouze centralni ¢ast Konga (Jolly et al. 1998). Pfi¢inou nizké pro-
duktivity africkych biomu ve vrcholném glacidlu byl globalni pokles
koncentrace oxidu uhli¢itého v atmosfére a pfedevSim zuZeni a nizsi
aktivita intertropické konvergenc¢ni zény (Hessler et al. 2010).
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African Climate Zones

B Equatorial
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Obr. 3.3.1 Soucasné rozlozeni klimatickych zén v Africe. Usporadani je fizeno
dynamikou pasatového systému. Zdroj: sc4geography.net.

V dobé 23 000 az 18 000 BP cal. v souvislosti s pozdné glacialnim
maximem nastala situace, kterd se vyznacovala silnym ochlazenim se-
verni hemisféry, ale také tropickych oblasti. Na uzemi severni Afriky
v$ak nehrala zména teploty prilis zasadni roli. Vétsi dopad na prostredi
registrujeme v ndhlé a extrémné silné aridifikaci. Suché klima pak pa-
novalo v oblasti Sahary po cely zavér pleistocénu (obr. 3.3.2). V souvis-
losti s nastupem interstadialu B/A se zvySovala teplota a vlhkost. To
se projevilo hlavné v horach, kde doslo k zasadnimu zvlh¢eni klimatu,
zatimco niziny zlstavaly stale suché. Tyto procesy souvisi se zeslabo-
vanim ucinku stadidlu a globalnim oteplenim (Parvonic¢ova 2012). Po-
sledni vyraznéjsi suchou fazi pred za¢adtkem holocénu byl mladsi dryas,
ktery se projevil pfechodné suchym klimatem na severu Afriky (Gasse -

209



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 3. CENTRA

Fontes 1992). V severni Africe je mlady dryas datovan do doby 12 500
az 11 600 BP cal. (Swezey 2001). Na Sahare se tato perioda projevila po-
klesem srazek a sniZenim trovni hladin jezer. Naopak jiZni Afrika méla
v té dobé vlh¢i klima ve srovnani s dneskem.

Zasadni zménu ve vyvoji africké prirody a spole¢nosti ptinesl az
nastup holocénu. ZvySeni primérnych teplot a vlhkosti bylo citelné.
To mélo priznivé dusledky pro celou severni ¢ast afrického kontinen-
tu. Hlavni zménu doznala Sahara, kde mezi lety 9000 az 6000 BP cal.
doslo k proméné obrovské hyperaridni pousté na sussi savanu, protka-
nou hustou siti vodnich ploch a sezénnich tokl (Swezey 2001, Barta et
al. 2009, Pokorny et al. 2016). Od 8. tisicileti BP cal. bylo vlhké a tudiz
piiznivé klima stale ¢astéji pferuSovano aridnimi periodami nerovno-
meérného charakteru. Z vyzkumu saharskych lokalit vyplyva, Ze v inter-
valu 6340 az 6210 BC cal. nastala velmi sucha faze, kterd ukoncila vlhké
obdobi a odstartovala rozsdhlou desertifikaci severni Afriky (Alley et
al. 1997). Ackoliv se jednalo o zhorSeni podminek, stale se jesté hovori
o zelené Sahatre (Mercuri 2008, Parvonic¢ova 2012, Pokorny et al. 2016).

A) Modern B) 13-11.8ka
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(Austral winter)

oy = Unimodal s o
‘Bavatorial Bimoda i LAl .'r-'ﬂ: ....... eq * (Ruistial Winter] " .’.': ...... eq

t

A l Equatorial Bimodal {

Unimodal
(Austral summer)

Unimodal
(Austral summer)

Benn

Obr. 3.3.2 Dosah pasma pasatt v Africe. (A) soucasnost, (B) stav cca v mladém
dryasu pfed nastupem holocenni vlhké faze v severni Africe.
Zdroj: Ivory et al. 2012.
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Obr. 3.3.3 Vyvoj klimatu v jizni ¢asti Sahary a v pAsmu dnes$niho Sahelu

na zdkladé charakteristik eolickych sedimentd mladého pleistocénu

a holocénu. Nahote: geograficka pozice vzorkovanych lokalit, dole: vysledky
pro jihovychodni Saharu - §ed4 zéna znamend periodu mobilizace eolickych
sedimentd, bild zéna znamend obdobi stabilizace sedimentt (vegetace,
pedogenetické krusty). Stav na JV Sahate dobre dokumentuje klimatické
optimum. (e) eolicky pisek. Zdroj: Swezey 2001 (zde prezentujeme pouze
vybér dat).
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Nova situace nastala jiZ zhruba pied 15 tisici lety v subsaharské ob-
lasti Sahelu, ktera byla z hlediska afrického centra poc¢atkt zemédélstvi
nejdalezitéjsi zénou. Ve vlhké holocenni fazi vzniklo v centralni ¢asti
Sahelu (respektive podstatné se rozsirilo) tzv. Megacadské jezero, jehoZ
vodni plocha byla zhruba desetkrat rozlehlej$i nez je dnes$ni rozloha
Cadského jezera (Buchette et al. 2010; obr. 3.3.4). Tato vodni plocha byla
vlastné vnitinim morem, kolem kterého kypél Zivot, a rozvijelo se lid-
ské osidleni. Z hlediska genetické diverzity lidského druhu byla oblast

9°N
12°E 13°E 14°E

Obr. 3.3.4 Rekonstrukce rozlohy tzv. Megacadského jezera v dobé holocenniho
klimatického optima (holocenni vlhka faze s vyznac¢enim soucasné rozlohy jezera
a transekty detailné sledovanych zaniklych pobfeZznich oblasti).

Zdroj: Buchette et al. 2010.
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v mladém pleistocénu dokonce zasadni pro rozvoj lidstva viibec (Cer-
ny 2006). Krajina Sahelu, tdhnouciho se v dlouhém pasu od Atlantiku
po Etiopskou vysocinu byla pokryta rozptylenou i vice zapojenou ve-
getaci, které dominovaly rizné druhy akacii a travnatych porosta. Vy-
tvofil se zde gradient od suché savany s ro¢nimi thrny srazek od 400
do 1000 milimetrt. Tato sucha savana byla situovana v dnes$ni jiZni po-
loviné Sahary. Savana postupné prechazela k jihu v tropicky sezénni les
s ro¢nimi srdZkovymi thrny piekracujicimi 1000 mm. Pas savan a lest
severné od tropického destného lesa byl velmi Siroky a vhodny pro lid-
ské osidleni. Pravé zde se odehraly na poc¢atku holocénu procesy, které
vedly pozdéji k domestikaci fady rostlinnych druht, typickych i dnes
pro zemédélstvi subsaharské Afriky.

Pro predpokladand africkd domestikacni centra je typicka mala hus-
tota archeobotanickych informaci. V subsaharské Africe, pro poc¢atky ze-
meédélstvi rozhodujici ¢asti kontinentu, je realizovano jen relativné malo
archeologickych vyzkumu (Barker 2006). Piesto badani za poslednich
deset let v fadé témat pokrocilo. Na rozdil od Pfedniho vychodu vime
v ptipadé subsaharské Afriky jen rdmcové, zda, jak dlouho a jak inten-
zivné byly vyuzivany divoké rostliny (faze pre-domestic cultivation) pied
jejich plnou domestikaci. Vyvoj nejstar$iho zemédélstvi podava ,mikro-
polycentricku” historii relativné pozdnich pocatkt zemédélstvi tohoto
regionu s dirazem pifedevsim na rostliny (Kahlheber - Neumann 2007,
Linseele 2010).

Specificky obraz poskytuji informace o rané domestikaci zvirat.
Rada vyznamnych autord zastava nazor, Ze domestikace afrického tura
probéhla v severovychodnim regionu Afriky za specifickych ekologic-
kych a spolec¢enskych podminek vlhké holocenni faze na Sahare. Kos-
terni nalezy tura domaciho jsou popsdany z jihoegyptskych neolitickych
nalezist v Bir Kisébé (9500 BP) a v Nabté kolem roku 8840 BP (Gautier
2001, Wendorf et al. 2001). Domestikovany status kosternich nalezt
zvifat je sice ponékud sporny, autofi vyzkumu vSak argumentuji, Ze tur
bez lidské intervence by ve zdejsich podminkach téZko mohl Zit. Byla
vyslovena hypotéza, Ze se zde hovézi dobytek nezabijel pro maso, ale
choval jako zdroj bilkovin v podobé& mléka a krve a maso se ve stravé
objevilo jen vyjimec¢né. V oblasti jizni Sahary se tak vytvofila specificka
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Obr. 3.3.5 Oblasti predpokladané domestikace rostlin v subsaharské Africe.
Zdroj: Barker 2006 (pfevzato z Harlana 1971).

forma nomadského pastevectvi, jak ji zndme naptiklad u Masajt (Suko-
va 2009). Tur je rovnéz evidovan v Enneri Bardagu’e v pohoti Tibesti ko-
lem roku 7400 BP a v lybijském Tadrat Acacus kolem let 7400-6700 BP
(Gautier 1987, Garcea 1995). Morfologicka data, kterd jsou k dispozici,
a také skutecnost, Ze kosti hovéziho dobytka na mensich sezonnich sid-
listich zcela chybi, se zdaji potvrzovat hypotézu, Ze v holocenni vlhké
fazi Sahary se vyvinula specificka pastevni (nomadskd) strategie, ktera
byla ptizptisobena vysoké mire rizika prostiedi (Marshall — Hildebrand
2002). Geneticka data zda se potvrzuji oddéleni afrického a evropského
skotu pred vice jak 20 000 lety (Bradley et al. 1996). V soucasné dobé
pievazuje ndazor, Ze africky pratur (Bos opisthonomus) se neshoduje
morfologicky ani geneticky s predovychodnim praturem (Bos primige-
nius namadicus) a tudiz ani skotem (Bos taurus) a zebu (Bos indicus).
Studie dokladaji, Ze tur byl v severovychodni Africe domestikovan sa-
mostatné (Marshall - Hildebrant 2002; obr. 3.3.6). Saharska pastevecka
strategie se tedy rozsitila i do subsaharské Afriky do prostredi mistnich
lovct a sbéracdi, Zijicich v Sahelu. Vznikla tak situace, kdy zde byly cho-
vani tufi a rostliny byly vyuZivany pouze nedomestikované.

V klimatickém optimu holocénu béhem saharské vlhké faze existo-
val vedle Cadského jezera i rozsahly systém vnitini delty Nigeru. Rada
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studii naznacuje, Ze v této dobé bylo pastevectvi, které se sem $ifilo
ze zelené Sahary, limitovadno vyskytem mouchy tse-tse (Linseele 2010),
ktera prenasi spavou nemoc a dalsi choroby, devastujici dobytek. Pas-
tevci se tak striktné drzeli fluktuujici hranice vyskytu této mouchy, jak
je tomu ostatné i dnes (Smith 1980). To je zfejmé hlavni davod, proc se
rané pastevectvi nerozsiftilo jizné za tuto hranici.

Chov ovci byl do Afriky s jistotou introdukovan z Predniho vychodu,
protoze divoci predci ovci a koz se na africkém kontinentu nevyskytuji.
Chov ovci a koz je v severni Africe o nékolik tisicileti mlads$i neZ chov
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Obr. 3.3.6 Africké lokality s archeozoologickymi nalezy domestikovaného tura.
Data jsou nekalibrovand. Zdroj: Marshall - Hildebrant 2002.
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tura (Linseele 2010). Nejstarsi doklady pochdazeji z lybijské jeskyné Uan
Afuda, kde byl zjistén chov paovci hiivnatych (Ammotragus lervia). Pa-
ovce zde byly drZzeny v jeskynnich ohradach, o ¢emz svéd¢i vrstvy hnoje,
v nichz se dochovaly i rostlinné makrozbytky divokych fik®, divokého
prosa (Di Lernia 2001) a dalsich taxont, typickych pro fléru dnesnich
saharskych oaz. Vrstvy s doklady domestika¢nich pokusti z Uan Afudy
jsou datovany do 7. tisicileti BC a jsou zhruba o 500 let starsi nez jisté
doklady prvnich domestikaci tura na Sahate (Barker 2006). Vyskyt ovci,
chovanych na vlnu, je spojen se staroegyptskou civilizaci dokonce az
v 2. tisicileti pt. n. 1. jako import z Pfedniho vychodu (Boessneck 1988),
v pravéku Afriky se ovce, chované na vlnu, prakticky nevyskytuji. Chov
prasat Afriku v prehistorické dobé zasahl jen velmi malo. Divodem byly
velké naroky na vodu a mala mobilita tohoto zvitete. Jejich chov se roz-
sifil predev§im do preddynastického Egypta. Prasata se poprvé na af-
rickém kontinenté objevila v patém tisicileti prfed nasim letopoctem
v Merimdé Beni-Salama v nilské delté (Gautier 2002). V staroegyptske
civilizaci byl chov prasat pomérné hojné rozsiren. Souc¢asné genetické
studie ukazuji zna¢nou odliSnost africkych prasat od zapadoasijskych
a evropskych (Amills et al. 2012).

Na rozdil od jinych svétovych center poc¢atka zemédélstvi, predcha-
zelo pastevectvi v subsaharske Africe (ale také na Sahate v dobé vlhké
holocenni faze) pfimé domestikaci rostlin a to o mimoradné dlouhou do-
bu. Vtomto regionu mély silnou tradici sbérac¢ské tradice, které odrazely
piiznivy a pro sbérace vysoce uzivny ekosystém savany, zaloZzeny mimo
jiné na rizeném sezonnim vypalovani travnich porostt, ktery od doby
posledniho glacidlniho maxima vyrazné ovliviioval globalni uhlikovy
cyklus (Nelson et al. 2012). Tato rizena sbéracska strategie byla zifejmé
natolik efektivni, Ze nevyzadovala dalsi adaptace, které by smérovaly
k plné domestikaci rostlin.

Pokud v této dobé nalezadme na Sahaie doklady vyuzivani domes-
tikovanych rostlin, pak se jednd s vysokou pravdépodobnosti o import
z oblasti Pfedniho vychodu nebo dolniho Egypta. Vedle primych dokla-
dt pSenic a je¢ment z neolitickych sidlist ve Fajumu (4650-4350 BC
cal., Wendrich et al. 2010), lokalizovanych blizko pfedovychodniho cen-
tra, madme doklady o pfimém vyuziti domestikovanych rostlin ze vzda-
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leného Sudanu. Za takovy doklad miiZeme povaZovat nejstarsi nalez
mikroskopickych zbytku fytolitd, Skrobu pSenice a je¢mene (a nékolika
dalSich rostlin) v zubnich kamenech z pohtebist Gbaha a R12. Toto zjis-
téni, datované do pfechodu mistniho starého a stfedniho neolitu, je nej-
starSim dokladem o vyuziti téchto ptfedovychodnich domestikovanych
plodin v Stdanu (Out et al. 2015). Nalezy z Ghaby jsou datovany mezi
roky 4750-4350 BC cal. a 4000-3650 BC cal., nadlezy z pohiebisté R12
dokonce jsou datovany piimo kolem roku 5000 BC cal. a tvofi nejstarsi
spolehlivy doklad uzivani téchto obilovin na Sahare. Jsou pravdépodob-
né dokladem dalkovych kontaktd mezi Siddnem se severovychodnim
cipem Afriky, ne-li s Pfednim vychodem.

PopiSme si stru¢né subsaharska domestika¢ni ohniska, ve kte-
rych mame doklady domestikace rostlin. Jak uvidime, jsou ve srovna-
ni s ranymi doklady severoafrického pastevectvi velmi mlada. I v sou-
¢asné literatute se za mozné vychozi oblasti domestikace nékterych
plodin povaZzuji regiony, které popsal ]J. Harlan (1971; Barker 2006;
obr. 3.3.5). Je to region semiaridni zdpadni Afriky s dominantnim povo-
dim stfedniho toku reky Niger a oblast Etiopie. Dilezité procesy vSak
probihaly i v celém Sir$im regionu subsaharské Afriky, ktery zahrnuje
severni pas Sahelu od dne$niho Senegalu po jizni Sidan. Jack Harlan
oznacil subsaharskou oblast jako typické non-centrum a to z divodu
velké rozlohy a tehdy jesté nepiiliS zndmych prostorovych a ¢asovych
podminek, ve kterych domestikace fady rostlinnych druhti probihala.
color). Jeho nejstarsi prfitomnost v archeobotanickych souborech v jiho-
egyptské Nabté je sice datovana radiokarbonové kolem roku 6000 BC
cal., ale jde o morfologicky divoké exemplare. Autoii analyz dokladaji, ze
vnitini struktura semen ¢iroku z Nabty je velmi blizk4a dneSnim domes-
tikovanym formam. Je vSak tfeba uvést, Ze divoké formy rostou v oblasti
Sahelu i v soucasnosti ve velké hojnosti. K jejich sklizeni se napiiklad
vibec nehodi kamenné Zaci noZe, nebot rostlina ma velmi tuhy a silny
stonek. Efektivni je oklepavat zraly ¢irok do kosiku, ale takovy zptisob
sklizné, pokud jej pfedpokladame, nemohl vést k vytvoteni domestikac-
nich znaku. Navic se divoké a domestikované formy mezi sebou snadno
kiizi. Je tedy mozné, Ze c¢irok byl dulezitou, morfologicky nedomesti-
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kovanou, ale hodné vyuzivanou divokou plodinou uZ v pocatcich ho-
locénu v oblasti jizniho Egypta a severniho Sudanu (Dahlberg - Wasy-
likowa 1996, Wasylikowa et al. 1997, Barker 2006, 290-291). Je to vSak
pouze predpoklad, ktery pfeddomestika¢ni kultivaci nedoklad4, avsak
nevylucuje ji. Na mladsim sidlisti Kadero ve stfednim Stidanu se kolem
roku 4000 BC objevuje smiSend struktura ekonomiky, zaloZena na cho-
vu ovci, koz a tura, ale také na sbéru a péstovani (?) semen divokych
plodin jako je divoky i domestikovany ¢irok (Sorghum verticilliflorum,
Sorghum bicolor), dimova palma (Hyphaene thebaica) a dalsi taxony.
Pravidelné vyuZivani rostlin doklada velké mnoZstvi kamennych mlyn-
kl na lokalité (Krzyzaniak 1991). Pozoruhodné je, Ze na souvisejicim
pohiebisti byly definovany jasné znaky socidlni diferenciace, kterou
autor pripisuje hierarchii pastevecké spolec¢nosti.

Navazujici etiopské ohnisko ukazuje, Ze domestikace rostlin mist-
niho afrického ptvodu probihala ruku v ruce se zavddénim plodin
z Pfedniho vychodu. To je pripad tefu (Eragrostis tef), malosemenné lo-
kalni travy milicky habe$ské, ktera se jesté nedomestikovana poprvé
vyskytuje v archeologickych vrstvach predaksumitského®® horizontu,
tedy aZ v poslednich staletich pied nasim letopo¢tem (Boardman 1999);
vyskyt tefu jako domestikované plodiny spada az do poloviny prvniho
tisicileti pt. n. 1. Neni vSak ziejmé, jaké procesy predchdazely jeho do-
mestikaci.

V souvislosti s pfedpokladanym etiopskym centrem domestikace
se uvadi priklad lokalni domestikace ensetu (Ensete ventricosum), du-
lezité polyfunkéni etiopské bananovnikové plodiny z celedi Musaceae
(Harlan 1971, Fekadu 2009). Uplatniuje se jako zdroj potravy pro lidi
i jako krmivo pro dobytek. Archeobotanicka data vsak nejsou k této
rostliné viibec k dispozici. Rostlina byla sice zachycena ve vyplnich
archeologickych objektt ve fytolitech, ale aZ ve vzdaleném prostredi
jiznitho Kamerunu v odpadni jameé 2500 let staré spolu s dokladem kul-
tivace banant (Mindzie et al. 2001).

26 Aksumitské kralovstvi (100-950 AD) byl pozdné anticky utvar, rozkladajici se
na uzemi dnesnich statl Eritrea a Etiopie (Munro-Hay 1991).
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Obr. 3.3.7 Domestikace a sméry vyuZzivani riznych typl ¢iroku (Sorghum bicolor)
podle Harlana. Zdroj: Barker 2006. Vlevo dole nalez zuhelnatélého divokého
¢iroku (okolo 6000 BC cal.). Nalez svéd¢i o ¢asném vyuzivani divokého ¢iroku

v pfeddomestika¢nim obdobi, podle K. Wasylikové (Barker 2006).

Dilezitou rostlinou, ktera se ocitla pod selekénim domestika¢nim
tlakem, byl v pocatcich subsaharského zemédélstvi dochan klasnaty
(Pennisetum glaucum). Je to travina, kterd je tolerantni k suchému sub-
saharskému klimatu a dodnes tvori jednu ze zdkladnich plodin afric-
kého zemédélstvi (Harlan 1992b). Je to jedina africka plodina, kde jsou
znamy podrobnosti domestika¢niho procesu (Fuller 2007). Studie uka-
zuji na fakt, Ze tento domestikac¢ni proces byl ponékud jiného charakte-
ru, neZ tomu bylo u ostatnich obilovin. Hlavni odlisnosti bylo zvétSovani
semen dochanu aZ po jeho domestikaci. Hlavnim rysem domestika-
ce dochanu je nerozpadavost klasu. Jako jadrova oblast jeho domes-
tikace je udavané uzemi stath Mauritanie, Mali, Ghany, Burkiny Faso
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a Kamerunu. Nejstarsi archeobotanicky nalez dochanu klasnatého po-
chazi z tdoli Lower Tilemsi z Mali, kde je datovan do let 4500 BP cal.
(Manning et al. 2011; obr. 3.3.8-9). Mladsi nalezy dochanu z druhé po-
loviny tretiho tisicileti jsou evidovany se severni Ghany z kulturniho
komplexu Kintampo (D’Andrea et al. 2001) ze severniho okraje tropic-
kého lesa. Ze stejného prostredi, ale z mladsi periody druhého tisicileti
pi n. L. je uvadéna domestikace lusténiny Vigna unguiculata (D’Andrea

et al. 2007) a vyuZzivani olejové palmy Elaeis guinneensis.
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Obr. 3.3.8 Casové a prostorové rozsireni archeobotanickych nalezti dochanu

klasnatého (Pennisetum glaucum) v Africe. Nejstarsi nalez pochazi z Lower Tilemsi

v povodi Nigeru (¢islo 1). Radiokarbonova data jsou kalibrovana.

Zdroj: Manning et al. 2011.

220



3.3 AFRICKA CENTRA DOMESTIKACE A JEJICH VYZNAM

Obr. 3.3.9 Ndlez semene
dochanu klasnatého
(nahorte) z Lower Tilemsi,
Mali (nejstarsi zndmy nalez
domestikovaného typu
Pennisetum glaucum -
4500 BP cal. z Afriky),
podle: Manning et al. 2011.

Pennisetum glaucum (W)
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18 . PR i
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12 archeobotanickych nélezii
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04 regresi. Zdroj: Manning et

2% %° %% al. 2011 a Fuller et al. 2012.
Spojil a upravil JB.
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Dal$im, archeobotanicky velmi mdalo poznanym taxonem afrického
puvodu, je guinejska ryze (Oryza glaberrima), domestikovana z proge-
nitort Oryza barthii (Li et al. 2011) v povodi horniho Nigeru a v oblas-
ti sahelskych rek. Vi se pouze, Ze guinejska ryze byla domestikovana
jesté pred prinikem asijské ryze do Afriky. V archeobotanickych sou-
borech se Oryza barthii, tedy jesté nedomestikovany druh, vyskytuje
v otiskdch na keramice, a to v severni Nigérii v mistni mladsi dobé ka-
menné (1800-800 BC cal., komunity Gajiganna). Spolu s tehdy jiz do-
mestikovanym dochanem klasnatym, byla divoka ryze O. barthii v ob-
lasti Cadského jezera jiz péstovana (Klee te al. 2004), avsak vyskyt jeji
domestikované formy je nezndmy a zfejmé pozdni. Spolu s divokou ryzi
zde byla vyuzivand fada dalSich divokych taxont, coZ svéddi o existenci
dlouhého obdobi kultivace nedomestikovanych rostlin.
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Obr. 3.3.10 Afrika. Pfehled domestikac¢nich procest. Zdroj: Linseele (2010).
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V Africe se od doby Vavilova tradi¢né zvazuje existence center domes-
tikace (Vavilov 1926, 1992, Harlan 1971, 1992b), a to ptedevsim v pAsmu
Sahelu. Aby byl nad$ pohled komplexni, je tfeba pii tvahach o pocatcich
zemeédélstvi vzit v avahu i vyuZzivani a kultivaci stromt. Jako piiklad
uvedme baobab (Adansonia digitata), mohutny a vSestranné vyuzivany
strom, ktery je pivodem z Madagaskaru, odkud se postupné rozsiril
ve spojitosti se zemédélskym osidlenim prakticky po celé subsaharske
Africe, ale také do savan a polopousti jizné od tropického destného lesa
(Blench 2007). Baobab byl vysazovan pobliZ lidskych sidlist a intenzivné
avsestranné vyuzivan v zemédélskych kulturach, s jejichZ rozsifenim ca-
sové a prostorove koreluje. Listy se vati a ji ve smési s obilovinami. Plody,
nazyvané opic¢i chléb, poskytuji semena, ktera maji vice proteint, nez
napiiklad arasidy a vice lysinu nez lusténiny (Cerny 2006). Baobaby mély
zfejmé uz od poc¢atkl subsaharského zemédélstvi vyraznou roli také v ri-
tudlech mistnich spole¢nosti.

Podobny vyznam jako baobaby zaujala v severovychodni Africe, pre-
devs$im ve starovékém Egypté, sykomora (Manniche 2006), strom, ktery
mél dilezity vyznam pro spolelensky Zivot a zejména pro pohiebni ri-
tudly starych Egyptanti. Sykomora (Ficus sycomorus), kterd se nachazi
mimo oblast svého ptivodniho vyskytu tropické Afriky a jizni ¢asti Arab-
ského poloostrova, musi byt ru¢né opylovana a vysazovana ¢lovékem
(Gale et al. 2000). Plni i dtleZitou socidlni roli svatého stromu, jako je
tomu v mnoha nezemédélskych a zemeédélskych kulturach.

Ekonomicky a spolecensky systém africkych stredisek pocatkl ze-
meédélstvi (Linseele 2010, obr. 3.3.10) vykazuje fadu specifickych ryst,
z nichZ nékteré jsou vyhradné regionalniho afrického typu a nepozoru-
jeme je nikde jinde na svété. Je to predevsim specifikum afrického pas-
tevectvi, které existovalo a rozvijelo se vétSinou nezavisle na rostlinné
produkci. S kombinovanym lovecko-pasteveckym systémem je v Africe
spojen naprtiklad i vyskyt keramiky, coZ nikde jinde na svété nepozoruje-
me. Keramické nadoby (Sukova 2009) slouzily predevsim pro uchovavani
sypkych zasob, mléka a mozZzna i krve. Lokalni zemédélské systémy jsou
v Africe pozdniho data, kdyz vznikaly viceméné jako bo¢ni produkt vy-
spélych lovecko-sbérac¢skych systémi.
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Souhrn: Pro pocatky zemédélstvi v Africe nelze pouzit tradi¢ni terminy ar-
cheologie Predniho vychodu a Evropy. Je to predevsim z dlivodu odliSného
usporadani charakteristickych ryst, diky kterym obvykle definujeme pojem
neolit. Ve srovndani s vyspélym (a akeramickym) Pfednim vychodem zde vi-
dime opacné poradi a vyskyt keramiky pfed ustavenim ekonomického sys-
tému, zaloZzeného na vyuzivani domestikovanych rostlin a zvifat. Tento eko-
nomicky systém se vyvijel po dlouha tisicileti, jeho vyvoj byl velmi pozvolny
a az teprve na jeho konci registrujeme zhruba od 4. tisicileti pfed nasSim
letopoctem domestikaci vylu¢né africkych rostlin. Pastevectvi v kombina-
ci s lovem ¢asoveé vyrazné predchazelo vyuzivani domestikovanych rostlin.
Je stale otazkou, do jaké miry jsou pocatky afrického zemé&délstvi spojeny
s vlivem Predniho vychodu. Tento vliv je patrnéjsi v pripadé Etiopie, zapadni
oblasti subsaharské Afriky se zdaji byt na predovychodnim vlivu vice ne-
zavislé, i kdyz ani zde nelze vyloudit vzdalené ovlivnéni, napfiklad formou
dalkového obchodu a kontaktl v dobé mobilnich ekonomik zelené Sahary.
V kazdém pripadé patfi subsaharska Afrika k ddlezitym, avsak nikoliv k pri-
marnim a komplexnim centrim pocatkd zemédélstvi.
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3.4.1 Sifeni zemé&dé&lstvi v Evropé

Sifeni pifedovychodniho typu zemédélstvi v Evropé a jeho adaptace na
lokélni ekologické podminky je v Evropé spojeno a provazdno se vzni-
kem neolitické spole¢nosti, se socidlnim a ekonomickym chovanim lidi,
ktefi se na vzniku evropského neolitu podileli (Whittle 1996, Price 2000,
Pavld 2004, 2005, Kvétina et al. 2015). Dnes existuji tii zakladni modely
sifeni nejstarsiho zemédélstvi (prehled viz DiviSova 2012). Tradi¢ni pied-
stava, vychdazejici z konceptu migracionismu, byla zformulovana do mo-
delu demické diftize (demic difusion). Tato koncepce ma svoje kotfeny jiz
ve dvacatych letech 20. stoleti, kdy G. Childe formuloval model neolitic-
ké revoluce (svétlo z vychodu: ex oriente Iux, Childe 1925, 1926, 1929).
Jak uz jsme uvedli v kapitole o déjindch vyzkumu pocatkt zemeédélstvi
(kap. 1.2), vychazel z predstavy, Ze zemédélci, vybaveni novou technolo-
gii, znalostmi, rostlinami a zvifaty rychle prevrstvili mistni mezolitické
obyvatelstvo, které bylo na niz§im stupni spolec¢enského vyvoje.
Vyznamnym pokracovatelem této interpretacni tradice na poli vy-
zkumu priniku zemédélstvi do Evropy byli A. Amermann a L. Cavalli-
-Sforza (1973, 1984). Ti vychdzeli z této tradi¢ni difuzionistické teorie,
ztotoZnujici pocatky evropského neolitického hospodaistvi s pomér-
né rychle se posunujici (a rychle nartstajici) popula¢ni vlnou (wave of
advance), prinasejici na nase teritorium jiZz hotovy rostlinny a Zivo¢isny
genofond. Plodiny a hospodarska zvirata jsou Sifeny genové novym po-
pula¢nim proudem obyvatelstva, které bylo v antagonistickych pozicich
vici domacimu mezolitickému obyvatelstvu (Vencl 1982, 1986). Je jisté,
Ze se zemédélstvi rozsitilo demicky na Kypru (srov. kap. 3. 2). O tom-
to zplsobu Sifeni uvazuje i Catherine Perlés pro pocatky zemédélstvi
v Recku, kdyz argumentuje napiiklad situaci v Thessalii, kde byly divoké
zdroje jiz v pocatcich mistniho neolitu vyrazné opomijeny (Perles 2001,
5). Model v raznych formach podporovala nebo pfimo vytvarela fada vy-
znamnych badatelt minulosti (Clark 1965) nebo i souc¢asnosti (Bogucki
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2003, srov. DiviSova 2012), pricemz derivaty tohoto modelu jsou stale
znacné rozsifeny mezi odbornou vetejnosti. Ackoliv je koncept wave of
advance jiz pomérné dlouho opustén, je tfeba priznat, Ze soudobé po-
znatky archeogenetiky vyvolavaji navrat k této zjednodusené piedstavé.

Trend k migracionistickym interpretacim silné v poslednich letech
podporuji vysledky vyzkumu staré DNA z lidského genetického mate-
rialu, ziskaného z kosti na pohftebistich evropskych lovct a sbéract
a prvnich zemédélct ve stfedni a zdpadni Evropé (Brandt et al. 2015,
Lazaridis et al. 2015)?’. Ve vyzkumu mitochondridlni DNA se ukazuje, Ze
hlavni, byt geneticky diverzifikovanou slozku v pocatcich neolitu tvorili
lidé ptivodem z egejské oblasti (Hofmanova et al. 2016). DuleZity je ale
fakt, Ze rozhodné neslo o obyvatelstvo geneticky homogenni, které vstu-
povalo do primé interakce s postglacidlnimi mezolitiky. Analyzy staré
mitochondridlni DNA evropskych predneolitickych lovct a sbéraca uka-
zuji, ve srovnani s jedinci, zastoupenymi na zkoumanych na neolitic-
kych pohrebistich v Evropé, zna¢nou odlisSnost a naznacuji jiny ptivod
mezolitickych lovca a sbéracu a jiny pavod zemédélského obyvatelstva
(Bramanti et al. 2009, Lazaridis et al. 2015).

Jiny obraz popula¢ni promény jihovychodni, stfedni a men$i ¢asti
zapadni Evropy v dobé nastupu zemédélstvi ukazuje analyza lidského
Y-chromozomu, tedy biologické dédi¢né vlastnosti, kterd se dédi v muz-
ské linii. Ta ukazuje na diverzitu a vét$i podil miSeni mezi neolitickym
a mezolitickym obyvatelstvem Evropy. To se zd4 byt v souladu s mys-
lenkou zapojeni patrilokalni ,stiatkové” migrace (sex-biased migration)
(Szécsényi-Nagy et al. 2015). Etnografické udaje snatkové strategie ko-
lonistl popisuji ¢asté situace, kdy zeny z loveckosbéra¢skych komunit
nasleduji své muze-zemeédélce a stéhuji se do jejich vesnic. Kolonizuji-
ci skupiny jsou obvykle sloZeny z muzl a tim vyrovnavaji nedostatek
vlastnich Zen. Uzaviranim manZelstvi s mistnimi Zenami mohou mit
zemeédélci reprodukeni vyhodu (Galeta — Briizek 2015).

Evropa je sice relativné maly subkontinent, ale na rozdil od Afriky

27 Rozvoj archeogenetiky je zejména v otazce ptivodu lidskych populaci v Evropé velice
dynamicky. Jde o desitky dtlezitych studii, jejichz zahrnuti neni na tomto misté
nutné. Proto byly vybrany dvé nejnovéjsi a velmi reprezentativni prace, které nejlépe
dokladaji soudoby stav badani.
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a Asie je geograficky vice diverzifikovany. V tomto ohledu je nutné se
divat na Evropu i z hlediska Sifeni nejstarsich forem zemédélstvi, kde
dominuje ,balkdnska cesta“. Jinym zplisobem se ale zemédélstvi Sitilo
v zdpadnim Stfedomofi a dale v atlantické zdpadni a severni Evropé (Pri-
ce 2000). Zpusob ,atlantické” disperze zemédélstvi je souborné zahrno-
van pod model postupné zeméde€lské adaptace (transition to farming).
Tento akulturac¢ni zpusob Sifeni zemédélstvi popsala poprvé v polovi-
né osmdesatych let minulého stoleti skupina britskych badatelt v cele
s Markem Zvelebilem (Zvelebil ed. 1986, Zvelebil 1986). Zptsob Sifeni
je zaloZen na kompetici mezi mezolitickym zplsobem Zivota a neoli-
tickym hospodarenim na tzv. zemédélské hranici. Zemédélsky zplisob
zivota byl pro pomérné cetné a lokalné i zna¢né vyspélé mezolitické lov-
ce a shéra¢e moznym vychodiskem z obc¢asnych krizi, které v lovecko-
sbérac¢kych komunitach nepravidelné nastavaly. Ob¢asné hubené roky
mély nékolik piicin. Postupné zarustani glacidlni stepotundry atlan-
tickym lesem zpusobilo zménu struktury potravnich zdroji. Komunity
byly nuceny se vyrovnat s vétSim nebezpecim hladu, nebot pii usedlej-
sim zplisobu Zivota mohla ztrata jednoho potravniho zdroje vyvolat ne-
gativni retézovou reakci.

Zakladem modelu postupné zemédélské adaptace je idea interakci
na tzv. zemédélské hranici. Pfedpokladem tohoto modelu je paralelni
existence mezolitickych a neolitickych nebo smiSenych populaci azZ dva
tisice let po nastupu nejstarsiho zemédélstvi ve stfedni Evropé, kterou
v posledni dobé doloZila rada studii (Bollongino et al. 2013, Orschiedt et
al. 2014). Pfimé i nepiimé doklady pro podobnou delsi koexistenci mezi
mezolitickym obyvatelstvem a neolitiky shledavame i na tzemi Ceské
republiky (Bene$ - Chvojka 2007, Pokorny et al. 2010, Sida et al. 2014),
interakce mezi mezolitiky a neolitiky je spolehlivé doloZena na tzemi
Srbska jiz kolem roku 6600 BC prostfednictvim vyménné sité (Cristiani
et al. 2016), tedy ptl tisicileti pred rozvojem prvni viny zemédélského
osidleni vnitiniho Balkanu.

Zemédélstvi se mezolitikiim podle tohoto konceptu jevilo jako dlou-
hodobé tspésnéjsi a méné rizikové pocinani, jako ¢innost, kterad produ-
kuje prestizni komodity. Kulturni segmenty neolitické spole¢nosti byly
postupné mezolitiky piejimany, a to tak dlouho, nez jejich zplisob zivo-
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ta zcela zanikl. Prijeti zemédélstvi v Evropé byl dlouhy proces. Vzdyt tr-
valo 4000-5000 let, neZ se zemédélska hranice posunula od feckych os-
trovli po Skandindvii, pficemZ Evropa je pomérné maly subkontinent.
Podle tohoto modelu byl mechanismus Sifeni znalosti zemédélstvi ji-
ného typu neZ prostrednictvim migrace lidi s jejich novymi rostlinami
a zvifaty a ve vétSiné pripadt se nezakladal jen na prenosu prostied-
nictvim kolonistt. Jak ukazuje obr. 3.4.1., existovaly v Evropé jasné vy-
mezené oblasti, kde se zemédélstvi Sirilo zfetelné odliSnym zplsobem.

Zda se, Ze prvni projevy zemédélstvi, pokud pomineme zvlastni si-
tuaci na ostrové Kypr (srov. kap. 3.1.6) v Evropé pochdazeji z Kréty, kde
jsou datovany do obdobi kolem roku 7000 BC (Efstratiou et al. 2004).
Na fecké pevniné mame neolit doloZen kolem roku 6500 BC v Thessalii
(Perles 2001, 84n), ¢tyti aZ pét stoleti pozdéji pak na vnitinim Balkdnu
(Naumov 2009, 2015). Rané zemédélstvi, zaloZené na souboru rostlin,
zvirat a egejském genotypu neolitickych lidi (Hofmanova et al. 2016) se
sifilo v Evropé dvéma sméry. Vedle balkanského sméru je zdtiraznovano
sifeni zemédélskych prvkl jihofranouzkou trasou smérem do stredni
Evropy, kde se ptedpoklada vyrazna tcast mezolitického obyvatelstva
(Gronenborn - Doluchanov 2015), zahrnutd do archeologického feno-
ménu, jehoZ symbolem je keramika typu La Hoguette. V jihozapadni
Evropé se vytvorila fadu stoleti fungujici vyménna sit, prostfednictvim
které pronikaly rané zemédélské komodity do zdpadni ¢asti stiedni Ev-
ropy.

Novy model po¢atkt zemédélstvi ve stfedni Evropé se ujiméa az v po-
sledni dekadé. Je pomérné sloZity, povahou integracionisticky. Jeho za-
kladem je zahrnuti jak migra¢nich procest, které jsou bohaté doloZeny
v lidském genetickém materialu (Hofmanova et al. 2016 s prehledem
literatury), tak pripusténi akultura¢nich mechanismu. Jeho duchov-
nim otcem je rovnéZz Marek Zvelebil (2002), ktery tento koncept popsal
jako mozaiku a strukturu drobnych migraci a lokdlnich akulturaci, pro
které se ujalo metaforické oznaceni ,leapfrog colonisation” (kolonizace
Zabim skokem). Model vychazi z predstavy o malém rozdilu mezi me-
zolitiky a ¢leny rané neolitickych komunit. Jejich kontakty prochazeji
tfemi fazemi: v prvni fazi si obé skupiny vytvareji sit kontakt®, dochazi
k vyméné komodit a informaci (podobné jako mezi jihoafrickymi Sany
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Obr. 3.4.1 Mapa Evropy s vyznac¢enim oblasti s odliSnym typem $ifeni zemédélstvi.
V oblasti A a B se predpokladala demicka diftize, dnes se zde uvazuje spise

o integracionistickém modelu (viz text), v oblastech C, D a E se predpoklada
zemédelskd adaptace domacich mezolitikii. Zdroj: T. Russell 2004. Znacky
indikuji lokality s radiokarbonovymi daty. Charakteristiku z6n A-E upravil JB.

a s nimi obchodujici zemédélskymi kmeny). Ve fazi druhé dochazi k ¢as-
te¢nému usazeni zemédélcl na uzemi lovcd a sbéract, pricemZ docha-
zi k soutéZi o zdroje. Do Zivota mezolitikt vstupuji prvky zemédélstvi.
V zavérecné fazi jiz prevazuje zemédélsky zptsob Zivota, lidé obsazuji
nejvhodnéjsi ptdu, vyuzivani divokych zdrojt se stava marginalni. Orga-
nizace spolec¢nosti se tomuto novému stavu ptizptisobuje (Zvelebil 1986,
2002, Divisova 2012).

Jinad je otadzka skute¢ného biologického podilu nového zemédél-
ského obyvatelstva v rané zemédélské spole¢nosti na raznych mistech
Evropy obecné a ve stfedni Evropé zvlasté. V tomto ohledu je nezastupi-
telné demografické modelovani, nebot ukazuje meze rastu pravékého
obyvatelstva. Na zakladé zevrubného matematického modelu se pred-
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poklada, Ze na ustaveni neolitickych sidlist LnK ve stfedni Evropé se
kromé siricich se zemédélct museli podilet i mistni lovci a sbéraci. Po-
meér miseni zemédélct a lovcl a sbérach je kvalifikované odhadovan
mezi 45:55 a 65:35 s prfedpokladem casu $ifeni 100 let, respektive 150
let (Galeta et al. 2011, Galeta — BrtiZzek 2015). Podle autorta studie by ob-
last stfedni Evropy mohla byt kolonizovana mechanizmem Zabich sko-
k1, tj. malymi skupinami zemédélci ptivodem z tizemi jihovychodni
Evropy, které ve stfedni Evropé zakladaly sit neolitickych osad. K nim
pak postupné pristupovali mistni lovci a sbéracdi, kteti ptijali novy zpu-
sob obzivy.

Zemeédélstvi se kazdopadné $ifilo v Evropé zvolna a dosti kompli-
kované. V soucasné dobé se mnozi studie, které na zakladé izotopovych
analyz sleduji roli vyZivy jedincdl i komunit doby mezolitu a raného ne-
olitu. Demografické otazky (antropologicko-biologické), které badani
o nejstarsim zemédélstvi provazeji, maji totiz klicovy vliv na formovani
dalsich modelti, predevsim na zplisob vysvétleni synantropizace stte-
doevropské krajiny, na formovani druhotného bezlesi, na vysvétleni
kontinuity ¢ernozemnich oblasti (Pokorny et al. 2015) a podobné.

Podle rfady novych biochemickych studii, které sledovaly vyskyt
a poméry stabilnich izotop uhliku a dusiku v lidskych a zvitecich
kostech, existovaly na rfadé mist Evropy lidské populace, které upied-
nostiiovaly nebo nevyuZivaly specifické potravni zdroje, predevsim
sladkovodni a moiské zZivocichy. Porovnani izotopovych signald bylo
provedeno na stabilnich izotopech *C a >N a *'S v kostech mezolitickych
a neolitickych lidi a zvifat jednak v komunité Lepenski Vir, jejiZ ¢lenové
byli obyvateli bieht Dunaje v oblasti Zeleznych vrat na hranicich dnes-
niho Srbska a Rumunska a u komunit Vinc¢a-Belo Brdo, sidlicich mimo
oblast vodnich zdroji (Nehlich et al. 2010; obr. 3.4.2). Vysledky ana-
lyz zietelné ukazuji, Ze neolitické populace zdroje sladkovodnich ryb,
na rozdil od mezolitikd, sidlicich na biezich feky, nevyuzivali. A naopak,
jak ukazuje ptipad analyzy zubnich kament na mezolitickém pohiebisti
ze srbského Vlasaku, mistni pravéci lidé konzumovali pSenici a je¢cmen
snad jako vyraz prestize jiz kolem roku 6600 BC (Cristiani et al. 2016),
tedy pét stoleti pred introdukci téchto plodin do bézné vyzivy neolitic-
ké spole¢nosti. To je v souladu s etnografickym pozorovanim, kdy lovci
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a sbéracinabizeji zemédélskym komunitdm bilkoviny a zviteci produkty
véetné medu, kdezto opa¢nym smérem proudi komodity s vysokym po-
dilem sacharidua (Galeta - Brtizek 2015).

Podobné vysledky izotopovych analyz prokazal vyzkum lidskych
a zvitecich kosti ze sidlist a pohiebist mezolitiki a neolitikd na dan-
skych ostrovech (Fischer et al. 2007). Podobné jako na Balkané, i neo-
liti¢ti obyvatelé, byt je to z hlediska zdrojli obtizné pochopitelné, mor-
ské Zivodichy konzumovali minimalné. Je mozné, Ze k diskriminaci ryb
a moiskych Zivocichll vedla neolitickeé lidské populace nova kulturni
schémata chovani (DiviSova 2012), ktera akcentovala neoliticky zptisob
zivota. Takové chovani kulturné novou neolitickou spole¢nost homo-
genizovalo v kontrastu s kdysi tradi¢nim zpisobem obzivy a chovani.

16.0
0 humans Hajdu€ka Vodenica
14.04 © humans Lepenski Vir g x % 8°'S ratjos of the
A humans Padina freshwdter fish
12.04 + humans Vin€a-Belo Brdo v
v humans Vlasac
10.0 O terrestrial animals (adult) 2 * o
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g % carp and sturgeon o o
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Obr. 3.4.2 Izotopové poméry v kostech lidi a zvirat v oblasti Zeleznych vrat
(mezolit) a vzdalenéjsiho neolitického osidleni (Vin¢a-Belo Brdo) ukazuji

na zasadni roli zivoci$né stravy fi¢niho pivodu a nevyuzivani tohoto typu stravy
u neolitického obyvatelstva. Zdroj: Nehlich at al. 2010.
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3.4.2. Interakce mezi mezolitickym a neolitickym
osidlenim v Cechach

Studium interakci mezi mezolitickymi lovci a sbéraci na strané jedné
a populacemi nositeld kultury s linearni keramikou bylo v Cechéch, po-
kud toto izemi budeme chéapat jako vzorek stfedoevropského prostoru,
omezeno rozdilnou trovni pozndni obou period. Ve druhé poloviné mi-
nulého stoleti byl mezolit odsouvan na okraj zdjmu ceské archeologie,
ktera vénovala naopak zna¢nou pozornost prvnim zemédélcim. Badani
ovzajemnych souvislostech obou obdobi je tak zatiZeno asymetrii a znac¢-
nou systémovou chybou (Vencl et al. 2006 s lit.). Jak se v8ak ukazuje, je
poznani vztahu mezi mezolitickym a neolitickym obyvatelstvem zasad-
nim krokem k pochopeni zplisobu Sifeni zemédélstvi v jeho nejstarsi fazi
na uzemi stfedni Evropy. Cechy patfily v poslednim glacidlnim maximu
k Sirokému stifedoevropskému koridoru mezi severskym a alpskym za-
lednénim, kudy migrovala stdda divokych zvirat mezi Doggerlandem,
Alpami a Sibiti, kudy vSak také proudily lidské skupiny. Staroholocénni
otepleni krajiny a atlantické klimatické optimum vytvotily zcela odliSné
vegeta¢ni podminky (Pokorny 2011, Abraham et al. 2014, Pokorny et al.
2015), kterym se ptizpusobily jak zvifata, tak lidské skupiny.
jehoz skladba prochazi nyni na zakladé palynologickych a dalS$ich paleo-
ekologickych dat zdsadni revizi (Abraham et al. 2016), jejimZ dtisledkem
je rekonstrukce vegetace, kterd se silné blizi k pravéke realité. Vedle na-
ro¢ného smiseného opadavého lesa prezily nastup teplého klimatu v ni-
Zinach vychodnich, severozapadnich a stfednich Cech rozsahlé plochy
stepi, které pozdéji pritahovaly zemédélské obyvatelstvo. Naproti tomu
severoCeské piskovcové oblasti a rozsdhld izemi niZiny jiznich a jiho-
zapadnich Cech vykazuji zcela odli$né paleoekologické charakteristiky.
Severoceské piskovcové oblasti poskytovaly svym specifickym biotopem
idedlni podminky mezolitickému obyvatelstvu (Pokorny et al. 2017), po-
dobné jako lesnaté a jezerni oblasti jiznich Cech nabizely dostatek tziv-
ného prostoru lovclim a sbéra¢tim (Hosek et al. 2017).

Znalosti o sidelni siti v mezolitu a neolitu prosly v Cechach v po-
slednich deseti letech dramatickou proménou (Sida et al. 2011, Svoboda

232



3.4 POCATKY ZEMEDELSTVIi VE STREDNI EVROPE

et al. 2013, DiviSova - Sida 2015). Systematické povrchové prazkumy
ve stfednich a severozdpadnich Cechéach na strané jedné (Kuna 2001,
Kuna et al. 2004) a jiznich Cech na strané druhé (Vencl et al. 2006) od-
halily nerovnomérnou distribuci artefaktt v riznych ¢astech Cech. Tato
nerovnomeérnost je dale posilovana novymi priazkumy a systematicky-
mi odkyvy v rdmci poznavani piedneolitické a neolitické sidleni sité
doby kamenné v severnich a jiznich Cechach (Sida et al. 2011, Vondrov-
sky et al. 2015, Bumerl 2016), Rekonstrukce sidelni intezity, zaloZena
pfedevSim na keramickych fragmentech a podchycend v hlavni ¢eské
archeologické databdzi, poskytuje reprezentativni idaje jen pro neolit
a mladsi periody (Demjan — Dreslerova 2016), ale pro celoplo$né studi-
um piedneolitického obdobi je zcela neti¢inna. V této situaci maji klic¢o-
vy vyznam intenzivni regiondlni studie, které v detailu a cilené sleduji
hustotu artefaktt a predneolitickych komponent v krajiné.

Mezolitické osidleni je zachytitelné nékolika zptisoby. Jde o pfimou
evidenci v misté, naptiklad pod skalnimi previsy, pomoci cileného sbéru
artefaktti nebo o zachyceni nepiimé prostrednictvim paleoekologickych
identifikatort. Podrobnym rozborem regionalni situace v piskovcovych
a jezernich oblastech se ukazuje se fada pozoruhodnych skutecnosti,
svédcicich o minimalné tisicileté, ne-li podstatné delsi koexistenci mezi
mezolitickym a neolitickym obyvatelstvem. Pfedev$im existuje fada in-
dicii, naznacujicich interakci mezi obéma ekonomickymi systémy. Nova
radiokarbonova data pochazejici z vyzkumu previsu Pod Zubem na Ces-
kolipsku ukazuji mozny ¢asovy dotyk (5694 + 50 BC cal. a 5546 + 46 BC
cal. 8, Svoboda 1999) alespon v ramci jednoho stoleti. I fada dalSich ra-
diokarbonovych dat ze severnich Cech ukazuje pomérné pestré interva-
ly, zasahujici cely holocén, nicméné datum z jeskyné Dvojita brana u Ro-
hlin spada do doby predchdzejici jedno az dvé stoleti po ndstupu kultury
s line4arni keramikou (5711-5571 BC cal., Sida et al. 2011). Je treba ale
uvést, Ze jde zatim o velmi malé mnozstvi dat, ale jejich ¢etnost rychle
roste. Je zfejmé, Ze radiokarbonova data nejsou v rozporu s hypotézou
o chronologickém ,dotyku”, pifipadné ¢asovém piekryvu nositeltt mezo-
litického a neolitického zptsobu Zivota. Hypotézu o dlouhém vyznivani

28 Kalibroval JB programem CalPal On-line.
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loveckosbérac¢ského zptsobu zivota v piskovcovych oblastech podpo-
ruji paleoekologicka zjisténi o stabilnim a dlouhodobém uZivném pro-
stfedi naro¢ného opadavého lesa v piskovcovych oblastech stiednich
a severnich Cech, a o jeho velmi pozdni, az po zméné letopoc¢tu nastalé
proméné v malo uzivné borové lesy (Pokorny et al. 2017), které zde znéa-
me dnes.

Vjihocleském prostredi pomalu ze zazemnujici jezerni krajiny stied-
niho holocénu Treboriska je dalezité datum z uhliku kotvice bahenni
z mezolitické vrstvy v litoralu jezera Svarcenberk, jehoz sedimenty se na-
chdazeji pod strfedovékymi a novovékymi usazeninami stejnojmenného
rybnika (Pokorny 2000; Pokorny et al. 2008), Datum ukazalo (5298 + 132
BC cal.) i moZny ¢asovy prekryv mezi mezolitem a neolitem. Pyloana-
lyticky vyzkum byvalého jezera ukazal i nepifimy doklad pritomnosti
¢lovéka v okoli jezera v podobé antropickych identifikatorti, zazname-
nanych jesté kolem roku 4500 BC, tedy tisic let po nastupu zemédélstvi
(Pokorny et al. 2010).

Mezolitické a neolitické osidleni preferovalo vyrazné odlisny typ kra-
jiny a zdroju, coZ ukazuje generalizovand orienta¢ni mapka vyskytu na-
lezist obou obdobi v Cechach (obr. 3.4.3). Lovci a sbéraci preferovali
vyvySené pozice pobliz vétSich vodnich ploch, mokiady a lesni aredly
piskovcovych a jezernich oblasti, kdeZto nejstarsi zemédélci sva sidla
zakladali v nizinach st¥ednich, vychodnich a severozapadnich Cech, kde
vyhledavali spiSe teplé sussi regiony s irodnymi, ale snadnéji obdéla-
vatelnymi ptidami. Je pravdépodobné, ze pokud se sidelni preference
mezolitikl a neolitik@l odliSovaly, nemusely byt jejich vztahy antagoni-
stické, dokonce mohla byt spoluprace mezi obéma paleoekonomickymi
systémy uZzitecna, podobné jako v piikladném vztahu kooperace mezi
zemédélci Bantu a loveckosbéra¢skymi skupinami jihoafrickych Sant.

Geografické prekryvani obou ekonomickych a socialnich systému
pochopitelné existovalo, zejména ve stiednich Cechéach (Mélnicko), se-
verozapadnich a vychodnich Cechach, samo o sobé to v$ak o ni¢em ne-
vypovida. V severnich Cechach byla popsana tézebni aktivita lidskych
skupin, ktefi povrchové dolovali metabazit typu Pojizeri (Sida et al.
2008), pouzivany na vyrobu brousené industrie neolitickymi skupina-
mi (neolitické sidlisté v Hrdlovce: Benes et al. 2014, Vondrovsky et al.
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2015). Tento material byl distribuovan do celé stfedni Evropy a mnohdy
i do vzdalengjsich oblasti (Sida 2004). Pozoruhodné je, Ze tento kdmen
byl vyuzivan predevsim na vyrobu sekerek a to jiZ od mezolitu. Mezoli-
tické obyvatelstvo severnich Cech tak muselo mit nad zdroji kontrolu
a je otdzkou dalsiho vyzkumu, jakym zptisobem (a zda vibec) piesla tato
kontrola na obyvatelstvo neolitické.

@ Mesolithic
& Neolithic

Obr. 3.4.3 Mapa Cech zobrazujici hrubé a priblizné rozsifeni mezolitickych
a neolitickych sidlist.

Jizni Cechy byly v dobé nejstarsich zemédélcti osidleny jen maélo,
ostravkovité (Bene$ — Chvojka 2007). Neolitické osidleni je zde prokaza-
no jen na malych tzemich s ptiznivym mikroklimatem v dobé maximal-
ni sidelni hustoty ve vyspélé fazi kultury s linedarni keramikou. Stopy
mezolitické sidelni struktury byly zjistény v niZsi ¢asti jihovychodni VI-
tavické brazdy na Sumavé (Vencl 1989; Vencl et al. 2006) a v zapadnich
Cechach na Karlovarsku a Chebsku (Pleiner - Rybova eds. 1978), ra-
diokarbonova data zde ale citelné chybi a veSkerd argumentace je posta-
vena dosud na analyze Stipané industrie. V ptipadé Sumavského mezoli-
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tického osidleni mame nepfimou indicii ve vyskytu brousené industrie
ve stejné oblasti, kterd je tradi¢né prifazovdna mladsim postmezolitic-
kym perioddm, avSak bez bliZsi argumentace.

3.4.3 Kultura s linearni keramikou ve stfedni Evropé
a nastup neolitu

Formalné je starsi neolit v izkém slova smyslu spojovan na tizemi stied-
ni Evropy s komplexem kultury s linearni keramikou (zaZita zkratka Li-
nearbandkeramik - LBK). Ta vypliuje ¢asovy interval cca 5600-4900 BC
cal.,”® kterému dominuje pravé kontinualni vyvoj komplexu LBK. Nasle-
dujici vyvojovy Usek je reprezentovan kulturou s keramikou vypichanou
(Stichbandkeramik - SBK?3°, 4900-4400 BC cal.), zatimco na Moravé je
toto obdobi spojeno s lengyelskym kulturnim komplexem (cca 4800-
-3800 BC cal.). Stejné tak je datovan zavér neolitu v Cechach, ktery je
vymezen stifedoevropskym rozsiteni lengyelského komplexu. Pojem
eneolit jako povytce ¢eskd archeologickd kategorie je uzivan jako vice
méné umeély kontrast mezi novym paleoekonomickym chovanim a star-
$im neolitem (Neustupny 1967; Pleiner - Rybova eds. 1978). Je do znac-
né miry ekvivalentem pojmu ,Late Neolithic” v zapadni Evropé. Eneoli-
tické obdobi byva charakterizovano ekonomikou nejstarsiho pluzniho
zemeédélstvi a vyuzitim zvirat k diverzifikovanéjsim uceltim, nez tomu
bylo v pfedchozim neolitu. Zdtraznéna je role taZznych zvirat, tedy do-

29 K radiokarbonovym datéim srov. pfehledné Russell (2004) s veskerou literaturou.
Ve svétle tohoto dila je t¥eba uvést, ze prace s radiokarbonovymi daty je v CR stéle
z dtivodu jejich nedostatku spise nahodila. T. Russell vyuziva rozsahlych databazi
radiokarbonovych dat, ze kterych vyvozuje napiiklad matematické parametry
postupu neolitizace v kilometrech za jeden rok a fadu dalSich uzite¢nych vystupt
prekracujicich nahodilé komparace jednotlivych dat. Tim se vyuZiti radiokarbonovych
dat dostava na novou uroven.

30 pojem archeologicka kultura se dnes chape jako technicky analyticky pojem, ktery
si nijak nezaklada narok na biologickou (etnickou) odliSnost nositeld raznych
neolitickych kultur. V ptfipadé hranice mezi LBK a SBK se jedna pouze o zménu
v dekoraci vyzdoby neolitickych nddob, nikoliv o zménu neolitického obyvatelstva.
K tomu bliZe srovnej Vondrovsky et al. 2017.
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datkova zviteci energie, vétsi vyuzivani ovci jako zdroje vlny a mléka,
pricemzZ u posledni komodity se vice zduraznuje i role skotu. Paleoeko-
nomie tak pomérné ostie oddéluje stary neoliticky systém od nové eneo-
litické ekonomiky (Neustupny 1967, Pleiner - Rybova eds. 1978, Peske
1994b, Kovacikova et al. 2012).

Abychom mohli dobie pochopit paleoekonomické parametry komu-
nit s linearni keramikou, je tfeba nastinit pfedovychodni koteny neoli-
tického hospodaistvi, a to nikoliv z hlediska archeologickych pozustat-
kt materidlni kultury, ale pfedevsim z hlediska vegeta¢né ekologickych.
Doprovodna fléra z Anatolie a Pfedniho vychodu provazi soubor zaklad-
nich domestikovanych plodin na celém Pfednim vychodé a do zna¢né
miry pozdéji i vnovych biomech, kde se zemédélstvi uchytilo, napiiklad
ve stfedni Evropé (Bogaard 2004). Nékteré z téchto doprovodnych rost-
lin mély rovnéz urdity podil na vyZzivé ¢lovéka, ale hlavné jako antropo-
chory vyrazné formovaly prostiedi lidskych sidlist (Kreuz et al. 2005,
Poschlod 2015). Domestikace rostlin byla spojena s mnoha ekologicky-
mi jevy. Pfipomenime, Ze péstované divoké rostliny na Prednim vycho-
dé dlouho tvotily stabilni soucdast vyZzivy epipaleolitického a rané neo-
litického ¢lovéka (kap. 2.1). Jejich silny akcent ve struktute vyzivy byl
umocnén fadou dlouhodobych faktort. Pfedevsim je tfeba pripomenout
pomeérné priznivé a dlouhé obdobi interstadialu belling/allered, které
na Pfednim vychodé umoZnilo rozvoj zapojenych a vysoce produkénich
lesostepi typu pistaciovych doubrav. Méné piiznivy pak byl vliv mladé-
ho dryasu jako posledniho vykyvu doby ledové. Vétsi inklinace k rost-
linné stravé nebyla vysledkem zamérné a chténé inovace, ale méla dlou-
hou tradici v tamnim mladém a pozdnim paleolitu, v mladém dryasu
pak byla feSenim situace v obdobi zmény sezénnich potravnich zdrojt,
vyvolané touto fluktuaci klimatu. Touto optikou je také treba nahliZet
na celé obdobi vznikajiciho neolitu.

DulezZitou otazkou je, jakym zplisobem se Sifila ve stfedni Evropé
vlastni znalost zemeédélstvi. Neni sporu o tom, Ze rostliny a zvifata tzv.
neolitického souboru (balicku), které zcela prevladaji ve stifedoevrop-
skych archeobotanickych a archeozoologickych souborech, tvorila hlav-
ni komodity nastupu stfedoevropského zemédélstvi. Pokud se podivame
na strukturu uzitkovych rostlin (Tab. 3), je zfejmé, Ze béhem evropské
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expanze nejstarsiho zemédélstvi byl ptivodné piedovychodni paleo-
ekonomicky systém stdle vice konfrontovan s odliSnymi paleoekologic-
kymi podminkami mistniho biomu. Pfedpoklada se, Ze v severni ¢as-
ti karpatské kotliny, kde je jihovychodni hranice rozsifeni nejstarsiho
stfedoevropského neolitu (LBK), se zformovalo kolem roku 5600 BC cal.
nejstarsi jadro této kultury. Na zdkladé kulturnich interakci mezi mist-
nim mezolitem a neolitem starc¢evského komplexu se zformoval takovy
paleoekonomicky a kulturni systém (Banffy 2004, 2014), ktery mtGzeme
do zna¢né miry geograficky provazat s rozsifenim biomu stfedoevrop-
ského opadavého lesa periody atlantiku.

Tab. 3 Porovnani neolitickych plodin v Evropé (JV - SZ gradient).
Zdroj: A. Kreuz et al. (2005), doplnil autor (Benes et al. 2011).
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Pro pochopeni vyznamu komunit s linedrni keramikou je dalezité
uvést, Ze jejich rozsifeni bylo v nejstar§im jadru relativné rychlé: udalo
se v intervalu 100-150 let (Russell 2004), to jest v pribéhu zhruba 4-6
generaci (Galeta et al. 2011, Galeta — BriaZzek 2015). Model kolonizace
Zabim skokem (viz kap 3.4.1) do jisté miry podporuji prvni vysledky vy-
zkumu staré DNA, pochazejici z pohiebist alfoldské kultury a pohiebist
kultury s linedrni keramikou z Poryni (Haak et al. 2005). Bylo zjisténo
(zatim na velmi malém vzorku individui), Ze 25% mitochondridlni DNA
z téchto pohiebist patii ke specifickému haplotypu N1a, ktery je spojo-
van s jihovychodnim smérem a asijsko-africkym vyskytem. To je v sil-
ném kontrastu s frekvenci tohoto typu v soucasné evropské populaci
(0,2%). Své zavéry tym W. Haaka jeSté provéroval fadou matematickych
testtl, aby vyloucil efekt fady moZnych zkresleni.

Ackoliv v hlavnim proudu neolitické kolonizace dominovalo oby-
vatelstvo ptivodem z jihovychodni Evropy (Brandt et al. 2015), situace
na nejvétsim moravském pohrebisti LBK ve Vedrovicich je diametralné
jind. Zde byla prokazana vyzkumem staré DNA mistni ,paleoliticko-me-
zolitickd" geneticka prislusnost komunity s linearni keramikou, kde ha-
plotyp Nla nebyl prokazan ani v jednom piipadé, naopak, vSechna ur-
¢eni prokazuji haploskupiny T2, H a V, spojované se zdpadoevropskym
ptvodem nebo obecné postglacidlni rekolonizaci (Zvelebil - Pettitt
2008). Tyto zavéry koresponduji s vyzkumem soudobych haploskupi-
ny Y chromozomu c¢eské populace, zkoumanych na $esti lokalitach jiz-
ni ¢asti Ceské republiky. Setfeni ukazalo, Ze biologicky zaklad vétsiny
muzské linie pochazi z postglacidlni rekolonizace, nikoliv z neolitické
expanze (Kra¢marova et al. 2006). Je ale tfeba uvést, Ze lidsky genofond
prosel od doby neolitu vyznamnou promeénou a Ze v blizké budoucnosti
1ze o¢ekdavat dalsi korekce genetickych poznatku.

Soucasna studia naznacuji moZnost velmi raného vzajemného mi-
Seni neolitikti s mezolitiky, coZ spiSe odpovida modelu koexistence na
zemeédeélské hranici (kterd viibec nemusela byt linii), nikoliv modelu an-
tagonistického vztahu (Vencl 1982). Vzhledem k predpoklddanému znac-
nému naredéni ,jihovychodniho” genu (Haak et al. 2005), o kterém se

rrrrrr

dépodobné, Ze akceptaci neolitického zpusobu Zivota a tim i expanzi
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neolitu mohly posilovat sfiatky napri¢ obéma paleoekonomickymi systeé-
my. At nalezneme argumenty spise pro demickou diftizi nebo se priklo-
nime k modelu predavani zemédélskych znalosti na zemédélské hranici
(nebo akceptujeme integracionisticky model), je tfeba vzdy vzit v ivahu,
Ze proces prechodu k zemédélstvi ve stfedni Evropé byl v dobé pocatka
neolitu relativné rychly, ale, jak uz jsme uvedli, zasahl jednotlivé regio-
ny velice odliSné. Registrujeme jej predevsim v ekologicky vhodnych ni-
zindch primarnich a (pozdéji) druhotnych stepi ¢i lesostepi (Pokorny et
al. 2015, Demjan — Dreslerova 2016). Teplejsi klimatické podminky at-
lantického obdobi v Evropé (Maise 1998; van Andel 2000) pravdépodob-
né posilily moznost priniku stepnich elementt do niZin jihovychodni
Evropy (Poschlod 2015) a akcelerovaly demografické rozsireni nositelt
neolitického zplisobu zivota v Karpatské niziné a kratce nato i v zdpadni
¢asti stiedni Evropy.

Pokud sledujeme zaklady rané neolitickych zemédélskych systém,
1ze konstatovat, ze jejich hlavni charakteristiky na Pfednim vychodé&, na
Balkanu a v jddru rozsireni kultury s linedrni keramikou ve stredni Evro-
pé jsou velmi podobné, i kdyz se v detailech 1isi. Jde o paleoekonomické
systémy, zaloZené na pritomnosti neolitického souboru plodin, ktery se
sklada z psSenice jednozrnky, dvouzrnky, ¢ocky, hrachu a Inu jako hlav-
nich uZitkovych rostlin na strané jedné, a z chovu skotu, ovci/koz a pra-
sat jako Zivé zasobarny masa se slabymi projevy sekundarni zemeédélské
produkce.*! Pfedovychodni neolit ve své primarni oblasti véetné nejstar-
stho zemédélstvi na Kypru se vSak odliSoval v fadé detaild, napiiklad
v zoologickém sloZeni chovanych druht zvirat a v péstovani jen nékte-
rych rostlin (Colledge et al. 2004). Rovnéz balkansky neolit se v fadé de-
tailt 1isi od ekonomiky stfedoevropskych komunit s linearni keramikou,
predevsim ve skladbé plodin (Perles 2001, Kreuz et al. 2005).

Pokud se podivame na skladbu uZitkovych rostlin v gradientu od ji-
hovychodni Evropy (Recka) smérem k severozapadu po oblast kultury
s linedrni keramikou, uvidime mirné se redukujici skladbu predovychod-
nich uzitkovych rostlin. Zatimco v balkanském neolitu je skladba uzit-

31 Znakem sekundarni zemédélské produkce je prevazujici orientace chovu zvifat
na mléko, vinu a pluzni zemédélstvi (Neustupny 1967; Sherrat 1981; tyz 1983;
Peske 1994b, Kovacikova et al. 2012).
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kovych rostlin plna (je¢men, pSenice seta/tvrda/turgidskd, jednozrnka,
dvouzrnka, cizrna, hrachor, vikev, ¢oc¢ka, hrach a len), chybi v karpatské
kotliné jiZ cizrna a hrachor. V prostredi zapadni ¢asti stfedni Evropy pak
schazi nahozrnné psSenice (Bene$ 2008), naopak nechybi mdk, i kdyz
jeho vyskyt je velmi sporadicky. Zvlastni je postaveni je¢mene. V Recku
a v Italii je je¢men podle radiokarbonového datovani soucasti balicku
péstovanych rostlin od ¢asného neolitu (Perlés 2001, Rottoli - Castigli-
oni 2009); je zde dokonce nejfrekventovanéji zastoupenou obilninou. Ve
stfednim a mladém neolitu je pak frekvence vyskytu je¢cmene a pSenic
dvouzrnky a jednozrnky obdobnd. Vyskytuje se plevnata i naha forma
je¢mene (Salkova et al. 2012).

Pokud se podivame bliZe na nékolik dosud velmi malo ¢etnych ar-
cheobotanickych soubort z prostiedi ¢eské skupiny kultury s linearni ke-
ramikou, pak Ize konstatovat, Ze je v nich je¢men sety sice piitomen, ale
spiSe, ve srovnani s pSenici jednozrnkou a dvouzrnkou, jako okrajova pri-
més (Kreuz et al. 2005). Nové je zndmo, Ze na 26% neolitickych archeobo-
tanicky zkoumanych lokalit v Ceské republice byl je¢men doloZeny, nic-
meéneé nikde nebyl zachyceny hromadny ndlez (Koc¢ar — Dreslerova 2010).

Podobné je tomu i na Slovensku. Velké mnoZstvi spaleného obili
(35 000 ks) poskytla naptiklad kupolovita pec odkryta v Bajc¢i (Cheben -
Hajnalova 1997). Naprostou vétSinu zde tvorily obilky pSenice jednozrn-
ky s mens$im podilem dvouzrnky a pfimési §paldy a nahé pSenice. Nahy
vicetady je¢men se v souboru vyskytoval jen ojedinéle. V mladsi fazi kul-
tury s linearni keramikou na Slovensku nalezt je¢mene ptibyva a dolo-
Zeny jsou zde i nahé je¢meny (Hajnalova 1993, 1999). V jihovychodnim
Polsku (Kruk 1980) je je¢men sice méné zastoupenou, nicméné béznou
obilninou. Pri¢inu nizké ¢etnosti je¢mene ve stfedni Evropé neni jedno-
duché urcit. Je mozné, Ze relativné teplé, ale také znac¢né vlhké podnebi
holocenniho klimatického optima nesvédcilo v principu ,piedovychod-
nim” ndroktim pluchatého je¢mene setého, a tak nebyl ve vétsi mire vy-
uzivan (Salkova et al. 2012).

Cechy jsou velmi vhodny region pro studium paleoekonomie a pa-
leoekologie nejstarsiho zemédélstvi. Ve srovnani s Moravou, ktera byla
(a stale je) vice ovlivnéna teplej$im, sus$im a obecné vice kontinental-
nim ,stepnim” prostfedim Panonské panve, je ¢eské prostiedi vice po-
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dobné spise atlantickému prostredi sttedniho Némecka, Bavorska, He-
senska a Poryni. Studium environmentdalné archeologickych jevi je zde
postaveno do kontrastu s relativné chladnéjsim a vlhéim podnebim.
DalsSim divodem zvySené pozornosti pro ¢eské izemi je skute¢nost, Ze
patii k jadru rozsireni nejstarsi fadze LBK (obr. 3.4.4).

Studium neolitu v Ceské republice je tradi¢né zaloZeno na analyze
materidlniho projevu nositeld populaci kultury s linearni keramikou,
zvlasté diky bohaté vyzkumné tradici bylanské skupiny (Pavla 2000,
Kvétina et al. 2015, 375n.), do zna¢né miry také na socidlnich otazkach
spojenych s pohtbivdnim a kultem (Zapotocka 1998). Predevsim sidlis-
té v Bylanech reprezentuje evropsky vyznamnou analytickou jednotku,
ktera dala zdklad ceské Skole neolitického vyzkumu. Jeho vysledky lze
uspésné pouzit pri studiu celoevropskych otazek a prostrednictvim vy-
sledli vyzkumu vlastniho sidelniho aredlu v Bylanech a okoli nebo lze
vyuzit fady studii, jez maji Sirsi stfedoevropsky dopad.

P
[toess and loess loam distibaion of thel
[T Loess — like deposits Eur o oats
“ Limit of last glaciation
o]~ Limit of moximum glaciation | ¢, 190  200km

o
i g b D
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Obr. 3.4.4 Rozsiteni sprasi ve stfedni Evropé a jadra osidleni nejstarsi LBK (¢ervené)
a maximalni rozsireni (zelené).

Prvni pozorovani, spojené s nejstarSimi zemédélci, je jejich prefe-
rencni vazba na pudni typ, sledovana jiZ v osmdesatych letech Janem

Rulfem. Ten zkoumal vazbu mezi sidlisti populaci s linearni keramikou
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a ptdami na sprasovém a jiném substratu. Spras je glacialni eolicky se-
diment, ktery je v Cechach rozsiren predevsim v severni ¢asti v nizinach.
Ackoliv vazba sidlist kultury s linearni keramikou na sprasovy substrat
obecné existuje, neni rozhodné zcela striktni. Zejména mimo ¢eské ba-
datelské prostiedi je malo zndmé, Ze rozsireni sidlist populaci s line4drni
keramikou v Cechéch se spi$e vaze na snadnéji obdélavatelné pady, nez
na obtiznéji obdélavatelné cernozemé (Rulf 1983; obr. 3.4.5). Tato data
ukazuji, ze v pocatcich zemédélstvi byla vazba na ¢ernozemé nizsi nez
v zavéru neolitu. Podle Rulfovy studie se zd4a, Ze béhem neolitu vazba
na ¢ernozemé postupné silila. Vysvétleni tohoto jevu neni snadné. Ne-
vime totiz, zda tyto vysledky odrazi skute¢nou vazbu neolitikli na typ
pudy nebo zda je v téchto datech skryta expanze druhotné antropogen-
ni stepi (Pokorny et al. 2015), ktera vytvorila pedogenetické podminky
umoznujici holocenni rozvoj ¢ernozemi. Ten mohl byt vyvolan pravé
velkoplo$nym tlakem nejstar$siho zemédélstvi. Dnes jesté neni dosta-
tek kvalitnich environmentdalnich dat, ktera by tuto otazku rozhodla. Je
ale pravdépodobné, Ze silici vazba na téZsi cernozemeé je ddna antropic-
kym velkoplo$nym ptisobenim ¢lovéka v krajin€, zahrnujici dlouhodobé
prosvétlovani jiz tak rozvolnéného atlantického nizinného lesa, tlakem
pastvy a selektivni téZbou dubového dieva na stavebni ucely.

Problém vzniku dne$nich ¢ernozemi patii k zdsadnim otazkam dé-
jin evropského holocénu. Palynologie poukazovala na dominanci lesa
v atlantiku (Lang 1994, Jankovska 1994), novéjsi studie v8ak tak strikt-
ni jiz nebyly (Pokorny 2005 s literaturou) a studie soudobé presné cha-
rakterizuji rozsah a charakter mozaikovité krajiny ve sprasovych nizi-
nach (Pokorny et al. 2015, Abraham et al. 2016). Pokud bylo uvolnéno
misto stepi (vyjma Panonie), pak to zptsobil svou ¢innosti neoliticky
¢lovék. Lesostepi by tedy mély byt sekundarnim biotopem. Podle V.
Lozka (1973, 1981) nejsussi a nejteplejsi oblasti, které byly osidleny jiz
v neolitu, vykazuji malakologické charakteristiky svédcici o prezivani
stepnich druhtd kontinudlné. Podle této teorie byl les na poc¢atku atlan-
tika na postupu i do téchto nejsussich oblasti, avsak jiZ v raném stadiu
byl zemédélskou ¢innosti obracen na ustup. K rozdéleni na ¢ernozem,
degradovanou ¢ernozem a hnédozem doslo nejpozdéji v atlantiku. Vét-
Sina autor® se domniv4, Ze zdkladni druhy pud jiz byly konstituovany
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40 Obr. 3.4.5 Diagram zobrazujici lokace neolitickych
sidlist v Cechéach ve vazbé k rliznym typam putd.

30 Zkratky: Ch - ¢ernozem, O - ostatni typy ptd,

20! BS - hnédé ptdy (luvisol a kambisol), N - bez
urceni. LBK - kultura s linearni keramikou,

101 StK (mezinarodné SBK) - kultura s vypichanou
keramikou, LG - lengyelska kultura.

LBK StK LG Zdroj: Rulf (1983), upravil JB.

pied prvnim zemédélskym boomem (atlantik - neolit). Dnesni rozlo-
ha ¢ernozemi muZe byt ovlivnéna degradaci, i kdyz novéjsi vyzkumy
ukazuji, Ze pod lesnim porostem zlistava ¢ernozem dlouho nezménéna
(VyslouZilova et al. 2014). PouZitelnost dnesnich map pro posuzovani
situaci ve starém a stfednim holocénu stfedni je tedy problematicka
(Abraham et al. 2016). Zakladni otdzkou zlistava vysvétleni rozporu
mezi sukcesivnimi trendy v holocénu (jsou mirné ve prospéch lesa,
nikoliv vSak celoplosné) a existenci rozsadhlych ¢ernozemnich ploch
ve stfedni Evropé, které svéd¢i o antropicky podminéném ptivodu. Pod-
le V. Lozka zastihli nejstar$i zemédélci v Cechach v atlantiku jesté exis-
tenci mensich stepnich ploch lemovanych svétlymi haji. Tyto plochy by
byl pohltil uzavieny les, avSak rana kultivace krajiny zabranila postupu
lesa, a tim i degradaci ¢ernozemi.

Pro studium charakteru atlantického lesa, environmentalnich cha-
rakteristik populaci s linedrni keramikou (Bene$S 2004) a primarnich
a druhotnych stepi (lesostepi), je pro ¢eské tizemi k dispozici série no-
vych poznatkt (Abraham et al. 2016). Sou¢asné znalosti niZinného lesa
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(na vzorku tizemi Cesko republiky) jsou zaloZeny na pylovych profilech
zniZin (Pokorny 2005) ana znalosti pylovych dat a malakofauny (Pokorny
et al. 2015). Vysledky pylovych analyz vSak vétSinou reprezentuji vege-
taci v blizkém okoli moktadu, proto je nutné kombinovat pylové analyzy
s antrakologickymi daty (Peske et al. 1998, Benes 2004, 2008, Novak et al.
2012), tedys vysledky analyz spaleného dieva z archeologickych sidlist
neolitického obdobi. Dle jsou k dispozici archeozoologicka data pocha-
zejici ze studia avifauny (Peske 1981) a data malakologicka (Lozek 1973,
1981). Na zakladé téchto informaci je mozné usuzovat, Ze ¢eské tizemi
bylo v dobé nadstupu nejstar§iho zemédélstvi viceméné volné zalesnéno,
av8ak charakter lesa byl diametralné odlisny od dnesni ptedstavy o hus-
tém lese. Jeho podoba v poc¢atcich neolitu stfedni Evropy byla ddna nejen
antropickym tlakem neolitického osidleni v regionech, které nejstarsi
zemédélci preferovali, v piskovcovych a jezernich oblastech vsak byla
formovana jiz mezolitickym managementem (Kune$ et al. 2008). V po-
¢atecnich teplych fazich holocénu (preborealu a boredlu) prevladala
krajina s malo zapojenymi lesy, vyrazny podil mély svétlé tajgové rid-

LBK I-Il (frequency in features) LBK IlII-IV  (frequency in features)
: Malus
Abies Evonymus Malus o | Evonymus Sal-Popul
Comus  11% - 11% [ 11% Sal Pﬂ""“' Comus 534, | 23% i,
24% \ 7 33% Pyrus 23% | /T
Biiiig, ¥ i, " | y! N |
1% S . 1,1% \
k Carpinus
Sorbus 1%
1.1%
Fagus Sorbus
11% 3:4%
i Populus I Quercus
Tilia S
229 4,5% 44,3%
) - Quercus Tilia
Fraxinus -~ 54,9% 3,4%7/
6,6%
- Fraxinus -
e -
1% j y
Corylus Alnt:s y A
Y / ‘ 4,5% VARV
" "Pinus | Corylus / /| \

5, |
3.3% Betula/ Acer| Ulmus
55%  33% 44%

5,7% Pinus/ getylaAcer | Ulmus
1,1% 4,5% 34% 6,8%

Obr. 3.4.6 Diagram s druhovou determinaci uhlikd z neolitickych Bylan

s frekvenci vyskytu jednotlivych roda stromové vegetace, zachycené pomoci
antrakologické analyzy. Vlevo situace v chronologickém intervalu

cca 5350-5100 BC, vpravo 5100-4900 BC. Analyzovala J. Slavikova,

data z Peske et al. (1998), zpracoval autor.
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kolesy s vyraznou prevahou borovice a bifizy. Postupné se pridavaly Zi-
kryta smiSenou doubravou (Dreslerova 2012 s lit.). Existuje vSak rfada
poznatk, dokreslujicich silné rozdily mezi regiony (mikroregiony), kde
existoval plné zapojeny les, a regiony (mikroregiony), které mély leso-
stepni charakter, pricemz i v kategorii lesostepi existovaly rozdily v za-
pojenosti lesniho krytu. Hlavnimi dfevinami ¢eskych niZin se staly list-
nace jako duby, lipy, jilmy a jasan s liskou (rody Quercus, Tilia, Ulmus,
Corylus a Fraxinus). Jak dalece byl les rozvolnény a jak mnoho energie
bylo spotfebovano na kaceni nebo spise dlouhodobé prosvétlovani lesa,
to je predmétem soudobych rekonstrukci (Dreslerova 2012).

V Ceské republice, jejiz izemi miizeme do zna¢né miry chapat jako
reprezentativni oblast stfedni Evropy, prakticky neni neoliticka lokali-
ta, kterd by nabidla reprezentativni porovnani antrakologické a pylo-
vé analyzy. Zatimco u pyloanalytickych dat jsme v niZinach odkazani
na off site profily, existuje antrakologicky soubor, ktery dobte vypovida
o stromové vegetaci v jddru a bezprostiednim okoli neolitického si-
delniho arealu. Tou lokalitou jsou Bylany u Kutné Hory. Pro poznani
stromoveé vegetace z neolitickych Bylan je zdsadni soubor uhlika z vy-
zkumu neolitickych objektt (PeSke et al. 1998). Databaze zachytila té-
mér 6000 urceni. Diagramy (obr. 3.4.6) ukazuji pfitomné rody drevin
z bylanského vyzkumu ve starsi fazi vyvoje sidelniho arealu mezi roky
5350-5100 BC a mezi roky 5100-4900 BC. Poméry mezi jednotlivy-
mi dfevinami ukazuji SirSi proménu okoli bylanského arealu a urcuji
charakter mistni exploatace dfeva a jeho spotiebu. Obraz vegeta¢nich
pomértl je zde v8ak neprimy: antrakologicky soubor je urcen lidskou
¢innosti, ale do jisté miry popisuje i skladbu dostupné makrovegeta-
ce. Dominantni dfevinou zde byly duby, na druhém misté je jilm. Tato
zajimava dfevina byla v dobé& nastupu zemédélstvi v krajiné ¢astéji pii-
tomn4, ale praveé v této dobé pocitame jeji postupné mizeni, i kdyz ni-
koliv zasadni. Ubytek jilmu b&hem holocénu je spojovén s fadou fakto-
i, k nimz patii také lidska ¢innost v neolitu, zejména s lesni pastvou,
letninovym hospodaistvim a prileZitostnym vypalovanim porostu (Pe-
glar 1993; Dincauze 2000). Soubor z Bylan indikuje zapojené doubravy
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termofytika s ur¢itym podilem vrby (Salix), borovice (Pinus) a jalovce*?
(Juniperus), jejichz podil vSak nedosahuje takové hranice, ktera by ved-
la k tivaze o zdsadnim ovlivnéni skladby okolniho lesa antropogenni
¢innosti, jak jsme toho svédky u vétSiny ¢eskych postneolitickych sou-
bort (viz niZe). Zajimavy je posun ve struktufe dfevin. Ve star$im tiseku
vyvoje sidelniho aredlu (interval 1-3 v relativni chronologii bylanského
sidlisté) je zachycena mozaika svétlé oteviené doubravy, mozna jiz jako
vysledek starsiho antropického vlivu (vyssi podil lisky?). V druhé fazi
(interval 4-6) registrujeme ubytek dubu (Quercus), pficemzZ jedle a buk
(Abies a Fagus) jsou nepritomné. S tim je spojen i nartst frekvence pio-
nyrskych a aluvidlnich dtevin (Populus, Alnus). Vysledky analyzy uh-
lika z Bylan nezachycuji les nedotéeny ¢lovékem, naopak signalizuji
jeho vyrazné ovlivnéni a to jiz ve star$im tiseku vyvoje sidelniho aredlu.

100%

Obr. 3.4.7 Vékova
struktura stromu
(a zvirat) v neolitickém
lese. Teckovany segment
vyznacuje vékovou
skupinu strom1, ktera byla
o L nejvice zasazena kacenim.

0 50 100 % Zdroj: Benes$ 2008.

age
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Charakter lesa v ¢eském neolitu je také indikovan vysledky archeo-

vvvvv

minkach (PeSke 1981). Jejich pritomnost v archeologickych kontextech
signalizujemiruzapojenilesa. Naptiklad tettevhluSec(Tetrao urogallus) je

32 1alovce jsou zejména v severni, vychodni a stfedni Evropé velmi dobrym
identifikatorem pastvy, ptipadné lesni pastvy dobytka. Dfevina vzdoruje pro tvrdost
jehlic a vysoky obsah aromatickych latek okusu domaci i divoké zvére
(obecné Okuniewska-Nowaczyk et al. 2004, srov. také Bene$ 2008).
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typickym obyvatelem temného zapojeného lesa, ktery prakticky neopou-
Sti. Archeozoologické nalezy tetfeva jsou registrovany z Klican (SBK). Ji-
otevienéjsim lesnim porostu, a je v ¢eském neolitu sporadicky nachdazen.

Dtlezity argument pro zasadni vliv populaci s linearni keramikou
na skladbu drevin v tehdejsi krajiné Cech prinasi odhad spotreby dieva
pro stavbu neolitickych domt. Konstrukce jednoho dlouhého domu vy-
Zadovala zhruba 100 kment dospélych dubll o priméru 15-25cm v prs-
ni vySce. Z antrakologickych dat je zfejmé, Ze na konstrukci dlouhych
dom bylo pouzivano dubové dievo. Pfirodni atlanticky les nabizel ma-
ximalné 100-150 dospélych dubt na hektar (obr. 3.4.7), avSak je prav-
dépodobné, Ze ne vSechny kmeny byly vhodné pro tesarské tcely?® a ne
vSechny nejdostupnéjsi stromy byly automaticky pouzity. A tak kon-
strukce jednoho dlouhého domu zasadnim zptisobem ovlivnila popula¢-
ni skladbu 2-4 hektarti okolniho lesa a jeho druhové sloZeni. PfedevSim
doslo k jeho silnému prosvétleni, coZ umoznilo vyuzit velmi rozvolnény
les k dals$im hospodarskym aktivitam, jako bylo zakladani malych poli,
lesni pastva a k dalsi ¢innosti (Dreslerova — Sadlo 2000, Dreslerova 2012,
piehledné Gojda 2000).

Trvanlivost dlouhého neolitického domu, ktery byl zakladnim sta-
vebnim prvkem stovek sidlist v niZinach, je odhadovana na nékolik de-
setileti (Pavla 2000) i vzhledem k velmi dobré odolnosti dubového dre-
va. Zivotnost domu se podle nasich znalosti pohybovala spi$e na horni
hranici Zivotnosti, urcité presahujici jednu generaci obyvatel. Novéj-
si badani odhaduje Zivotnost domu na 80-100 let (Benes$ et al. 2016).
Za ptedpokladu trvalé existence nékolika usedlosti v rdmci neolitického
arealu je nutné vyslovit tezi, Ze kontinualné se vyvijejici sidelni neoli-
ticky aredl silné pozménil jak zapojenost, tak skladbu atlantického lesa
na plose desitek hektarti. Za téchto podminek, zndme-li dokonce znac-
nou hustotu neolitickych aredlt v ¢eskych niZinach, byl les vyznamné
redukovan, coz umoznilo dalsi procesy, které vyrazné formovaly paleo-
ekologicky obraz krajiny a neolitickych sidlist. Mezi né piedevsim patii
nastup antropochornich druht a apofytt.

33 7Zkusenost autora prace s budovanim dubovych konstrukei Archeoparku Netolice.
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A. Kreuz et al. (2005) definovali pro prostiedi neolitickych arealt
kultury s linearni keramikou v némeckych zemich celkem 64 antropo-
chornich druhti a 16 druht apofytl. Tyto druhy se ve velké vétSiné sta-
ly trvalou doprovodnou vegetaci zemédélskych ploch a tvori dalsi z vy-
znamnych poloZzek promény neolitické krajiny stfedni Evropy, tedy
i Cech. Nové se ukazuje, Ze vétsina plevelt, které tvofily apofytickou fl6-
ru, jejich vzristajici frekvence a druhova pestrost, zachycend archeobo-
tanicky na stfedoevropskych sidlistich populaci s linearni keramikou,
byla synatropickym dtsledkem otevieni krajiny v neolitu (Kreuz — Sha-
fer 2011; obr. 3.4.8), coz zduraziuje i celkové porovnani stiedoevropské
skladby apofytickych a synantropnich bylinnych druht (Poschlod 2015,
14-18).

Abychom vysvétlili charakter stfedoevropského neolitu, je tfeba se
zminit o odli$nosti ¢eské terminologie. V Ceské republice odpovida po-
jem neolit nejstarsi zemédélské ekonomice zaloZené na nepluznim ob-
hospodarovani poli a drZzenim chovnych zvirat pfevazné na maso.?* Tato

34 Tyto znalosti jsou zaloZeny na novych archeozoologickych poznatcich,
predevsim o pordazkovém véku zvifat. Obecnou literaturu k environmentalni
archeologii neolitické stfedni Evropy naposledy shrnula A. Bogaard (2004).
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nejstarsi forma stfedoevropského zemédélstvi byla odvozena z balkan-
ského prostiedi (Halstead 1989), kde mame dokumentovan nizky po-
razkovy vék ovci a koz (Payne 1973). Podobny model je moZno uvést
pro ¢eskou kulturu s linearni keramikou. Chov hospodatskych zvirat
piedstavoval jeden z hlavnich zdroja potravy clovéka vedle rostlinné
produkce (PeSke et al. 1998). Lovena zvifata se na neolitickych loka-
litach objevuji v minimu. JestliZze je jejich pritomnost vyssi, jedna se
spiSe o disledek umisténi sidlisté v takovém misté, které bylo pro lov
vhodné a vybizelo k nému. Klicovym hospodarskym zvifetem byl tur
domaci (Bos taurus). U tohoto druhu je evidovdna vyssi pordzka jedin-
ct do 4 let, coz reprezentuje uzitkovy smér na maso. Kromé masa bylo
v omezené mire ziskavano i mléko. Nezbytnosti byla pritomnost telete
pro stimulaci spoustéciho reflexu pii dojeni. Odstavena mladata byla
pordaZzena. Na maso byla vyuZivana prasata (Sus domesticus) — naprosta
vétSina byla poraZzena do 2 let véku. Zde je uzitkovy zamér jasny — maso,
tuk, vnitinosti, krev atd. Chov ovci/koz (Ovis/Capra, ¢astéji prokdzany
ovce) nebyl na nasem uzemi v dobé kultury s linedrni keramikou ni¢im
vyjimecnym a dosahoval vét§siho vyznamu nez chov prasat (Kovaciko-
va et al. 2012). V nasledujicim obdobi kultury s vypichanou keramikou
registrujeme u ovci a koz jiZ vyznamné znaky sekundarni zemédélské
produkce (sidlisté v Holubicich: Kovac¢ikova — Danécek 2008).

Prostiedi sidlist LBK zahrnovalo tfadu specifickych arealti (Neu-
stupny 1986). Pole obklopovala obytny areal a volné prechdazela (¢asové,
sezonné i funkeéné) do pastevnich ploch, které kontinualné prechazely
do okolniho rozvolnéného lesa (Bakkels 1978, Kreuz 1991, Dreslerova
2012). Dilezitym prvkem paleoekologického systému populaci s line-
arni keramikou byly polni plochy. Jejich charakter je dobie poznavan
predevsim diky vysledk@im analyzy rostlinnych makrozbytka. VSechny
znamé soubory z Cech vykazuji prakticky stejné charakteristiky. Repre-
zentuji typickeé soubory kultury s linedrni keramikou jako na kterémko-
liv jiném sidlisti LBK ve stifedni Evropé (Bene$ 2008, Kocar — Dreslero-
va 2010). Srovnani s oblasti Balkanu a Predniho vychodu sice ukazuje
nékteré rozdily, ty v8ak lze pfic¢ist na vrub mistnimu ptevazujicimu
makroprosttedi reprezentovaného biomem. Mezi soubory s Pfedniho
vychodu, Balkanu a stfedni Evropy (LBK) existuje vice podobnosti nez
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rozdila. Podle vysledkti studie A. Kreuz a kolektivu, ktefi srovnavali
strukturu plodin v neolitu Bulharska a v prostiedi kultury s linearni ke-
ramikou je zfejmé, Ze skladba uZitkovych plodin LBK je zredukovanou
formou souboru uzitkovych rostlin balkanského neolitu (Kreuz et al.
2005; Tab. 3).

Zvlastni skupinou rostlin jsou nékteré sbirané, dnes jiz v kultufe ne-
vyuzivané druhy, jejichZ exaktni diikaz uzitkovosti vSak stale chybi. In-
dicii jejich vyuzivani je pfedevsim jejich ¢asty a hojny vyskyt v archeo-
botanickych souborech, spojovany piedevSim s neolitickymi polnimi
technologiemi. Jako piiklad takovych druh@i mtZe slouzit merlik bily
(Chenopodium album) a opletka obecna (Fallopia convolvulus). Prakti-
ky vyuzivani dlouhé tady rostlin byly béZznym jevem v mezolitickych
hospodaiskych systémech (Zvelebil 1994, Divisova - Sida 2015), mozné
vyuzivani dalsich rostlinnych druht je vysoce pravdépodobné i v neoli-
tu, prestoze je exaktni diikaz velmi obtizné ptedlozit. S trochou nadsaz-
ky je mozné oznacit paleoekologicky systém neolitu ve stfedni Evropé
a tim i v Cechach jako prodlouzenou ruku Pfedniho vychodu z hlediska
vegetacné-zoologického a zoologického, do jisté miry i z hlediska ant-
ropologického.

V pribéhu neolitu se v ¢eskych nizinach vytvorila husta sit sidel-
nich aredl(.* Vzdalenost mezi jejich jadry v prihodnych oblastech byla
velmi mald, ¢asto nepresahujici jeden kilometr. Existence husté sité
podtrhuje vyznam a dopad lidského vlivu na tehdejsi krajinu a atlantic-
ky les. Neoliticka sidlisté se shlukovala do mozaiky orientované podél
vodnich toki mensiho radu. UvaZime-li ptisobeni neolitického paleo-
ekonomického systému po dobu delsi neZ tisic let, je nezbytnym du-
sledkem formulace o zdsadni proméné krajiny ¢eskych niZin v pribéhu
neolitického obdobi.

Poslednim zajimavym aspektem je frekvence neolitického osidleni
v katastrech obci. Autor této prace spolu s P. Pokornym provedli analyzu

35 Tituld, které se zabyvaji hustotou stiedoevropskych neolitickych sidlist, je mnoho.
Vyrazny pokrok byl v Cechach dosaZzen zavedenim velkoplo$nych prospekénich
a vyzkumnych metod, z nichZ rozhodujici bylo vyuZiti velkoplo$nych odkryvi
pii tézbé hnédého uhli v severozapadnich Cechéch v pribéhu sedmdeséatych
a osmdesatych let minulého stoleti.
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relativni hustoty osidleni od paleolitu po vrcholny stfedovék na tzemi
¢tyt vychodoceskych okresti (Benes — Pokorny 2001) jako vzorku krajiny
¢eskych nizin s kontinualni pravékou tradici. Abychom porovnali ar-
cheologicka data v exaktnéjsi roviné nez jen slovnim vyctem, provedli
jsme kvantitativni analyzu dostupnych tdaja. Cilem bylo sledovat, po-
chopitelné s urcitou spolehlivosti, zda je mira antropického vlivu, pa-
trnd v paleoekologickém zdznamu, zjistitelnd metodikou archeologie
a zda jsou udaje archeologie ve shodé ¢i v rozporu s paleoekologickym
pylovym zaznamem. Proto jsme provedli analyzu rozsahlého souboru
dat systému ARCHIV Archeologického tistavu AV CR Praha, a to z tze-
mi okrestt Hradec Kralové a Pardubice (typicka niZzina) a dvou podhor-
skych okresti Nachod a Rychnov nad KnéZnou.

Byla sledovana pritomnost jednotlivych hlavnich archeologickych
etap (kulturné - chronologickych blokt) v jednotlivych katastrech obci.
Pouzit faktor pritomnosti nebo nepritomnosti jednotlivych archeologic-
kych kultur nebylo proveditelné, byt jsme se o to pivodné snaZili. Pocty
jednotlivych zdznam byly ke konci roku 2000 nasledujici: okres Hradec
Kralové: 200 zaznamu, okres Pardubice: 197 zaznamu, okres Nachod:
191 zdznamd, okres Rychnov nad Knéznou: 180 zdznamu. Vysledkem
nasich vypocta jsou procentualni tidaje informujici o tom, jak plosné
rozsadhlé bylo zastoupeni jednotlivych hlavnich archeologickych obdo-
bi od paleolitu po vrcholny stfedovék na katastrech obci vSech okrest
(obr. 3.4.9). JelikoZ katastry byly definitivné stanoveny v novovéku, cha-
pali jsme novovék jako stoprocentni cilovy stav s védomim, Ze urcité
stfedovékych osad). Postupovali jsme podobné jako kdysi J. Rulf, kdyz
zkoumal relativni hustotu osidleni jen v neolitu a eneolitu, a to pro celé
uzemi Cech (Rulf 1979). Konstatoval, Ze nejvétsich hodnot je dosazeno
v obdobi populaci LBK a SBK, pak registrujeme vyrazny pokles. J. Rulf
ve své analyze sledoval pomérné velké geomorfologické jednotky. Nase
metoda zahrnula v8echna hlavni obdobi pravékého a stredovékého vy-
voje, zato v8ak na relativné mensim tzemi. Udaje o star$ich pravékych
obdobich, zejména o neolitu a eneolitu, jsou ponékud zkresleny dlou-
hou délkou trvani téchto ¢asovych bloku: neolitické osidleni mohlo na-
priklad za dobu cca 1 tisicileti zasdhnout vice katastra.
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Frekvence neolitického osidleni je ve vzorkované ¢asti vychodnich
Cech velmi vysoka. Neznamend to automaticky skute¢ny stav v pravéku
(vypocet je zfejmeé zatizen chybou vyplyvajici z metody registrace neoli-
tu), ale presto nds vyzkum ptinesl porovnani vyznamné pro neolit a neo-
litickou krajinu. Zatimco v pfedchozim obdobi mezolitu je frekvence
vyskytu sidlist 3%, dosahuje v neolitu tato veli¢ina 20% v podhorskych
okresech a dokonce 25-35% v okresech s niz$i nadmorskou vyskou, tedy
extenze, kterd byla ve sledované oblasti prekroc¢ena az v prabéhu vr-
cholného stredovéku. Uvedeny piiklad potvrzuje na robustnim datovém
souboru zjisténi J. Rulfa o velké hustoté neolitického osidleni v ¢eském
pravéku. Toto pozorovani je v souladu s celkovou vysokou hustotou neo-
litického osidleni Cech (Demjan - Dreslerova 2016), vychazejici z po-
drobné analyzy zdkladni c¢eské archeologické databaze. Tato hustota
byla vysokd, vyssich hodnot bylo bylo dosazeno aZ v mladsi dobé bron-
zové a dobé Zelezné.
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Obr. 3.4.9 Relativni hustota osidleni krajiny vychodnich Cech (¢tyti vzorkované
okresy). Frekvence vyskytu archeologickych obdobi na jednotlivych katastrech
od paleolitu do vrcholného stfedovéku. Zdroj: Databdze ARCHIV, Archeologicky
ustav AV CR Praha. Zdroj: Bene$ - Pokorny 2001.
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Piiklad paleoekologickych pomért na uzemi Cech v dobé mezoli-
ticko-neolitické transformace zietelné ukazuje vliv ¢lovéka na krajinu
uz v dobé mezolitu minimalné v nékterych oblastech, napftiklad v se-
vernich a jiznich Cechach. Postupné se stabilizujici spole¢nost, jejimz
materidlnim vyrazem je kultura s linedarni keramikou, zvySovala tlak
na okolni krajinu, odebirala z ni velké mnozZstvi konstrukéniho dieva
a paliva, ¢imZ7 vyraznym zplsobem zformovala sekundarni bezlesi. Prv-
nich tisic let zatéZe krajiny neolitickym zplisobem Zivota, a to je pozna-
tek predevsim z prostiedi dneSniho Némecka, je ve znameni vrustajici-
ho podilu plevelnych apofytickych taxont (Poschlod 2015). Na druhou
stranu je pro neolitické soubory typicka nizka ¢etnost kosti lovné zvére,
coZ je patrné ve vyssim podilu lovné zvére v obdobi nasledujici pozdni
doby kamenné (Kysely 2008, 2010). V ni 1ze sledovat dokonce jistou ,re-
nesanci’ nékterych elementi mezolitického zptsobu zivota v krajiné,
i kdyZ tento trend neni rozhodné univerzalni.

Souhrn: Environmentalni charakteristiky, zjisténé ve stfedoevropském neo-
litu, celkem zretelné odrazeji predovychodni (jihovychodni) charakter a ko-
feny neolitické ekonomiky. Archeogeneticka data svédci o jihovychodnim
biologickém plvodu lidi, nositelt kultury s linearni keramikou, avsak tato
biologicka linie byla nékde silnég, jinde slabéji obohacena o genofond mist-
nich lovcl a sbéracu. V fadé evropskych regiont se neolit sitil mechanismem
zabiho skoku nebo predavanim neolitickych znalosti na zemédélské hranici.
Plasobeni neolitického osidleni na krajinu bylo velmi vyrazné, bylo v3ak re-
gionalné odlisné. Zasadné byla ménéna skladba hlavnich dfevin v nizinach
a je pravdépodobné, ze populace s linearni keramikou pfrispéli k pretrvani
asnad i k rozsifeni ¢ernozemnich oblasti. Neolitické osidleni preferovalo jiny
typ krajiny a stanovist nez predchozi a ¢asoveé se prekryvajici (?) mezolitické
osidleni. Spise nez antagonisticky vztah obou ekonomickych systémd, se
nabizi myslenka vzajemného prolinani obou ekonomik, jejich kultur a po-
pulaci. Jak se ukazuje na prikladu ¢eskych nizin, hustota neolitického osid-
leni ve své vrcholové fazi dosahla vysoké hodnoty, ktera byla prekrocena
az v prabéhu mladsi doby bronzové, doby Zelezné a predevsim vrcholného
stfedovéku.
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4.1 POCATKY ZEMEDELSTVIi: ZAVERECNE SHRNUTI

4.1.1 Poznavani pocatka zemédélstvi jako odraz vyvoje védy
a mysleni

V devatendctém stoleti byla v ohnisku zajmu védy evoluce ¢lovéka. Otaz-
ka, zda byl ¢i nebyl a v jaké prehistorické dobé ¢lovék jiz zemédélcem,
bylo sice zajimavé, ale v té dobé vcelku podruZzné téma. Samotny pojem
neolit nebyl se zemédeélstvim automaticky spojovan. K tomuto poznani
doslo badani aZ o néco pozdéji. I tak ale vznikly na konci 19. stoleti po-
zoruhodné mys$lenky. Zapadnout by nemél nazor E. Hahna z konce 19.
stoleti, Ze stimulem pocatk zemédélstvi mohly byt nabozenské, nikoliv
pouze utilitdrné ekonomické davody. Vyrazny zvrat do poznavani pocat-
ki zemédélstvi pfinesla aZ teorie 04z, jejimz autorem byl v prvni poloviné
20. stoleti V. G. Childe. Zavedl do odborného povédomi pojem neolitické
revoluce, tedy obrat, ktery preziva v obecném povédomi dodnes. Childe
spojil pocatky zemeédélstvi s neolitem. Zasadni koncepci, ktera je dodnes
v fadé aspektl platnd, vnesl do literatury a vyzkumu N. I. Vavilov, a to
predevsim stanovenim svétovych center, ve kterych doslo k domestikaci
rostlin. Praktické poznavani pocatkt zemédélstvi bylo vSak doménou az
povalecné archeologie, ke které nejvyraznéji prispéli R. Braidwood vy-
zkumy na Prednim vychodé a svoji teorii hilly flanks (tedy popisem krajin-
ného typu, kde se proces pocatki zemédélstvi odehraval) a J. G. D. Clark
svym zamérenim na bioarcheologicky vyzkum stifedni a mlads$i doby ka-
menné. Posledné jmenovany prosazoval nepftili§ ndpadnou, ale o to za-
sadnéjsi koncepci, Ze prestavbu archeologickych kultur vyvolava zmé-
na ekologickych parametrt a klimatu. Pfesny ¢asovy rozmér definovalo
radiokarbonové datovani, které umoznilo sledovat procesy a domesti-
kac¢ni udalosti nejen v Case, ale i fetézenim radiouhlikovych dat jejich
distribuci v prostoru. H. Helbaek zacal sledovat vyskyty nejstarsich plo-
din na dulezitych pravékych sidlistich a poloZil tak zdklady ,obilnarské”
archeobotaniky. Zaroven byl definovan predkeramicky neolit, coz vedlo
k poznani, Ze spojeni keramickych nddob, zemeédélstvi a neolitu nemusi
byt stoprocentni.
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Vyznamny pokrok ve vyzkumu pocatkd zemeédélstvi ucinil J. Harlan
a to predevsim svymi genetickymi vyzkumy a archeobotanickymi expe-
rimenty. Harlan odkryl schopnost lovct a sbéract intenzivné vyuzivat
rostlinné taxony ve vyZzivé a projekci vysledkt experimentdalni archeobo-
taniky otevrel cestu efektivniho modelovani pravékych ekonomickych
systému. Ackoliv je jeho teorie center a non-center obtiZzné ovétitelna,
nepostrada dodnes atraktivitu. Dvojice center a non-center jako Urod-
ny palmeésic a subsaharska Afrika, ¢inské centrum a jihovychodni Asie
nebo stfedni Amerika a Andska oblast vytvareji logickd spojeni, acko-
liv kauzalita ovlivnéni non-centra primarnim a star§im centrem je dnes
z mnoha davoda zpochybnitelna. Ve stejné dobé byly intenzivné studo-
vany mechanismy demografické situace v pravéku, které vyustily v ino-
vativni teorii L. Binforda o roli popula¢niho tlaku a jeho roli v pocatcich
zemeédélstvi.

Ptelomovou praci napsal na poc¢atku osmdesatych let D. Rindos.
Jeho matematicky evolucionismus popisuje ekologické principy pocat-
kt zemédélstvi, podminky domestikace a ptinasi pozoruhodnou definici
zemeédélstvi jako ¢lovékem fizeny vztah mezi rostlinami a zviraty. Tvrdil,
Ze fitness zG¢astnénych organismu vytvaii efektivni agroekosystém, po-
psal ale i negativni ekologické dtsledky zemédélstvi a navrhl podrobné
domestikac¢ni faze. Rindos zavedl do environmentalni archeologie eko-
logické paradigma. Jeho genera¢ni druh D. Harris zase stanovil stupné
zavislosti ¢lovéka na rostlindch, sledoval interakce ¢lovéka a vegetac-
nich spolecenstev. Jeho hlavni pfinos spocival ve schopnosti vidét pro-
ces vzniku zemédélstvi jako evolu¢ni kontinuum, tedy dlouhodoby pro-
ces bez revoluci a kulturnich zvratt.

Ve stejné dobé vstoupila na scénu postprocesualni archeologie, od-
mitajici systémovy a ekologicky pfistup ve vyzkumu a navrat k socio-
logickému badani. K plné zméné orientace vyzkumu nastésti nedoslo,
paleoekologicky smér zustal zachovan, ale rozvijel se ponékud v pozadi.
Postprocesualni $kola obohatila studium pocatkti zemédélstvi o témati-
ku kulturné antropologickou. J. Cauvin se odvazil tvrdit, podobné jako E.
Hahn na konci 19. stoleti, Ze prvotnim hybatelem pocatki zemédélstvi
nebyla ekonomickd stranka procesu, ale zména ideologie a mySleni pra-
vékych lidi a prokazoval to na konkrétnim archeologickém materialu.
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Tento badatel byl nasledovan I. Hodderem, zaméfenym na symbolickou
stranku Zivota nejstarsich zemédélct. Pod vlivem strukturalistickych
antropologti sledoval pfedevs$im dualitu ¢lovéka a prirodniho ramce,
princip domova a divodiny, piedevsim pak kulturni a symbolické vycle-
novani lidi z rdmce prostiedi. BAdani o pocatcich zemédélstvi zavrsuje
na samém konci stoleti opét L. Binford ve svém Zivotnim dile o globalni
ekologii lovecko-sbéra¢skych skupin a o podminkdch, za jakych lovci
a sbéraci prechazeli k zemédélstvi.

4.1.2 Pocatky zemédélstvi ve Starém svété

V nasledujicich zavére¢nych odstavcich se podivdme, co nového piines-
lo v problematice pocatkt zemédélstvi soucasné badani, a pokusime se
také o vlastni nahled:

m Klimatickd podminénost pocatku zemédélstvi

V tfadé oblasti svéta se uz od stfedniho paleolitu vyrazné posilily vaz-
by mezi ¢lovékem a rostlinami. Po dobu vrcholné pleniglacialni faze
evropského viselského zalednéni lze sice registrovat stabilni chladné
klima, avSak na Pifednim vychodé, ktery je z hlediska pocatkt zemé-
délstvi zcela zasadni oblasti svéta, existovaly vhodnéjsi podminky pro
rozvoj tohoto vztahu. Velmi ddleZitd byla pro celou severni hemisféru
Heinrichova uddalost 1 (H1 v intervalu od 17 500-16 000 BP cal.), situo-
vana uvniti starého dryasu (18 000-14 500 BP cal.), reprezentujiciho
chladné vyusténi pleniglacidlu. Tato udalost atypicky ndsledné uvolni-
la golfsky proud (AMOC), ptinasejici vyssi teplotni bilance jako signdly
budoucich radikalnich zmén klimatu. Ty nastaly v obdobi mezi roky
14 500-12 900 BP cal., kdy registrujeme vyrazné otepleni interstadialu
belling/allered (B/A). Pravé toto otepleni bylo pro poc¢atky zemédél-
stvi rozhodujici. Strmy riist koncentrace oxidu uhli¢itého v atmosfére
podpofil rozvoj rostlinnych spolecenstev. Nové byla definovana perio-
da LGIT (obdobi glacidlniho aZ ¢asné interglacidlniho pfechodu), ktera
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podminila, zejména na Pfednim vychodé, ale také v nékterych c¢astech
Ciny, tzkou provazanost mezi ¢lovékem a rostlinami.

Vykyv mladého dryasu (respektive jeho prfedovychodniho ekviva-
lentu) neznamenal na Prednim vychodé zasadni zvrat. Pfi¢inou ochla-
zeni celé severni hemisféry v mladém dryasu mohl byt odtok ohromné-
ho mnoZstvi sladké vody do severniho Atlantiku a vyrazné zpomaleni
Golfského proudu. Nové se uvadi, Ze pokles globalnich teplot v mladém
dryasu byl “pouze” 0,6 °C oproti interstadidlu B/A. Sklenikové plyny,
insolace a svétové zasoby ledu zlistaly oproti alleredu témét nezméné-
ny, pouze byla zredukovdana sila golfského proudu, coZ se na Pfednim
vychodé projevilo predevsim poklesem bilance sraZek, zaznamenaném
ve speleotémach. Pokud bychom méli pouzit analogii se situaci v mla-
dém holocénu, pak pokles globdlnich teplot v malé dobé ledové (LEA)
byl 0,8 °C oproti dnesni globalni teploté atmosféry. Radové se tedy jed-
nalo o mirné zhor$eni podminek, které ponékud ovlivnilo dostupnost
potravnich zdroji na Pfednim vychodé, avSak nikoliv fatalné. A ddle,
jak ukazuji detailni chronologické studie, kulturni zmény nastoupily
o nékolik staleti dfive nez zmény klimatické. Tak napiiklad pocatek
natufienu, ktery je pro pocatky zemeédélstvi na Prednim vychodé tou
zasadni archeologickou entitou, datujeme jesté do obdobi, kterému kli-
matologicky dominovala Heinrichova udalost 1, plny rozvoj je korelo-
van s ndstupem otepleni a zvlhéeni klimatu na poc¢atku interstadialu
B/A, tedy kolem roku 14 500 BP cal. Nebo déle: nastup kultury PPNA
je podle nové detailni korelace fadové o jedno az tii stoleti starsi nez
samotny zacatek holocenniho oteplovani (srov. kap. 3.2). Tato zjisténi
nam dovoluji konstatovat, Ze ackoliv je klima klicovym faktorem pocat-
kt zemédélstvi, vytvarejici rdmec ekologickych a socidlnich procest,
kulturni zmény probihaly po odliSné trajektorii a nekopirovaly slepé
klimatické zmény.

m Somaticka a socialni pripravenost ¢lovéka

V poslednim viselském glacialu vedle sebe po dlouhy cas paralelné exi-
stovali neandertalci a lidé moderniho typu. Tato koexistence, jakkoliv
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byla ziejmé kompeti¢ni, vedla k postupnému vytlaceni neandertalct
na periférie a k jejich zaniku. Zavér tohoto procesu se odehraval piibliz-
né ve stejné dobé, kdy nejvyspélejsi prislusnici druhu Homo sapiens
vytvareji rozvinutou kulturu gravettienu, znalou naptiklad principt
keramického vypalu a textilu a kdy se na Pfednim vychodé brzy roz-
vine kebarien (s pozoruhodnou lokalitou Ohalo II) a kdy v fadé oblasti
Ciny bude brzy znam princip vyroby keramickych nadob. Poslednich
deset let vyzkumu zasadné zménilo pohled na vyuZivani rostlin mla-
dopaleolitickym a epipaleolitickym ¢lovékem. Fytolitové studie, sledo-
vani Skrobovych zrn na kamennych nastrojich, stejné jako izotopové
a nutri¢ni studie prokazuji nové vyznamnou roli rostlinné stravy ve vy-
zivé paleolitického ¢lovéka. Kompeti¢ni vyhodou anatomicky moder-
nich lidi v mladém paleolitu byly zfejmé jejich alocentrické strategie,
které ridily jejich orientaci v terénu. Alocentricky zptsob orientace je
definovan zvySenou schopnosti projekce sméru a vzdalenosti do kogni-
tivni mapy lovct a sbérac¢a. Tato vyhoda byla ziejmé vyuZzita ve vztahu
ke zvifatim. NejenZe byl v mladém paleolitu ochocen a domestikovan
pes, ¢lovék vsak svoje socidlni schopnosti prosadil v mechanismu, kte-
rému v nasi praci fikdme vzdalend manipulace se stddem. Tato mani-
pulativni schopnost byla pozdéji zadsadné dtlezitd v dobé, kdy si ¢lovék
zprvu nendpadné nékterou stadni zveér selektoval a ménil jeji demogra-
fickou strukturu a také pozdéji, kdy stddo prevzal pod svoji kontrolu.
Clovék byl v zavéru pleistocénu se zvifecim svétem tzce propojen a to
jako ritualné, tak troficky. Socialni domestikace nemusela na anato-
mickych znacich vibec zaviset, zejména v dobach predchazejicich po-
¢atktim zemédélstvi (srov. kap. 2.2). Homo sapiens konce posledni doby
ledové byl jiz plné somaticky, socialné a duchovné pripraven na velkou
zmeénu, kterd se plné projevila v pozdnim paleolitu a v raném neolitu.
Start zemédélského zptisobu Zivota tak nebyl véci néjakého okamziku,
udalosti ¢i lokalniho procesu, ale formoval se nendapadné dlouha tisi-
cileti pred pfeménou celého ekologického a socidlniho systému v plné
zemédélstvi.

261



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 4. EPILOG

m Nejasna hranice. Svédectvi lovct a sbérac¢a

Soudobé poznatky o stale jesté existujicich komunitach lovcl-sbéract
ve svété, kterych L. Binford napocital ve své monumentalni praci 339,
ukazuji, Ze velkd vétSina z nich mé jeden nebo vice elementti, které né-
jakym zptisobem souvisi se zemédélskym zptisobem Zivota (hortikul-
turni praktiky, promyslené budovani zasob, vyssi mira sedentismu). To
je zptsobeno radou faktor, kontaktem se zemeédélci poc¢inaje a speci-
fickym ekonomickym systémem konce. UZite¢nym nastrojem vnimani
zivota lovcili-sbéraci je teorie optimalniho ziskavani zdroju, kterou na-
vrhl R. L. Bettinger, kde je zdkladni mySlenkou hypotéza, Ze lovci-sbé-
raci se snazi vyvinout takovou strategii sbéru a lovu, ktera by maxima-
lizovala energeticky zisk a minimalizovala risk. Konzervativni systémy
lovcli-sbéract vytvareji ve vztahu k potravnim zdrojim homeostatickou
rovnovahu, ktera pti poruseni vede k nahrazovani zdroj. V tomto na-
hrazovani zdroja je pak sledovana cesta k prijeti zemédélskych praktik.
Jinymi slovy, cesta k zemédélstvi mlize byt oteviena ur¢itymi vnitinimi
krizemi v ziskavani potravnich zdrojt lovct-sbéracu.

U fady etnickych skupin, které vykazuji prvky typické pro zemeédél-
ce, jebéznéa az hlediska vyzivy daleZzitd sklizen nejraznéjsich plodd nebo
rostlinnych ¢asti. Rostliny zpracovavaji mnozi lovci-sbérac¢i podobné
jako pravéci zemédélci nedomestikované nebo domestikované rostli-
ny, ale z vegeta¢né ekologickych dtivoda nikdy nedos$lo u téchto rostlin
k domestikaci (srov. kap. 2.3), jak tomu bylo v pripadé center na Pfednim
vychodé nebo v Ciné. Tim je fecena i dal$i podminka prechodu k zemé-
délstvi, kterd zahrnuje nejen socialni pfipravenost a komplexitu etnika,
ale i pfitomnost vhodného rostlinného a zvifeciho protéjsku, ktera by
zajistila existenci obtizné zrusSitelného zavazku, spocivajiciho na vza-
jemné ekologické zavislosti a vyhodnosti, kterou ptindsi plné zemédél-
stvi. Ackoliv fada lovecko-sbéra¢skych skupin nedomestikovala Zzadné
rostliny, domestikovali si minimalné svoje prostfedi a byli, zejména ti
komplexni, pripraveni na prijeti plného zemédélstvi.

DalSim elementem, charakterizujicim nékteré lovecko-sbéracské
skupiny, je nizka nebo vysoka mira sedentismu. Rada téchto skupin je
malo pohyblivych nebo pohyblivych jen v rdmci urcité sezény. Etno-
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grafické analogie a vysledky etnoarcheologického vyzkumu ukazuji, zZe
mezi lovci-sbéraci a ranymi zemédélci neexistovala ostrd hranice. Své-
dectvi lovcti-sbérac¢ti uchovalo mnoho prechodnych forem ekonomik,
od téch plné zavislych jen na lovu a sbéru rostlin, po ekonomiky jiz
témér zemédélské. Postulovani a uznani rozostiené hranice a sledova-
ni prechodnych forem mezi obéma ekonomicko-socidlnimi systémy vy-
razné pomdaha k pochopeni rané zemédélskych transformaci.

m Nejstarsi centra pocatkt zemédélstvi ve Starém svété

Ptedni vychod lze charakterizovat jako oblast pocatkli zemédélstvi,
ktera vykazuje nejkomplexnéjsi parametry rané zemédélskych spolec-
nosti a je nejstar$im svétovym centrem. Jde o maly region s vysokou
mirou klimaticke stability, kde relativné ptiznivé podminky existovaly
po vétSinu posledniho glacidlu a je$té se vyrazné zlepS$ily v dobé LGIT
(srov. kap. 2.1), tj. zhruba po roce 14 300 BP cal.. Oblast m4 ptirozeny
gradient od vlh¢iho severu po aridni jih. JiZ v mladopaleolitické kulture
kebarienu (23 000-16 000 BP cal.) patfily k béZné artefaktudlni vyba-
vé kamenné hmozdite a srpové ¢epelky, oboji prokazuji intenzivni sbér
(sklizenl) a zpracovavani produktt divokych rostlin. Na lokalité Ohalo II
je mezi desitkami rostlinnych druht, zachycenych archeobotanickym
odkryvem obydli, prokdzano i vyuZivani divokych je¢ment a pSenic.
Vysoky podil rostlinné stravy zde prokazuje fada zdroji od pirimych
nalez rostlin po izotopové signaly v kostech. Vysoka koncentrace lidi
a rozvoj sedentismu zde vedl k prvnim vyskytim mysi a krys, gracili-
zaci lidského téla a k radé dalSich jev1, které se plné rozvinuly v zavéru
epipaleolitu a neolitu.

V obdobi natufienu (cca 15 500-11 000 BP cal.) mame jasné dukazy
o existenci kultivace divokych rostlinnych taxont jako zdkladni eko-
nomické ¢innosti vedle selektivniho lovu gazel a malé fauny. To obdobi
kultivace divokych taxont nebylo zddnym piechodnym obdobim, ale
pevnym hospodarskym systémem, ktery akceleroval vyvoj celé zapadni
oblasti Urodného ptilmésice. Adapta¢ni odpovédi na klimaticky vykyv
lokalni formy mladého dryasu byla diverzifikace zdroji, rozsifeni spek-
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tra vyuzivanych rostlin a orientace na rostliny s vy$$i nutri¢ni vytéznos-
ti. Varcheobotanickych souborech se poprvé objevuji specifické plevele.
Nastup PPNA nékolik stoleti pred poc¢atkem holocénu (11 600 BP cal.)
prindsi fadu novych kulturnich prvk, jako jsou obilnice pro uchovava-
ni produkta kultivace divokych rostlin. Zasoby, zjisténé na téchto sid-
listich presahuji semennou produkci ptirozenych stanovist dotyénych
rostlin. Archeobotanicky vyzkum ukazuje na velkou pestrost téchto
,preddomestikac¢nich cesticek”. Mimoiaddna komplexita a vyspélost sid-
list PPNA (Jericho, Gobekli, Qaramel) navozuje otazku predstihu social-
niho vyvoje pred vyvojem ekonomickym. Na konci PPNA a na pocatku
PPNB (10 600 BP cal.) jiz v nékterych archeobotanickych souborech po-
zorujeme znaky domestika¢niho syndromu. Fyzicka domestikace rost-
lin je zavrSenim, nikoliv poc¢atkem celého procesu. Dobrym piikladem
je domestikace je¢mene, prokazujici polycentri¢nost i v rdmci jednoho
taxonu. Domestikace ovci a koz jako prvniho stddniho druhu je ¢asové
ponékud opoZdéna (aZ v pribéhu PPNB) pied kultivaci divokych rost-
linnych taxon®. Domestikace u této skupiny zvifat souvisi s dlouhodo-
bym selektivnim lovem a vzdalenym tizenim stad, ktery velmi pomalu
pozménil jejich demografickou strukturu. Pravdépodobna je dlouhodo-
b4 koexistence morfologicky a demograficky nedomestikovanych zvi-
fat s ¢lovékem, jejiz Citelnost v archeozoologickém materialu je velmi
obtiZzna. Domestikace jinych zvifat probéhla na Prednim vychodé az
pozdéji v 8.-7. tisicileti pt. n. 1. Jesté na nejvyspélejsich sidlistich typu
Gatalhoyuk pochazeji osteologické nalezy turovitych, véetné znamych
bukranii, z divokych jedincu.

Po nékolika tisiciletich existence metastabilniho systému, ktery
byl zaloZen na péstovani planych rostlin a lovu pestrého spektra ma-
lych savct, se situace zac¢ina vyrazné meénit. Vnitini struktura sidlist
se za¢ind zahustovat, jak zietelné ukazuje piiklad jordanského sidlis-
té Beidha. Zde mliZzeme sledovat postupnou proménu tradi¢nich kru-
hovych obydli v obydli ovalnd a pozdéji obdélna. Exprese pravého uhlu
v architekture byla projevem zménéné socidlni situace, kterd se proje-
vila i v jinych archeologickych prvcich, naptiklad v pohfebnich zvycich.
A7 tyto zmény Sly ruku v ruce s posuny v morfologické domestikaci
rostlin a zvirat (coZ je, jak upozoriiujeme, zavér, nikoliv poc¢atek celého
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procesu). V celé oblasti pozorujeme mozaikovity nelinedrni vyvoj. Na
tellu Aswad u Damasku se podatfilo ziskat (ve stupni EPPNB) archeobo-
tanicky soubor, ktery vykazuje vysoké procento nerozpadavych osicek
klaskl je¢mene a domestikovany (velky) typ ¢ocky, ktery tak reprezen-
tuje jeden z prvnich presvédcivych dokladti morfologické domestikace
rostlin na Pfednim vychodé. Soucasné zde pozorujeme pokles znakt
sexualniho dimorfismu u ovci a koz, coz je znakem promény vzdalené
fizeného stdda v domestikovana zvirata. Spole¢nost zde vchazi do sta-
dia plného zemédélstvi.

Cinské centrum pocatkd zemédélstvi je ve srovnani s oblasti Pred-
niho vychodu méné poznané. Piesto v posledni dekddé pozorujeme
explozi poznatki. Jde o nesrovnatelné vétsi oblast neZ Predni vychod,
zahrnujici boredlni krajinu a polopousté na severu zemé, pres opada-
vy les mirného pasma po subtropické oblasti na jihu Ciny. Kli¢ovy byl
vyvoj predevSim ve dvou ohniscich a to v povodi stfedniho toku Yan-
gze a v oblasti horniho a stfedniho povodi Zluté feky na severu Ciny.
Dtilezitym fenoménem v jadrové zoné stfedni Ciny je vyskyt keramiky
v mladopaleolitickych kontextech. Jde o nejstars$i keramické nadoby
na svété vibec (jeskyné Yuchanyan, 18 300-15 430 BP cal.). To vedlo
nékteré autory k nespradvnému a paradigmaticky zastaralému spojova-
ni vyskytu keramickych nadob se zemédélstvim. Vime ale, Ze vyskyt
keramickych nadob, stejné jako ¢asta pritomnost zrnotérek a hmozdirt
v pozdné paleolitickych a rané neolitickych kontextech Ciny, souvisi
s tepelnou tupravou nékolika zdkladnich plodin, které jsou s pocatky
¢inského zemédélstvi spojeny pevné spojeny, piedevsim vsak s divokou
ryzi.

Specifikem ¢inského archeologického prostredi je existence mohut-
nych stratigrafii, na nichZ byl zachycen velice dlouhodoby proces do-
mestikace ryze a to pfedevsim na zdkladé studia rostlinnych fytolitt.
V jeskyni Diaotonghuan byla zkoumana stratigrafie, kde bylo definova-
no 15 sidelnich horizonttd. Jemny stratigraficky sled a kulturné chrono-
logicka sekvence ukazuji, ze vypln jeskyné se tvorila od mladého paleo-
litu pres cely neolit. Kolem roku 12 000 BC dochazi k zasadnimu nartstu
poctu fytolitt a to drobnych, které 1ze pripsat divoké ryZi (srov. kap. 3.3).

s e
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domestikované ryze. Ve vrstvach kolem roku cca 7500 BC je podil divo-
kych a domestikovanych forem vyrovnan, o tisic let pozdéji malé formy
fytolitt jiz zcela mizi. Tato stratigrafie vSak neni bezpecné ovérend. Nové
studie z jinych lokalit ukazuji pozitivni korelaci ve vyskytu nedomes-
tikovanych fytolitd ryZe a keramiky a spojuji tento vyskyt s priznivym
klimatem interstadialu B/A. Ukazuje se, ze v Cing&, podobné jako v ob-
lasti Pfedniho vychodu, existovalo dlouhé a stabilni obdobi kultivace
divokych taxont, doprovazené lovem zvére. Vyskyt domestikovanych
forem ryze je v Ciné relativné pozdni jev, spadajici do ¢asového interva-
lu az 4700-4000 BC cal. VSechny stavajici poznatky o vyuzivani rostlin
vranych fazich neolitu v povodi Yangtze ukazuji na fakt, Ze domestikace
ryze zietelné souvisi s vyuzivanim periodicky zaplavovanych poloh v §i-
rokych aluvialnich rovinach vnitrozemi.

niho toku feky. NejzndméjSim sidlistém je Hemudu (5000-4500 BC) s vy-
spé€lou sidelni strukturou. Zakladni jednotkou zde byly dlouhé domy,
budované jako ktlové stavby ze dieva, vytvarejici architektonicky pra-
videlné usporddané shluky. Vyrazna byla i artefaktudlni struktura, cha-
rakteristicka pritomnosti mnoha typt loveckého a rybarského naradi
jako harpuny, pasti, zadvazi k sitim, padla a podobné. Zdejsi obyvate-
1é produkovali silnosténnou porézni keramiku, vyuzZivanou na vaieni
a skladovani zasob. Zadkladem rostlinné stravy bylo péstovani ryze, kte-
rd je morfologicky identicka s ryZi souc¢asnou a byla jiZ plné domesti-
kovand, vyznamné vSak bylo vyuzivani Siroké skladby plané rostoucich
rostlin, jako kotvice, orobinec, leknin a dalsi druhy. V kontrastu k tomu
se Zivocisna strava sklddala z mimoradné Sirokého spektra lovné zvére
a z moiskych Zivocichu. Mezi osteologickymi nalezy chybi domestiko-
vané prase.

Je tfeba se zminit o pozoruhodné hranici, respektujici do znac¢né
miry povodi nejvétsich ¢inskych rek. Zatimco povodi feky Yangze a Huai
je typickou domestika¢ni plodinou ryze, je pro povodi Zluté reky typic-
kou rostlinou bér vlassky a proso. Oba taxony se vyskytuji v archeobota-
nickych souborech v severni Ciné pomérné ¢etné od 7.-6. tisicileti pt. n. L.
a to diky novym vyzkumum, zaloZenym na sledovani vyskytu fytolita
a Skrobovych zrn, které posunuly hranici vyskytu téchto plodin o dva

267



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE — 4. EPILOG

tisice let zpét. Za nejpozoruhodnéjsi zjisténi souc¢asného vyzkumu lze
povazovat skutec¢nost, Ze nejstarsi soubory domestikovaného prosaabé-
ru se nenachézeji v aluvialnich planich velké Zluté reky, piipadné je-
jich pritok, ale v sussich oblastech vysSe situovanych pahorkatin, tedy
v ekologické pozici, prfipominajici hilly flanks Zagrosu na Pfednim vy-
chodé. V soucasné dobé se pozornost upind k regionu vychodni ¢as-
ti vnitiniho Mongolska, kde byly zjistény domestikované typy prosa
a béru vlasského uz v ¢asovém intervalu 5760-5610 BC cal., coz zname-
na nejstarsi vyskyt téchto taxonti na svété. Oba uvedené taxony maji
fotosyntetickou cestu C, a jejich pritomnost v potravnim retézci je také
zjistitelna v lidskych a zvifecich kostech. Vyzkum pomért *C v lidskych
kostech naznacil konzumaci téchto dvou taxonu jako zdkladu rostlinné
stravy. Ac¢koliv nas izotopové poméry nemohou v principu informovat
o domestikac¢nich procesech, sdéluji vysledky diilezitou zménu a to pre-
chod na proso a bér vlassky jako hlavni konzumované rostliny vnitini-
ho Mongolska jiz v 6. tisicileti pt. n. 1.

Sestého tisicileti pt. n. 1. vSak byla prasata stale jeSté lovnou zvéri. Mé-
feni poméru izotopu *C a ®N v kostech divokych prasat ukazuje jejich
zavislost na rostlinach s fotosyntetickou cestou C; kdeZto v pozdéjsim
obdobi mame signal, svéddici o vy$5im podilu rostlin s fotosyntetickou
cestou C,. Tyto trendy lze vysvétlit zménou vztahu ¢lovéka a prasete.
V pocatcich domestikace ¢lovék poskytl zviratim tukryt a ochranu, ale
dovolil jim volnou pastvu v okoli sidelniho arealu. Proces domestikace
prasat v8ak byl v Ciné velmi pomaly a rozhodné ne linearni. Spolehliva
data, zaloZzend na jiné metodé a to na sledovani hypoplasie zubni sklovi-
ny, svéddi o domestikac¢nich jevech u prasat. Teprve v 5. tisicileti pt. n. L.
byl proces domestikace prasat jako jediného zvifeciho druhu v Ciné do-
konc¢en. Kdybychom problematiku ¢inského centra shrnuli do tii vét,
pak mizeme konstatovat, Ze zasadni bylo velmi dlouhé obdobi kulti-
vace divoké ryze, které vSak bylo doplitkem stravy, nikoliv zdkladem.
Relativné velmi pozdné se k ryZzi, béru a prosu pripojuje domestikace
prasete. Nehledé na pozdni domestikaci kli¢ovych taxonti umoznilo
obdobi kultivace divokych taxonti podobné jako na Pfednim vychodé
komplexni socidlni rozvoj vyspélé neolitické spole¢nosti.
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Nehled¢ na rozdilna ¢asova a geografickd méritka, vykazuje vyvoj
na Prednim vychodé a v Ciné fadu shodnych ryst. Tato podobnost se
teoretické archeobotanice nazyva evolu¢ni konvergence (Fuller et al.
2014). Je jim predevsim dlouhé obdobi kultivace divokych taxont, kte-
linou, at uZ to byly fiky, je¢men a pSenice na Pfednim vychodé nebo
ryZe, proso a bér vlassky v ¢inskych strediscich. Oba regiony postrada-
ji v obdobi kultivace divokych rostlin vyskyt domestikovanych zvirat.
Oba nejstarsi zemédélské regiony svéta vykazaly pritomnost prvnich
zvifat s jasnymi znaky domestikace az spole¢né s vyskytem morfolo-
gicky domestikovanych rostlin a az v relativné pozdni fazi vyvoje. Prvni
morfologicky pozménénou rostlinou na Prednim vychodé byl fikovnik
smokvonl (Ficus carica), jehoZ plody vykazuji kolem roku 11 400-11 200
BP cal. znaky zdmérné selekce neplodnych mutantt (lokalita Gilgal I.),
zcela jisté pak ale je¢men a ¢ocka z tellu Aswad (10 800-10 200 BP cal.)
z pocate¢niho stupné PPNB. Nejstarsi spolehlivy vyskyt morfologicky
domestikované rostliny v Ciné se datuje do obdobi 7760-7610 BP cal.
Vyskyt morfologickych znakt, které spolehlivé prokazuji domestikaci
hospodarskych zvitat (nikoliv psa), je v obou svétovych stiediscich vzdy
mladsi neZ je vyskyt morfologicky domestikovanych rostlin.

m Afrika a Evropa: ohlas Pfedniho vychodu nebo vlastni cesta?

Pro severni Afriku a pro Evropu mélo piedovychodni centrum pocatkt
zemeédélstvi mimotaddny vyznam. Pro region severni a subsaharské Afri-
ky je hodnoceni ztizeno stale malou hustotou archeologickych a paleo-
ekologickych poznatki. Evropské uzemi je na tom, co se znalosti tyce,
nesrovnatelné lépe. Podivejme se nyni na vyznam africkych center po-
¢atkt zemeédélstvi. Klicovou oblasti Afriky z hlediska poc¢atkti zemédél-
stvi je subsaharskd oblast, ale i oblast Sahary, respektive Sahary v jeji
,zelené” fazi na pocatku holocénu. Specificky obraz zde poskytuji in-
formace o rané domestikaci zvirat. Kosterni nalezy tura domaciho jsou
popsany z jihoegyptskych neolitickych nalezist v Bir Kisébé (9500 BP)
a v Nabté kolem roku 8840 BP. Domestikovany status kosternich nalezt
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zvirat je sice ponékud sporny, autoii vyzkumu vSak argumentuji, Ze tur
bez lidské intervence by ve zdejsich podminkach téZko mohl zit. V ob-
lasti jizni Sahary se tak vytvofila specifickd forma nomadského paste-
vectvi, jak ji zndme napiiklad u Masaji. Geneticka data zda se potvrzuji
oddéleni afrického a evropského skotu pied vice jak 20 000 lety. Studie
dokladaji, Ze tur byl v severovychodni Africe domestikovan samostatné.
Saharska pastevecka strategie se tedy rozsirila i do subsaharské Afriky
do prostiedi mistnich lovct a sbéract, Zijicich v Sahelu. V této dobé bylo
pastevectvi, které se sem S§ifilo ze zelené Sahary, limitovano vyskytem
mouchy tse-tse, kterd prenasi spavou nemoc a dalsi choroby, devastujici
dobytek.

V subsaharské Africe vznikla situace, kdy zde byli v raném holocé-
nu chovani tufi, prestoze rostliny byly vyuzivany nedomestikované. Ve
srovnani s hlavnimi svétovymi centry, Pfednim vychodem a Cinou, zde
mame situaci opa¢nou: nejprve bylo domestikovano zviie a rostliny na-
sledovaly daleko pozdéji. V regionech subsaharské Afriky mély silnou
tradici sbérac¢ské tradice, které odrazely ptiznivy a pro sbérace vysoce
uzivny ekosystém savany. Tato rizena sbéracska strategie byla zrejmé
natolik efektivni, Ze nevyzadovala dalsi adaptace, které by smétovaly
k domestikaci rostlin. J. Harlan oznacil subsaharskou oblast jako ty-
pické non-centrum a to z dtivodu velké rozlohy a tehdy jesté nepitilis
zemeédélskou plodinou byl ¢irok (Sorghum bicolor). Divoké formy rostou
v oblasti Sahelu i v soucasnosti ve velké hojnosti. Efektivni byla skli-
zenl oklepavanim do kosiku, ale takovy zplisob nemohl vést k vytvoreni
domestika¢niho syndromu. Je tedy mozné, Ze ¢irok byl dtlezitou, mor-
fologicky nedomestikovanou, ale hodné vyuzivanou divokou plodinou.
Blizsi doklady vsak chybi.

Piesto mdme v Africe dolozenu domestikaci fady mistnich taxo-
nu. Dtlezitou rostlinou byl v poc¢atcich subsaharského zemédélstvi do-
chan klasnaty (Pennisetum glaucum). Je to travina, ktera je tolerantni
k suchému subsaharskému klimatu a dodnes tvoii jednu ze zdkladnich
plodin afrického zemédélstvi. Je to jedind africka plodina, u které jsou
znamy podrobnosti domestika¢niho procesu. Jako jddrova oblast jeho
domestikace je udavané tizemi statli Mauritanie, Mali, Ghany, Burkiny
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Faso a Kamerunu. Nejstarsi archeobotanicky nalez dochanu klasnaté-
ho pochazi z tdoli Lower Tilemsi z Mali, kde je datovan do let 4500
BP cal. Celkové ptisobi africka centra pocatkt zemédélstvi ve srovnani
s Evropou autonomnéji ve smyslu ekologickych hranic. Africkd centra
jsou z hlediska domestikace pozdni a neni vylouceno jejich pfimé nebo
neprimé ovlivnéni Pfednim vychodem. ObtiZné proniknutelna bariéra
Sahary byla na poc¢atku holocénu mensi prekazkou, nez se muiZe zdat.
Po proméné Sahary v hyperaridni poust ve 4.-3. tisicileti pt. n. 1. se
tato bariéra zvétsila a je vysoce pravdépodobné, Ze nékteré rostlinné
taxony byly domestikovany bez jakéhokoliv vlivu vyspélého afrického
severu.

Evropa byla na rozdil od subsaharské Afriky, ovlivnéna predovy-
chodnim zemédélstvim zasadné a velmi brzo. Pomineme-li specifickou
oblast Kypru, ktera je tizce spojena s Levantou, pronikd uz v prabéhu
7. tisicileti prfed nasim letopoc¢tem znalost komplexniho predovychodni-
ho zemédélstvi do Recka a dale na Balkan. Evropsky prostor mél, a to je
velmi podstatné, vlastni vnitini motor dynamiky prehistorického vyvo-
je. Tim byla pocetnd epipaleoliticka a po nastupu holocénu mezoliticka
lidska populace, kterd dospéla v fadé regiont do stadia vysoce rozvinuté
spolec¢nosti, v severozdpadni Evropé byl dokonce jeji charakter srovna-
telny s nejvyspélejsimi lovecko-sbéra¢skymi skupinami severni Ameri-
ky. Lidska populace je obecné v Evropé podle novych genetickych studii
prevazné mistniho epipaleolitického a mezolitického ptivodu. Do Evro-
py v dobé neolitickych poc¢atkli zemédélstvi masivné pronikaly prvky
z vychodniho Stfedomofii, nebot husta sit sidelnich arealt a vyrazné pro-
svétleni krajiny vytvofily podminky pro expanzi apofytickych rostlin.
Celkové vSak pusobi déni v neolitu Evropy uniformé. Diky podminkam
holocenniho klimatického optima a paleoekologickym charakteristikdm
jihovychodni a centralni ¢asti kontinentu doslo k prenosu komplexniho
neolitického zemédélstvi rychle a v SirSi eurasijské perspektivé vcelku
frontalné.

Predavani zemédélskych znalosti zde probihalo diky pripravenosti
vcelku hladce. Kulturni transformace byla pro mistni mezolitickou po-
pulaci vyhodna. Presto trval proces neolitizace radu tisicileti. Na urci-
tych ekologickych hranicich se na delsi ¢as zastavil. Jednou z takovych
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hranic je severni limit rozsifeni populaci s linedrni keramikou. Ten je
pravdépodobné dan kvalitou pid: severné od této hranice jsou malo
uzivné ptudy na pise¢ném substratu, glacialni morény, tedy prostor, kte-
ry je vhodny spiSe pro loveckosbérac¢sky zptisob Zivota.

Subjektem evropského pravékého zemédélstvi byl predovychodni
soubor rostlin a zvirat, struktura rostlin vSak smérem do stredni Evro-
py postupné chudla. V kultufe s linedrni keramikou byl zachovan jec-
men, pSenice, ¢o¢ka, hrach, len, tur, ovce a koza a prase doméci. V Ev-
ropé doslo v pocatcich zemédélstvi i k domestikaci nékterych rostlin,
napiiklad maku v zdpadnim Stfedomoii. U zvirat se pocita s podstatnym
obohacenim genofondu tura doméaciho o pratura lesniho, samostatné
byla zfejmé domestikovana jedna z genetickych linii prasete domaciho
a to na Iberském poloostrové. Specifickou laboratofi transmise ptivod-
né predovychodnich plodin, architektury a zvyka byla kultura s linearni
keramikou. Diky jejimu témeéf tisiciletému antropickému tlaku se zmé-
nily ekologické podminky v nizinach stfedni Evropy, jak doklada priklad
¢eského uzemi.

Od pocatkt badani o ptivodu zemédélstvi usilovali badatelé o sta-
noveni poctu a charakteristik center poc¢atktl zemeédélstvi z globalniho
hlediska (Mannion 1999). VSechny systémy vychdazeji z dila N. I. Vavilo-
va (obr. 4.1.1). Dle naseho nazoru dosel nejdale Jack Harlan, ktery na-
vic rozsitil poznatky o moZné vzajemné zavislosti mezi jednotlivymi dvo-
jicemi, centry a non-centry (Pfedni vychod - Afrika; Cina - jihovychodni
Asie; stfedni Amerika - jizni Amerika). U téchto dvojic neni vzajem-
né ptsobeni vylouceno, dokonce je velmi pravdépodobné. Ale i tak je
ztejmé, Ze zemédélstvi vzniklo nezavisle v fadé oblasti svéta. Spolec¢-
nym motorem byla univerzalni lidska zavislost na rostlinach, ktera, az
na extrémni vyjimky, je lidskému vztahu k pifirodé bytostné vlastni. Tato
vazba nebyla nikdy zruSena a to ani v nejchladnéjsich oblastech svéta
a v nejchladnéjsich klimatickych periodach pleistocénu.
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4.1.3 Zakladni pojmy: co je zemédélstvi a co je domestikace

Zodpovézme si na zavér otazku, co vlastné zemédélstvi znamena a jak
bychom ho mohli definovat v perspektivé studia jeho poc¢atkt. Z&mérné
jsme sinechali tuto otdzku na samy zavér knihy. Jako urcité vychodisko
pouZijeme definici Davida Rindose, ze zemédélstvi je ¢lovékem fizeny
vztah mezi rostlinami a zvifetem. Tato zdanlivé jednoduchd a ekologic-
ky zajimava definice vSak neodpovida zcela pravéké realité. Abychom
to vysvétlili, bude tieba charakterizovat dvé pocate¢ni etapy nejstarsi
formy zemédélstvi. Prvni etapu charakterizuje kultivace divokych ta-
xonu volné piirody, doplnénd lovem divokych zvirat. Lidska spole¢nost
muZe byt prevazné jiz usedla, a jak vime z Pfedniho vychodu, mtiZe byt
i znacné vyspeéla. Piesto se nejednd o plné zemédélstvi. Pokusime se
tuto etapu definovat jako pravéké zemédélstvi sensu lato. V takovych
ekologickych a spolec¢enskych podminkach se mohla spole¢nost nacha-
zet fadu tisicileti. Dulezité je, Ze jiz tento typ raného zemédélstvi ma
znacny, i kdyZ zatim nevyuZity, domestika¢ni potencidl. Vysoky stupen
sedentismu, ktery je tuto ranou formu nezbytny, vsak vedl k sebedo-
mestikaci spole¢nosti. Tento systém byl jak na Pfednim vychodé, tak
v Ciné zna¢né stabilni, aviak v dlouhodobé perspektivé vytvoril pod-
minky k nastupu plného zemédélstvi sensu stricto. To je charakterizo-
vano jiz ptitomnosti domestikovanych rostlin, které jsou, a to je mimo-
radné dulezité, synchronni s prvnimi vyskyty domestikovanych zvirat.
Rozvoj domestikovanych rostlin a drZzeni domestikovanych zvirat zavr-
Silo dlouhodoby proces transformace spole¢nosti na pospolitost plné
zemédélskou. MoZnd je i forma rané zemédélského pastevectvi, ktera
v8ak postrada, jako v severni Africe, pevnou a celoro¢ni vazbu na sidel-
ni aredl. Zda se, Ze v Africe je vyskyt domestikovanych rostlin pozdni
a nahodnou udadlosti, kterd nemd komplexitu velkych center pocatka
zemeédélstvi. Africky piriklad vS§ak nabada k opatrnosti pti tvorbé jakych-
koliv definic, protoze odkyva mnohovrstevnatost a protichidnost pro-
cestl poc¢atkt zemédélstvi kdekoliv na svéteé.

Pokud se mame o definici pokusit, pak je tfeba vyuzit atributt ze-
meédélstvi. Je jim plna nebo alesponl ¢aste¢nd usedlost ¢lovéka v rdmci
sidelniho aredlu, odpovidajici socialni komplexita a prfitomnost alespon

273



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE

jednoho kultivovaného rostlinného nebo zvifeciho druhu. Chapejme
to v8ak jako pomocnou charakteristiku. Nejranéjsi formy zemeédélstvi
ve svété se brani jakymkoliv generalizacim. Archeologicky se zemé-
délstvi nebo zemédélské elementy projevuji fadou znakd, z nichz vSak
zadny nepusobi univerzalné sam o sobé. Jde o jejich kombinaci, pomoci
které obvykle charakterizujeme pojem neolit. Jednotlivé atributy totiz
mohou charakterizovat i spole¢nost v predneolitickém stadiu. Je jimi
pritomnost brousené industrie a dalsi kamenné industrie, vyuZivané
pro manipulaci s rostlinnym materialem, pritomnost keramiky, stalych
obydli, vys$si mira socialni komplexity, vazba na teritorium a predky
a pritomnost kultivovanych rostlin a specificky zptisob ovladani zvirat,
piipadné (v mlad$im obdobi vyvoje) i pfitomnost domestikovanych zvi-
fat. Jakdkoliv z téchto jmenovanych charakteristik vSak mutZe existovat
i mimo zemédélskou spole¢nost. Jediné jejich unikatni kombinace zajis-
ti, Ze zemédélskou spole¢nost pozname a jako zemédélskou spolehlivé
ur¢ime. Jisté voditko, jak rozeznat vyspélejsi zemédélskou spolecnost,
je pritomnost domestika¢ni pasti. Domestikace, kterd, jak jsme ukéazali,
neni nezbytnou podminkou vzniku raného zemédélstvi. Pokud k ni do-
jde, jde o proces obousmeérny. Vznika obtiZzné zruSitelny zadvazek mezi
rostlinou, kterd se vétsSinou uz sama nemuze rozmnozovat, a ¢lovékem,
ktery rostlinu potfebuje k Zivotu. Pozdéji vznika i zdvazek mezi zvite-
tem, které potfebuje fizeni a ochranu, a ¢lovékem, ktery zvife potfebuje
kvtli vyzivé. Jde o oboustrannou nebo dokonce o trojstrannou zavislost
mezi ¢lovékem, rostlinou a zvitfetem, ktera je pro plné zemédélstvi ty-
picka.
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SEZNAM VYOBRAZENI A POPISKY K OBRAZKUM

Obr. 1.1.1 Archeologicky vyzkum odpadovych hald prispél v 19. stoleti k poznani
zakladnich charakteristik doby kamenné. Vyzkum v Dansku 1980, Zdroj: Gutiérrez-
Zugasti et al. 2011.

Obr. 1.1.2 Oswald Heer, prikopnik botanického vyzkumu nakolnich osad v roce 1883.
Zdroj: Stadtarchiv Schaffhausen.

Obr. 1.1.3 Predstava doby kamenné druhé poloviny 19. stoleti. Zdroj: Primitive Man
(Figuier 1876).

Obr. 1.2.1 Vere Gordon Childe ve tricatych letech. Zdroj: Flickr.com.

Obr. 1.2.2 Nikolaj Ivanovi¢ Vavilov. Zdroj: Wikipedia.org.

Obr. 1.2.3 Sir J. G. D. Clark. Zdroj: Erasmusprijs.org

Obr. 1.2.4 Willard Libby. Zdroj: Wikipedia.org.

Obr. 1.2.5 Robert Braidwood. Zdroj: Uchicago.edu.

Obr. 1.2.6 Hans Helbaek. Zdroj: Archiv NM v Kodani.

Obr. 1.2.7 Jarmo, dnesni Irak. Pohled na odkrytou plochu Braidwoodovy expedice.
Zdroj: Wikipedia.org.

Obr. 1.2.8 Karl Butzer. Zdroj: Wikipediea.org.

Obr. 1.2.9 Jack Harlan. Zdroj: University Michigan.

Obr. 1.3.1 David Rindos. Zdroj: Wings.buffalo.edu.

Obr. 1.3.2 Harristiv schematicky diagram evolu¢niho kontinua interakce ¢lovék-rostlina.
Rimské ¢islice znaci predpokladany energeticky vydaj. Zdroj: Harris (1989).

Obr. 1.3.3 Lewis Binford. Zdroj: University of New Mexico.

Fig. 1.3.4 Marek Zvelebil. Foto I. Kofanova.

Obr. 2.1.1 Klimatologické kiivky poslednich 50 tisic let. (A) Ktivka hodnot 'O

z ledovcového vrtu NGRIP, (B) Ktivka hodnot 80 ze schranek Globigerina bulloides

z hlubokomotského vrtu GeoB7926-2, (C) Kiivka hodnot!'®O z hlubokomotského vrtu
GeoB7926-2: komplexni vysvétleni termickych ktivek viz Kim et al. 2012. Bledé modra
pole znaci pozici Henrichovych stadiala.

Obr. 2.1.2 Deglaciace, zaznamenand v ledovcovych vrtech a v datech o insolaci. (a) vrt
GISP2 80, (b) vrt Byrd 0O, (c) insolace na 600 S pro 21. ¢erven (plna ¢ara) a pro 600 J
pro 21. prosinec (prerusovana ¢ara). OD - stary dryas, BA - interstadial belling/allered,
H1 - Heinrichova udalost 1, YD — mlady dryas, ACR - chladné obdobi na jizni polokouli.
Zdroj: Shakun - Carlson 2010.
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Obr. 2.1.3 Klimatické zmény v holocénu na zakladé riznych proxy dat. (a) vyhlazena
krivka (200 let) pro Na*zvrtu GISP2, (b) vyhlazena krivka (200 let) pro K*zvrtu GISP2,
(c-e) epizody nartstu ledovced, (f) zimni insolace na 600 S (¢erna ¢ara) a pro 600 J (modra
¢ara), (g) letni insolace na 6090 S (Cerna ¢ara) a pro 60° J (modra ¢ara), (h) *C - hruba
data modfe, ¢ernou linii gaussovské vyhlazeni kiivky (200 let), (i) koncentrace °Be

v GISP2, (j) koncentrace CH, ve vrtu GRIP, (k) atmosféricka koncentrace CO, v Taylorové
doému, Antarktida, (1) SO4 ve vrtu GISP2. Zdroj: Mayewski et al. 2004. Zjednoduseno.

Obr. 2.1.4 Simulace totalni bilance uhliku v biosfére za poslednich 25 tisic let. (A) model
se zapo¢itanym efektem fertilizace, (B) model se zavislosti na teploté. Cerna ¢ara znaéi
primeérné hodnoty, Seda zéna smérodatnou odchylku. Zdroj: Kéhler - Fischer 2004.

Obr. 2.1.5 Prehled vyhynuti pleistocenni fauny v severni Eurasii na zdkladé
radiouhlikovych dat. Zdroj: Stuart - Lister 2012.

Obr. 2.2.1 Mapa Izraele s promitnutim nalezti neandertalcti a lidi moderniho typu,
jejichz pozice je zasazena do rekonstruovanych paleovegetacnich zé6n. Zdroj: Hallin
et al. 2012. Prostor dnesniho statu Izrael byl zénou stietu a kompetice mezi obéma
lidskymi druhy.

Obr. 2.2.2 Kamenné tieci nastroje s mikroskopickymi pracovnimi stopami (A) Bilancino II,
Italie (B) Kosténki 16 - Ugjanka, Ukrajina, (C) Pavlov VI., Ceska republika. Zdroj: Revedin
et al. 2010.

Obr. 2.2.3 Bilancino II, Italie. (a, b) Fragmenty moderniho rhizomu Typha se zrny $krobu
v burikach zasobniho parenchymu, (c-h) Zrna Skrobu a fytoliti ze gravettienskych
zrnotérek mladého paleolitu: (c, e) zrna skrobu Typha, (d, f) totéz v polarizovaném
svétle, (g) zrno Typha, barvené medodou IKI, (h) fytolit, pattici typu Chloridoidu.

Zdroj: Aranguren et al. 2007.

Obr. 2.2.4 Skrobové zrna z Bilancina IT a z Pavlova VI. Zdroj: Revedin et al. 2010.

Obr. 2.2.5 Podobnost mezi pleistocennim vlkem, recentnim vlkem, paleolitickym psem
a psem dnesniho typu. Zdroj: Germonpré et al. 2012.

Obr. 2.2.6 Shillourokambos, Kypr. Nalez pohtbu ko¢ky v jamé, vzdalené 40 cm
od lidského pohtbu (cca 9500 BP cal.). Zdroj: Jones 2009.

Obr. 2.3.1 Globalni zavislost tvorby zdsob na zemépisné siice u jednotlivych etnik,
hodnocenych L. Binfordem. 1 - etnické skupiny se Zzddnou nebo minimalni tvorbou
zasob (velmi kratké skladovani potravin jen na dva az tfi dny), 2 - etnické skupiny

s mirnou investici do tvorby zasob, 3 - etnické skupiny s velkou investici do tvorby
zasob, 4 - etnické skupiny s masivni investici do tvorby zasob. Zdroj: L. Binford 2001,
fig. 8.04.

Obr. 2.3.2 Australské proso, napiiklad druh Panicum decompositum patii do skupiny
rostlin, nej¢astéji vyuzivanych Aboriginalci jako potravin rostlinného ptivodu.
Zdroj: Bush-tucker.tripod.com.

Obr. 2.3.3 Minnesota 1910. Jezerni pole indidnské ryze Zizania palustris.
Zdroj: T. Vennum 1988.
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Obr. 2.3.4 Regulac¢ni neolitické pasti na zvirata z pousti v Syrii, Jordansku, Saudské
Ardbii a z Jemenu., tzv. kity. Jsou to kamenné ohrady rtznych velikosti a staii, radové
v délce stovek metri. Kity slouzily jako pasti pro nahdnéni a regulaci stadni zvére.
(a) dva kity rektilinedrniho tvaru ze Syrie, (b) dva priklady kit hvézdicovych tvart
ze Syrie a Jordanska, (c) tii kity Sipového tvaru z Jordanska, (d) dva kity amforovitého
tvaru se Syrie vyuZivaji terénni topografie, (e) kit tvaru ypsilon ze Saudské Arabie,

(f) kity tvaru Sipu s fapem, (g) kit jemenského typu. Zdroj: Kennedy 2011.

Obr. 2.3.5 Britskd Kolumbie. Domy lovcii-sbéra¢ti kmene Kvakiutl tvortily trvalé vesnice
na moiském pobreZi a byly obyvané po vétSinu roku. Zdroj: Curtis 1915.

Obr. 3.1.1 Jeskyné Soreq, Izrael. Data o izotopu kysliku ze speleotémy a jeji
mikrofotografie metodou CLFM. Data zobrazuji klimatické udalosti ,sapropel 1"
(panel A) a mlady dryas (panel B), formou hodnot 80 ve vzorku 2N. V panelu B lze
pozorovat husté linie terminace mladého dryasu, ktery se projevil v Levanté ubytkem
srazek. Cervené te¢kovana linie znamena rozdil mezi vadzenymi priiméry hodnot bodt
speleotémy. Zdroj: Orland et al. 2012.

Obr. 3.1.2 Levanta. Pravéka kamenna drtidla a tfeci pali¢ky. (a-c) mladopaleolitické
tfeci podlozky a drtidla, (d-h) kamenné stoupy a tfeci palicky, kebarien, (i-m) kamenné
stoupy a tfeci pali¢ky starSiho natufienu, (n) tfeci podlozka mladsiho natufienu, (o-q)
neoliticky (PPNA) kamenny mleci kdmen a drtidla. Zdroj: Barker 2006.

Obr. 3.1.3 Hlavni pyloanalyticka data pro oblast Pfedniho vychodu. Jezero Van,
JV Turecko; Ghab, S Levanta; jezero Urmia, SZ fran, jezero Zeribar, Z fran. Data
ukazuji jasny rozdil mezi klimaticky priznivou Levantou a vychodnimi regiony.
Zdroj: Riehl et al. 2009.

Obr. 3.1.4 Korelace archeologickych kulturnich sekvenci v jizni Levanté s hlavnimi
trendy vyvoje klimatu. Chronologické sekvence konstruovali L. Maher et al. 2012
na zakladé kalibrovanych radiokarbonovych dat (¢erna pole), véetné mozné chyby
(bila pole). Zdroj: Maher et al. 2012.

Obr. 3.1.5 Ohalo II, Izrael. Padorys chaty 1 s dokonale zachovanymi rostlinnymi
makrozbytky. Ptidorys vlevo ukazuje pravdépodobny Zensky (sever) a muzsky

(jih) pracovni prostor v chaté (podlahova uroven II) na zdkladé mapovani vyskytu
jednotlivych taxont v souboru nalezenych rostlinnych makrozbytkt. Pidorys vpravo
ukazuje koncentraci Stipané industrie v jizni (pravdépodobné muzské) poloviné chaty.
Zdroj: Weiss et al. 2008.

Obr. 3.1.6 Porovnani divoké a domestikované pSenice jednozrnky. Klasky divoké rostliny
se snadno odlamuji z lomové plosky, ktera se nachazi na osi¢ce klasku pobliz zrajici
hlavi¢ky obilky. Lomova zéna domestikovaného typu se nachdazi v pevné osicce klasku

a je odolna proti vytreseni. Zdroj: 5e.plantphys.net.

Obr. 3.1.7 Dtisledek selektivniho lovu samcti divokych ovci na Prednim vychodé.
Schéma modelu ,Male Sink” predpokladad, Ze pfti se selektivnim lovli samcli sexudlné
aktivni mladi samci z okolnich arealti do jednoho dne chtize stahuji k reziden¢nimu
sidlisti lovct. Selektivni lov tak umoznuje druhotné lovit dalsi a dalsi samce. Celkové se
ale v oblasti méni demograficka struktura stdda. Zdroj: Redding 2005.
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Obr. 3.1.8 Korelace mezi kulturnim vyvojem ukazuje, Ze poc¢atky vyvoje novych kultur
jsou vétsinou o néco starsi nez dilezité klimatické zmény. Pozoruhodna je krivka
poklesu hladiny paleojezera Lisan, predchtidce Mrtvého mote. Zdroj: Maher et al. 2011.

Obr. 3.1.9 Dhra’, Jordansko. Odkryv struktury 4, interpretované jako silo. Vnéjsi sténa
je datovana 11 300-11 200 BP cal. Zdroj: Kuijt - Finlayson 2009.

Obr. 3.1.10 Dhra’, Jordansko. Vyvoj uzivani sila - struktury 4. Zdroj: Kuijt - Finlayson
2009.

Obr. 3.1.11 Gilgal. Izrael. Divoky oves (Avena sterilis) z obilnice v domé 11,

datované do PPNA (datovani souboru 11 400-11 200 BP cal.). Vlevo: zrno, ve stiedu:
fragment osiny, vpravo: zrno divokého je¢mene (Hordeum spontaneum). Zdroj: Weiss
et al. 2006.

Obr. 3.1.12 Jericho, Izrael. Pidorys véze, vysoké 9 metra. Impozantni véz a zed
z obdobi PPNA je ziejmé nejznaméjsi stavbou akeramického neolitu Levanty.
Zdroj: Naveh 2003.

Obr. 3.1.13 Wadi Faynan, Jordansko. Nalezy kamennych podloZek a pali¢ek falickych
tvara dokladaji propojeni sexualni symboliky s nakladanim s rostlinnym materidlem
v obdobi PPNA. Zdroj: Mithen et al. 2005.

Obr. 3.1.14 Gobekli Tepe. Celkovy plan staveb, vyzkum z let 1995-2002. Zdroj: Peters -
Schmidt 2004.

Obr. 3.1.15 Gobekli Tepe. JV Turecko. Stavba D s kamennymi stélami se zoomorfni
vyzdobou. Foto I. Wagner. Zdroj: Peters - Schmidt 2004.

Obr. 3.1.16 Gobekli Tepe. JV Turecko. Stavba B s kamennymi stélami. Na hornich
plochéach jsou patrny jamky. Témér vsechny stély maji reliéfni vyzdobu, zobrazujici
vyhradné divoka zvirata. Foto I. Wagner. Zdroj: — Schmidt 2004.

s archeobotanickymi soubory. Zdroj: Asouti - Fuller 2012.

Obr. 3.1.18 Geneticky vyzkum 338 recentnich linii pSenice jednozrnky a jeho
progenitort. ZvétSend oblast ukazuje na nepravdépodobnéjsi aredl domestikace
jednozrnky. (A) lokality u jezera Atattirk, (B) lokality do 10 km u Sanliurfa-Mardin,

(C) horska oblast V od Elazigu, (D) lokality v oblasti Karacadag, (E) lokality do 20 km

od komunikace Mardin-Cirze, (G) lokality do 15km of Dahuku, (H) 20-30km od Arbi,

(I) lokality kolem As Sulaymaniah, (L) lokality v oblasti kolem Bahktaranu. Zdroj: Heun
et al. 1997.

Obr. 3.1.19 (A) Vzorkované lokality 104 linii Hordeum spontaneum z Izraele, Jorddnska
a ze syrsko-izraelské hranice, ¢ervené body je H.s. s alelou I Bkn-3. (B) Tok alel Bkn-3
z divoké populace do domestikovanych typt. Zdroj: Badr et al. 2000.

Obr. 3.1.20 Hordeum spontaneum, Izrael. H.s. vytvaii v Levanté rozsahlé porosty
prirozené vegetace. Foto J. Leps.
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Obr. 3.1.21 Klimonas, Kypr. Centrdlni stavba ST 10. (1) zbytky stén, (2) kiilové jamy,
(3-4) topenisté, (5) jama, (6) shluky kamennych nastroja, (7) malé sklady, (8) neurceno.
Zdroj: Vigne et al. 2012.

Obr. 3.1.22 Beidha, Jordansko. Nejstarsi horizont obytnych staveb patii do subfaze
A1l (PPNA). Tvary domu jsou ovalné, ale jiz vidime dobte patrnou tendenci prechodu
architektury k zahusténé zastavbé a k pfechodu na stavby obdéIné s pravym thlem.
Zdroj: Byrd 1994.

Obr. 3.1.23 Beidha, Jordansko. Nejmladsi horizont obytnych staveb patti do subfaze C2
(PPNA). Tvary dom jsou jiz obdélné. Pozoruhodna je centralni obdélna (komunitni)
stavba 8 a existence obytnych staveb s priichozimi koridory. Zdroj: Byrd 1994.

Obr. 3.1.24 Rist proporce nerozpadavych a rozpadavych osi¢ek klaskt je¢ment a pSenic
v archeobotanickych souborech na Pfednim vychodé. Z hodnoceni vylou¢ili D. Fuller

a spolupracovnici ty soubory, které maji extrémné vysoky podil nedomestikovanych
typt i v mladsich fazich vyvoje, znacici nerovhomeérnost a mozaikovitost dlouhodobého
vyvoje domestika¢niho syndromu. Zdroj: Fuller et al. 2012.

Obr. 3.1.25 Catalhoyuk, Turecko. Idedlné rekonstruovand mistnost s bukranii.
Archeoozoologicka data z této lokality dokladaji, Ze jesté v obdobi vyspélé kultury PPNB
zde patfi nalezy praturi nedomestikovanym typtm. Zdroj: Hodder 2006.

Obr. 3.2.1 Vegeta¢ni typy Ciny v holocennim klimatickém optimu. (1) tropicky
monzunovy destny les, (2) stalezeleny les, (3) smiSeny opadavy a stdlezeleny les,
(4) opadavy les, (5) smiSeny jehli¢naty a opadavy les, (6) jehli¢naty les, (7) stepi,
(8) pouste, (9) vysokohorska vegetace, (10) horska lesostep, (11) horska step, (12)
lesostep, (13) horska poust. Zdroj: Barker 2006.

Obr. 3.2.2 Profil Dajiuhu, povodi feky Yangtze. Ktivky: procenticky pomér pylu stromové
vegetace (AP), druhova diverzita, vyvoj poméru *C, totalni organicky uhlik, GS - stupné
Sedého zbarveni. Zdroj: Li et al. 2012.

pocatkt zemédélstvi. V Ciné je vyznacena oblast domestikace ryze a oblast prosa.
Zdroj: Bellwood 2005.

Obr. 3.2.4 Mapa JV Asie s vyznacenim refugii divoké ryze v dobé posledniho glacidlniho
maxima (P) a doby jejiho maximadlniho rozsifeni v domé holocenniho klimatického
optima (H) v porovnani se soudobymi vyskyty (zelené a ¢ervené znacky). Fialové jsou
vyznaceny oblasti s pravékou tradici kultivace ryze. Zdroj: Fuller et al. 2011.

Obr. 3.2.5 Jeskyné Yuchanyan, Cina. Rekonstruovan4 keramicka nadoba z vrstvy staré

18 300-15 430 BP cal. Dosud nejstarsi zndmé keramické nddoby na svété byly vyuzivany
k ptipravé pokrmu z divoké ryze. Zdroj: Jiarong 2002.

Obr. 3.2.6 Nalezi$té Chuodun, kultura Majibang, Cina. Archeologicky odkryv pravékych
ryzovych poli (paddy fields), 5.-4. tisicileti BC. (A) regula¢ni jdma na vodu a kanalek,
(B) ¢ast ryzového pole. Zdroj: Wang et al. 2010.
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Obr. 3.2.7 Chronologie domestikace ryze podle Wanga et al. 2010. ,Initial stage”

a ,Developing stage” je analogické stadium kultivace divokych rostlin na Pfednim
vychodé. Domestika¢ni syndrom v Ciné je az pozdni, zatimco obdobi kultivace divokych
taxont je velmi dlouhé. Zdroj: Wang et al. 2010.

Obr. 3.2.8 Hemudu, Cina. Plan neolitického sidlisté s dfevénymi ktillovymi stavbami
dlouhych obdélnych domt. Zdroj: Barker 2006.

Obr. 3.2.9 Indikatory domestikace ryze na dolnim toku Yangze. Data nahote (lokalita
Longgiuzhuang) ukazuji na posuny ve velikost zrn ryZe a strukturni posun od vyuzivani
sir§iho spektra vodnich rostlin smérem k prevaze ryze. Stfed ukazuje dlouhodoby

trend nartstu $ifky zrna ryze na zdkladé meéteni reprezentativnich archeobotanickych
souboru. Dole je demonstrovan trend na lokalité Tianluoshan - rtst velikosti bazi
klaskl ryze a také zmény v proporcich vyuzivani vodnich rostlin smérem k preferenci
ryze. Zdroj: Fuller - Qin 2010.

Obr. 3.2.10 Hemudu, Cina. Pohled na nejznaméjsi neolitické sidlisté v zemi. Hlavnim
prvkem jsou dobre dochované kiilové stavby, vytvarejici dlouhé domy. Foto I. Takeda.
Zdroj: Yasuda (ed.) 2002.

Obr. 3.2.11 Oblast nejstarsi domestikace v severni ¢asti Ciny disponuje nejstarsimi
doklady viabec. Mapa zachycuje pomyslnou hranici mezi oblasti prosa na severu a ryze
(5) Cishan, (6) Yuezhuang, (7) Nanzhuangtou, (8) Xinglongwa, (9) Diaotonghuan,

(10) Kuahugiao. Zdroj: Barton et al. 2009.

Obr. 3.2.12 Jiahu, Cina. Cast pohiebisté, které poskytlo doklady vysoké komplexity
spolecnosti. Zdroj: Li Smith - Lee 2008.

Obr. 3.2.13 Jiahu. Rané neolitické nadoby (6000-5500 BC) objevené J. Zhanem.

Nadoby byly analyzovany P. McGovernem na piitomnost biochemickych stop
prokazujicich pritomnost fermentovanych ndpoja z ryze, medu a ovoce.

Foto Z. Juzhong, Cinska univerzita technologie a védy a Ustav pro pamatky a archeologii
Henan. (McGovern 2005)

Obr. 3.2.14 Rozsifeni a chronologie béru vlasského (Setaria italica) v ¢inskych
archeobotanickych souborech. Zdroj: Makohonienko 2009, ktery mapu sestavil podle
primarnich prament.

Obr. 3.2.15 Lokalita Xinglonggou I ve vnitinim Mongolsku poskytla nejstarsi doklady
(5760-5610 BC cal.) domestikovanych typt prosa (Panicum miliaceum) na svété.
Sidlisté se nachazi v popredi na plose pred stromy. Pozoruhodné je, Ze se sidlisté
nachazi v oblasti podhuri, podobné jako ,hilly flanks” na Pfednim vychodé.

Zdroj: Liu et al. 2009.

Obr. 3.2.16 Wayaogou, povodi feky Wei, Cina. Identifikace hypoplazie zubni skloviny
u prasat jsou jednim z prvnich domestika¢nich znakd, zjisténych na ¢inském materialu.
Zdroj: Wang et al. 2012.
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Obr. 3.3.1 Soucasné rozlozeni klimatickych zén v Africe. Uspofadani je rizeno
dynamikou pasatového systému. Zdroj: sc4geography.net.

Obr. 3.3.2 Dosah pasma pasatt v Africe. (A) soucasnost, (B) stav cca v mladém dryasu
pied nastupem holocenni vlhké faze v severni Africe. Zdroj: Ivory et al. 2012.

Obr. 3.3.3 Vyvoj klimatu v jizni ¢asti Sahary a v pAsmu dnedniho Sahelu na zakladé
charakteristik eolickych sedimentt mladého pleistocénu a holocénu. Nahote:
geograficka pozice vzorkovanych lokalit, dole: vysledky pro jihovychodni Saharu -
$eda zéna znamend periodu mobilizace eolickych sedimentt, bild zéna znamena
obdobi stabilizace sedimentti (vegetace, pedogenetické krusty). Stav na JV Sahare
dobie dokumentuje klimatické optimum. (e) eolicky pisek. Zdroj: Swezey 2001
(zde prezentujeme pouze vybér dat).

Obr. 3.3.4 Rekonstrukce rozlohy tzv. Megacadského jezera v dobé holocenniho
klimatického optima (holocenni vlhka faze s vyzna¢enim soucasné rozlohy jezera
a transekty detailné sledovanych zaniklych pobteznich oblasti). Zdroj: Buchette
et al. 2010.

Obr. 3.3.5 Oblasti pfedpokladané domestikace rostlin v subsaharské Africe.
Zdroj: Barker 2006 (pfevzato z Harlana 1971).

Obr. 3.3.6 Africké lokality s archeozoologickymi nalezy domestikovaného tura.
Data jsou nekalibrovand. Zdroj: Marshall - Hildebrant 2002.

Obr. 3.3.7 Domestikace a sméry vyuzivani raznych typt ¢iroku (Sorghum bicolor)
podle Harlana. Pfevzato od: Barker 2006. Vlevo dole nalez zuhelnatélého divokého
¢iroku (okolo 6000 BC cal.). Nalez svéd¢i o ¢asném vyuzivani divokého ¢iroku

v preddomestika¢nim obdobi. Zdroj: K. Wasylikova (Barker 2006).

Obr. 3.3.8 Casové a prostorové rozsireni archeobotanickych nalezii dochanu klasnatého
(Pennisetum glaucum) v Africe. Nejstarsi nalez pochazi z Lower Tilemsi v povodi Nigeru
(¢islo 1). Radiokarbonovéa data jsou kalibrovana. Zdroj: Manning et al. 2011.

Obr. 3.3.9 Nalez semene dochanu klasnatého (nahote) z Lower Tilemsi, Mali (nejstarsi
znamy nalez domestikovaného typu Pennisetum glaucum - 4500 BP cal. z Afriky),
podle: Manning et al. 2011. Dole je zobrazen rust $itky semene dochanu v ¢ase

na zdkladé méreni soubort archeobotanickych nalezt semen dochant z Afriky, data
proloZena linedrni regresi. Zdroj: Manning et al. 2011 a Fuller et al. 2012. Spojil

a upravil JB.

Obr. 3.3.10 Afrika. Prehled domestikacnich procesu. Zdroj: Linseele (2010).

Obr. 3.4.1 Mapa Evropy s vyznacenim oblasti s odliSnym typem Sifeni zemédélstvi.

V oblasti A a B se predpokladala demicka difize, dnes se zde uvazuje spise

o integracionistickém modelu (viz text), v oblastech C, D a E se pfedpoklada zemédélska

adaptace domacich mezolitikli. Zdroj: T. Russell 2004. Znacky indikuji lokality
s radiokarbonovymi daty. Charakteristiku zéon A-E upravil JB.

Obr. 3.4.2 Izotopové poméry v kostech lidi a zvitat v oblasti Zeleznych vrat (mezolit)
a vzdalenéjsiho neolitického osidleni (Vinc¢a-Belo Brdo) ukazuji na zadsadni roli Zivoc¢isné
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stravy ricniho ptivodu a nevyuzivani tohoto typu stravy u neolitického obyvatelstva.
Zdroj: Nehlich at al. 2010.

Obr. 3.4.3 Mapa Cech zobrazujici hrubé a ptiblizné rozsireni mezolitickych

a neolitickych sidlist.

Obr. 3.4.4 Rozsiteni sprasi ve stfedni Evropé a jadra osidleni nejstarsi LNK (cervené)
a maximalni rozsiteni (zelené).

Obr. 3.4.5 Diagram zobrazujici lokace neolitickych sidlist v Cechach ve vazbé k raznym
typtm ptd. Zkratky: Ch - ¢ernozem, O - ostatni typy ptd, BS - hnédé pudy (luvisol

a kambisol), N - bez uréeni. LBK - kultura s linearni keramikou, StK - kultura

s vypichanou keramikou, LG - lengyelska kultura. Zdroj: Rulf (1983), upravil JB.

Obr. 3.4.6 Diagram s druhovou determinaci uhlikii z neolitickych Bylan s frekvenci
vyskytu jednotlivych rodt stromové vegetace, zachycené pomoci antrakologické analyzy.
Vlevo situace v chronologickém intervalu cca 5350-5100 BC, vpravo 5100-4900

BC. Analyzovala J. Slavikov4a, data z Peske et al. (1998), zpracoval autor.

Obr. 3.4.7 Vékova struktura stromu (a zvirat) v neolitickém lese. Te¢kovany segment
vyznacuje vékovou skupinu stromu, ktera byla nejvice zasazena kacenim.

Obr. 3.4.8 Kvantifikace rtstu antropochornich rostlinnych druht a apofytickych druht
(potencialnich plevelt), zachycenych v archeobotanickych souborech kultury s linedrni
keramikou na uzemi némeckych zemi. Graf dokumentuje dlouhodobé plisobeni
nositeltl kultury s linearni keramikou na prostor sidelnich areald, jejich synantropizaci
a prosvétlovani. Zdroj: Kreuz - Shafer 2011.

Obr. 3.4.9 Relativni hustota osidleni krajiny vychodnich Cech (¢tyti vzorkované okresy).
Frekvence vyskytu archeologickych obdobi na jednotlivych katastrech od paleolitu

do vrcholného stredovéku. Zdroj: Databaze ARCHIV, Archeologicky tstav AV CR Praha.
Zdroj: Benes - Pokorny (2001).

Obr. 4.1.1 Prehled svétovych center pocatku zemédélstvi podle autort.
Zdroj: Mannion 1999.

Tab. 1 Ohalo II. Pfehled vybranych taxont z chaty 1 v podlahové trovni II.
Zdroj: Weiss et al. 2008.

Tab. 2 Souhrn archeobotanickych dat pro divoké a domestikované typy plodin

v jizni Levanté (véetné fiku). (x) pfitomno, nekvantifikovano (vzorek prilis maly),

(D) domestikovany typ, (d) domestika¢ni syndrom ¢aste¢né vyvinut, (?) - pfitomnost
mozna, (A-s) absence jako dilezita charakteristika pro region ¢i obdobi, XXX - velmi
frekventovany, XX - frekventovany, X - pfitomen v nizké frekvenci.

Zdroj: Asouti - Fuller 2012.

Tab. 3 Porovnani neolitickych plodin v Evropé (JV - SZ gradient).
Zdroj: A. Kreuz et al. (2005), doplnil autor (Bene$ et al. 2011).
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RESUME

The origins of agriculture in the Ancient World

The issue of the agricultural origins is very complex. An individual can-
not cover all its aspects. The literature is extremely vast; it encompass-
es many trends and world's regions and a writer must possess at least
satisfactory knowledge of them. Chronological limitation does not help
much, as processes we need to know were going on during different
times and, generally, they have not finished yet. Therefore, it is neces-
sary to focus on a certain problem axis, aim at the decisive processes.

As mentioned in many current studies and monographs, the boom
and subsequent crisis of Paleolithic hunter-gatherers in the late Pleisto-
cene in the decisive parts of the world, i.e. big centers of the beginnings
of agriculture, were the bases of the processes leading to the origin of
ancient forms of agriculture. We, in this book, covered the two most
important centers, the Near East and Chinese area. Further, to provide
areader a complex view of the diversity of the processes that led to the
origin of early forms of agriculture, we also added a description of the
situation in sub-Saharan Africa and Europe. Although Europe is not the
most important region in terms of the agricultural origins, obviously,
it is very interesting for us. The New World was touched only margin-
ally, not to exceed an acceptable scope of the text. In America, agricul-
ture originated in at least two centers, primarily in Mexico and very
probably independently also in the Ands, however, the description of
the events requires further long-term efforts and definitely a separate
volume.

The text is split into four sections. The first section, The Prologue,
is devoted to history of research into the beginnings of agriculture. We
consider it very important as without a detailed depiction of the de-
velopment of concepts and historical research results it is not easy to
understand the contemporary views of this issue. A great deal of the
study deals with environmental archaeology as this science has been at
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the forefront of research into the beginnings of agriculture, but we also
mention the development of paleoecology and agronomic sciences.

The second section, with the name The Frames, describes in detail
the basic palaeoecological factors (climate and vegetation paleoecolo-
gy) and social conditions under which humans of the end of the Pleis-
tocene entered the scenery of the agricultural beginnings. We also pay
our attention to anthropological research of “relict” hunting and gath-
ering groups as these archaic communities provide model testimony of
possible paleoeconomic practices that may be cautiously used as a re-
constructive tool for the situation in prehistory. In the thematically
regional core of our study (the third section), called The Centers, we
depict events and processes in important parts of the world with the
exception of Americas. For the area of the Near East and China and to
a certain extent also Africa and Europe, we used a uniform scheme of
interpretation which includes the development of the local climate and
vegetation, followed by the description of local communities as they
appear to us through the prism of environmental archaeology. The final
section of the book summarizes the results.

The issues relating to the cultural motivation and self-identifica-
tion of both our Euro-American civilization and the scientific communi-
ty operating in its framework is of great importance for understanding
the origins of agriculture. It is an obvious effort to identify our ances-
tors who were similar to us in the agricultural (civilization) line, legit-
imizing thus our origin, our culture in the modern world. In a certain
phase of the science development, in compliance with the ideas valid in
the given period, agriculture and its bearers used to be sharply defined
against seemingly “primitive” hunter-gatherers. As it turns out, this
sharp contour of farming for generations impeded understanding sub-
tle transition forms of paleo-economic behavior of these populations,
archaeological cultures (prehistoric communities), occurring in the
early days of agriculture. The role of archaeology in this process must
be also explained in detail but this is not our immediate task. This topic
has been covered in some monographies dealing with post-processual
archaeology. The agricultural identity plays an important role in un-
derstanding the agricultural beginnings. It traditionally differentiated

333



POCATKY ZEMEDELSTVi VE STAREM SVETE

us, the farmers, from the non-farmers. It considerably forms a view of
the major non-professional population of its own past and it must be
taken into account. Study of the origins of agriculture has always been
affected by the social self-identifying element.

In the nineteenth century, science focused on human evolution.
The question whether or not, and in what prehistoric times, humans
were farmers, was interesting but still only secondary. The concept of
the Neolithic itself was not automatically associated with agriculture.
Research came to this knowledge a bit later. A significant turning point
in understanding the agricultural beginnings was brought by the Oasis
Theory, whose author, V. G. Childe, in the first half of the 20th century, in-
troduced the notion of the Neolithic Revolution into professional aware-
ness; this term has survived in general awareness up to the present day.
Childe connected the beginnings of agriculture with the Neolithic peri-
od. Further, N. I. Vavilov brought into the literature and research a basic
concept, which is still valid in many of its aspects, namely the determi-
nation of the world centers where plants were domesticated. However,
practical cognition of the agricultural beginnings was only a domain
of post-war archaeology, supported mainly by R. Braidwood's research
into the Near East and his theory of Hilly Flanks (i.e. description of the
land type where the process of agricultural beginnings took place) and
J. G. D. Clark’s bioarchaeological research into the Early and Middle
Stone Age. The latter promoted not a very striking, but still fundamental
concept that the reconstruction of archaeological cultures had been in-
duced by changes in environmental parameters and changes of climate.
The exact time range was defined by the technique of radiocarbon dat-
ing, which allowed monitoring of processes and domestication events
not only in time but, by chaining radiocarbon data, also their distribu-
tion in space. H. Helbaek began monitoring the occurrence of the oldest
crops in important prehistoric settlements and laid the foundations of
“cereal” archaeobotany. At the same time, the Pre-Pottery Neolithic was
defined, this led to understanding that the connection between pottery,
agriculture and Neolithic may not be fail-safe.

A significant advance in research into the agricultural beginnings
was achieved by J. Harlan, especially by his genetic research and ar-
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chaeobotanical experiments. Harlan revealed the ability of hunters
and gatherers to use intensively plant taxa for nutrition, by projecting
results of experimental archaeobotany he opened the way for the ef-
ficient modeling of prehistoric economic systems. Harlan's theory of
centers and non-centers, though hardly verifiable, has not lost its at-
tractiveness. The pairs of centers and non-centers, such as the Fertile
Crescent and sub-Saharan Africa, the Chinese center and Southeast
Asia or Central America and the Andean region create logical connec-
tions, although today the causality affecting a non-center by a prima-
ry and older center is for many reasons disputable. At the same time,
intensive studies of mechanisms of the demographic mechanisms in
prehistoric times resulted in L. Binford's innovative theory of the role
of population pressure and its significance for the agricultural origins.

In the early 1980s, D. Rindos wrote his groundbreaking study.
His mathematical evolutionism described ecological principles of the
beginnings of agriculture, domestication conditions and it brought
a remarkable definition of agriculture as a man-driven relationship
between plants and animals. Rindos claimed that fitness of the organ-
isms involved formed an efficient agro-ecosystem; on the other hand,
he also described negative ecological consequences of agriculture. He
also designed in detail domestication phases and introduced the eco-
logical paradigm into environmental archaeology. D. Harris, his gen-
eration mate, specified the degree of dependence of humans on plants,
he observed the interactions between human and vegetation commu-
nities. His main contribution was the ability to see the process of the
agricultural origins as an evolutionary continuum, a long-term process
without revolutions and cultural upheavals.

At the same time, post-processual archaeology, refusing the sys-
temic and ecological approach in research and the return to sociolog-
ical research, entered the scene. Fortunately, the research trend did
not change completely; the paleoecological direction was maintained
though it was developing a little bit in the background. The post-pro-
cessual school enriched study of the agricultural beginnings with the
topic of cultural anthropology. J. Cauvin had the courage to say, simi-
larly as E. Hahn in the late 19th century, that the prime mover of the
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beginnings of agriculture had not been the economic aspect of the pro-
cess, but a change in ideology and thinking of prehistoric people, this
he demonstrated on a particular archaeological material. Cauvin was
followed by I. Hodder who focused on symbolic aspects of life of the
oldest farmers. Under the influence of the structural anthropologists,
he studied mainly the duality of humans and the natural framework,
the principle of home and wilderness and especially the cultural and
symbolic exclusion of people from the scope of the environment. At
the end of the century, the research into the origins of agriculture was
accomplished again by L. Binford, in his life’s work on global ecology of
hunter-gatherer groups and conditions under which hunters and gathe-
rers adopted farming. In the following paragraphs we will deal with
novelties in the issue of the agricultural beginnings as brought by cur-
rent research, and we will attempt to present our own view:

m Climate dependence of the agricultural origins

In many areas of the world, bonds between humans and plants strength-
ened significantly as early as in the Middle Palaeolithic. Although the
Pleniglacial culmination of the European Weichsel Glaciation recorded
a stable cold climate, the Near East, the area that played a crucial role
in the beginnings of agriculture, had more suitable conditions for the
development of this relationship. Heinrich event 1 (H1 in the range
from 17,500 to 16,000 cal. BP), an event situated within the Older Dryas
(18,000-14,500 cal. BP), representing the cold Pleniglacial culminati-
on, was very important for the northern hemisphere. Subsequently,
this event atypically released the Gulf Stream (AMOC), bringing a hi-
gher thermal balance as a sign of future radical climate changes. The-
se changes then occurred in the period between 14,500-12,900 cal. BP
when the significant warming of the Bolling/Allered (B/A) interstadial
was recorded. This warming was crucial for the beginnings of agricultu-
re. The steep increase in carbon dioxide concentration in the atmosphe-
re supported the development of plant communities. A newly defined
period of the Last Glacial-Interglacial Transition (LGIT) conditioned
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a close relationship between humans and plants particularly in the
Near East and some parts of China.

Younger Dryas cold oscillation (or its Near East equivalent) did not
mean a principal turnover in the Near East. Cooling of the whole north-
ern hemisphere in the Younger Dryas may have been caused by a flow
of vast amounts of fresh water into the North Atlantic and a signifi-
cant slowdown of the Gulf Stream. Newly it has been reported that the
decline in global temperatures during the Younger Dryas was “only”
0.6 °C compared to the B/A interstadial. Greenhouse gases, insulation
and the world’s ice supplies remained almost unchanged compared to
Allered and only the strength of the Gulf Stream was reduced, which
was reflected in the Near East mainly by a decline in a balance of rain-
fall recorded in speleothems. Analogy to the situation at the Early
Holocene suggests that the decline in global temperatures in the Lit-
tle Ice Age (LEA) was 0.8 °C compared to the today's global temper-
ature of the atmosphere. In orders, it meant a slight deterioration of
conditions that affected, to some extent but not fatally, the availability
of food sources in the Near East. Furthermore, as shown by detailed
chronological studies, cultural changes started a few centuries before
the climate changes. For example, the beginning of the Natufian, the
most fundamental archaeological entity in the Near East in terms of
the origins of agriculture, still dates back to the period during Heinrich
event 1; the full development correlates with the onset of warming and
moistening of the climate at the beginning of the B/A interstadial, i.e.
around 14,500 cal. BP. Or further: according to a new detailed correla-
tion, the onset of the PPNA culture is one to three centuries older than
the very beginning of the Holocene warming. These findings allow us to
state that although for the agricultural beginnings, the climate is a key
factor forming a frame of ecological and social processes, the cultural
changes followed different trajectories, they did not just blindly copied
climate changes.
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m Somatic and social readiness of humans

During the last Weichsel Glacial period, the Neanderthals and early
modern humans co-existed in parallel side by side for a long time. This
long-term competitive coexistence led to the gradual displacement
of the Neanderthals to peripheries and finally to their extinction. The
process was accomplished approximately at the same time when the
most advanced members of the Homo sapiens created the advanced
Gravettian culture, that already knew the principles of firing of cera-
mics and textile weaving, and when in the Near East, Kebarien (with
remarkable site Ohalo II) will develop in the near future and when in
many areas of China, the principle of production of ceramic pots will be
known soon. The last decade of research has fundamentally changed
the view of how the Upper Paleolithic and Epipaleolithic people exploi-
ted plants. Phytolitic studies, analysis of starch granules on stone tools
as well as isotopic and nutritional studies have newly demonstrated
a significant role of plant food in the diet of the Paleolithic humans.
A competitive advantage of anatomically modern humans in the Upper
Palaeolithic was probably their allocentric strategy enabling their ori-
entation in the terrain. The allocentric way of orientation is defined
as an increased ability to project a direction and distance to cognitive
maps of hunters and gatherers. Apparently, this advantage was used
in relation to animals. Not only that people in the Upper Palaeolithic
tamed and domesticated the dog, they also enforced their social skills
in the mechanism called in this study a remote manipulation with the
herd. This manipulative ability was crucial at times when humans se-
lected, at first inconspicuously, some herd animals and changed their
demographic structures, and also later, when he took a herd under his
control. At the end of the Pleistocene, humans were closely connected
with the animal world both ritually and trophically. Social domestica-
tion did not necessarily depend on anatomical characters, especially at
the times preceding the beginnings of agriculture.

Homo sapiens of the end of the last Ice Age was already completely
somatically, socially and spiritually prepared for a great change which
was fully manifested in the Upper Paleolithic and the Early Neolithic.
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Starting with the agricultural way of life thus was not just a matter of
a moment, event or local process; it had been formed inconspicuously
for thousands of years before the conversion of the whole ecological
and social system in full agriculture.

m Unclear boundaries. Testimony of hunters and gatherers

Current knowledge of the still existing communities of hunter-gatherers
in the world (339, as counted by L. Binford in his last monumental work)
shows that the vast majority of them have one or more elements that
somehow relate to the agricultural way of life (horticultural practices,
sophisticated creating of supplies, a higher degree of sedentism). This
is caused by many factors, from contacts with farmers to a specific eco-
nomic system. A useful tool for the perception of hunter-gatherers’ life
is the optimal foraging theory, designed by R. L. Bettinger. According to
this hypothesis, the hunter-gatherers are trying to develop a gathering
and hunting strategy which would maximize energy gain and minimize
risk. The conservative systems of hunter-gatherers create in relation to
food resources a homeostatic balance, which, when breached, leads to
the substitution of resources. The substitution of resources then follows
the pathway to the adoption of agricultural practices. In other words,
the pathway towards agriculture may be triggered by some internal cri-
ses of hunter-gatherers in obtaining food resources.

In many ethnic groups exhibiting features typical for farmers, har-
vest of various fruits or plant parts is common and nutritionally im-
portant. Many hunter-gatherers process plants similarly as prehistoric
farmers used to process non-domesticated or domesticated plants, but
for vegetation-ecological reasons these plants were never domesticat-
ed, as was the case in the Near East or China. This stipulates another
condition for the transition to agriculture, which includes not only the
social readiness and complexity of the ethnicity, but also the presence
of a suitable plant and animal counterpart that would ensure the exist-
ence of a hardly revocable commitment lying in a mutual ecological de-
pendence and advantageousness brought by full agriculture. Although
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many hunter-gatherer groups did not domesticate any plants, they at
least domesticated their environment, namely those completely ready
to receive the full agriculture.

Another element characterizing some of the hunter-gatherer groups
is alow or high degree of sedentism. Many of these groups are little mov-
able or they move just during a certain season. The ethnographic anal-
ogies and results of ethnoarchaeological research show that there was
no sharp boundary between the hunter-gatherers and early farmers. The
testimony of hunter-gatherers has preserved many transitional forms of
economies from those fully relying just on hunting and plant gathering
to almost agricultural economies. Postulating and recognition of blurred
boundaries and monitoring of transitional forms between both econom-
ic and social systems significantly contributes to understanding of the
early agricultural transformations.

m The oldest centers of the beginnings of agriculture
in the Ancient World

The Near East can be characterized as the region of the agricultural ori-
gins exhibiting the most complex parameters of early agricultural so-
cieties; it is the oldest world center. It is a relatively small region with
a high climatic stability where relatively favorable conditions which
had existed there for most of the last glacial period became significant-
ly even better during the LGIT, i.e. about 14,300 cal. BP, in this period
the development of pistachio oaklands was recorded here. The area has
a natural gradient from the wetter north to the arid south. Common
artefacts of the Upper Paleolithic Kebaran culture (23,000-16,000 cal.
BP) included the stone mortars and sickle blades, both demonstrating
intense collection (harvest) and processing of wild plants. At the Ohalo
IT site, among dozens of plant species found by archaeobotanical in-
vestigation of dwelling structures, the exploitation of wild barleys and
wheats was also proven. A high ratio of plant food resources in human
diet is demonstrated here by a number of datasets from direct findings
of plants to isotope signals in bones. High concentration of people and
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increasing sedentism led to the first occurrences of mice and rats here,
gracilization of the human body, and many other phenomena that fully
developed at the end of the Epipaleolithic and Neolithic.

From the Natufian period (ca 15,500-11,000 cal. BP) we have clear
evidence for the existence of wild plant taxa cultivation as a basic eco-
nomic activity next to selective hunting of gazelles and small fauna.
This period of wild taxa cultivation was not a mere transitory period,
but a firm economic system which accelerated the development of the
whole western areas of the Fertile Crescent. Diversification of resour-
ces, extension of the collection of exploited plants and orientation to
plants with higher nutritional value were then the adaptive respons-
es to climate fluctuations of the local forms of the Younger Dryas. For
the first time specific weeds appear in the archaeobotanical assemblag-
es. The onset of the PPNA culture several centuries before the start of
the Holocene (11,600 cal. BP) brought a lot of new cultural elements,
such as granaries for storage of wild plant cultivation products. Stocks
of crops identified in these settlements exceed the seed production of
plants'natural habitats. Archaeobotanical research shows a wide varie-
ty of these “predomestication pathways”. The extraordinary complexity
and level of development of the PPNA settlements (Jericho, Gobekli,
Qaramel) raise the question of the advance of the social development
afore the economic development. Signs of the domestication syndrome
were found in some archaeobotanical assemblages from the end of the
PPNA and early PPNB (10,600 cal. BP). Physical domestication of plants
is the climax, not the beginning of the whole process. Domestication
of barley, demonstrating polycentricity even within a single taxon,
can serve as a good example. Domestication of sheep and goats as the
first herd animals is somewhat time-delayed (only during PPNB) be-
hind wild plant taxa cultivation. Domestication of these animals was
associated with long-term selective hunting and remote management
of herds, which very slowly changed their demographic structure. We
assume a long-term coexistence of morphologically and demographi-
cally non-domesticated animals with humans, however, its readability
in archaeozoological material is very difficult. Other animals were then
domesticated in the Near East later, in the 8%"-7th millennium BC. The
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osteological findings of aurochs, including well-known bucrania from
the most advanced settlements of the Catalhoyiik type still come from
wild animals.

After several millennia of the existence of the metastable system,
which was based on growing wild plants and hunting a diverse spec-
trum of mostly small mammals, the situation began to change signi-
ficantly. The interior structure of settlements was thickened, as clearly
shown in the example of Jordan's settlement in Beidha. Here we can
see the gradual transformation of traditional circular dwellings into
oval and later rectangular houses. The expression of the right angle
in architecture was a manifestation of the changed social situation;
this was also reflected in other archaeological elements, such as the
funeral rites. Only these changes went hand-in-hand with the shifts
in morphological domestication of plants and animals (which is, as
we underline, the end and not the beginning of the process). Mosaic,
nonlinear evolution is observed in the whole area. Tell Aswad in Da-
mascus (EP-PNB) has produced a large archaeobotanical assemblage
containing high rate of non-shattering barley rachises and domesticat-
ed (large) type of lentils, one of the first convincing evidence for mor-
phological domestication of plants in the Near East. At the same time,
the decrease in sexual dimorphic traits in sheep and goats indicates
changes of remotely managed herds into domesticated animals. Here
the society entered the phase of full agriculture.

Unlike the area of the Near East, the Chinese Center of the agri-
cultural beginnings has been less investigated. Nevertheless, the last
decade has seen an explosion of knowledge. It is a much larger area
than the Near East, including the boreal landscape and semi-deserts
in the north of the country, deciduous forests of the temperate climate
and the subtropical region of southern China. The two key development
centers were situated in the middle Yangtze basin and in the upper and
middle Yellow River Basin in northern China

The occurrence of pottery in the Upper Palaeolithic contexts is an
important phenomenon in the core zone of central China. These are the
oldest ceramic pots in the world ever (Yuchanyan cave, 18,300-15,430
cal. BP). This misled some authors to inaccurate and paradigmatically
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outdated linking of the occurrence of ceramic pots with agriculture.
But we know that the presence of ceramic pots as well as the frequent
presence of grain pestles and mortars in the Upper Paleolithic and Ear-
ly Neolithic contexts in China relate to thermal processing of several
staple crops, which are tightly connected with the origins of Chinese
agriculture, namely wild rice.

The uniqueness of the Chinese archaeological environment lies in
the existence of massive stratigraphy, preserving a very long process
of domestication of rice, based mainly on the study of plant phytoliths.
Stratigraphy investigated in the Diaotonghuan cave revealed 15 settle-
ment horizons. A fine stratigraphic sequence and cultural and chrono-
logical sequences infer that the filling of the cave was formed from
the Upper Paleolithic through the entire Neolithic. Around 12,000 BC
a number of especially small phytoliths increases, this can be attribut-
ed to wild rice. After the end of Young Dryas, the phytoliths of already
domesticated rice appear in the younger layers. In the layers from ca
7,500 BC, the occurrence of wild and domesticated forms is balanced,
a thousand years later small phytolithic forms completely disappear.
However, this stratigraphy has not been safely confirmed yet. New
studies from other localities show a positive correlation in the occur-
rence of non-domesticated rice phytolits and ceramics and link this
occurrence with a favorable climate during the B/A interstadial. Simi-
larly as in the Near East, in China we presume the existence of a long
and stable period of cultivation of wild taxa, accompanied by hunting
game. The occurrence of domesticated forms of rice in China is a rela-
tively late phenomenon, falling into the time interval of 4,700-4,000
cal. BC. All existing knowledge of the use of plants in the early stages
of the Neolithic in the Yangtze Basin illustrates the fact that domesti-
cation of rice is clearly connected with the use of periodically flooded
positions in broad alluvial plains of the inland.

Afterwards, the center of the Yangtze area development moved to
the lower reaches of the river. The most famous settlement is Hemudu
(5,000-4,500 BC) with the advanced residential structure. Basic units
there were long houses, built as wooden pole structures, creating an
architecturally regularly arranged clusters. The artifactual structure
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characterized by the presence of many types of hunting and fishing
tools, such as harpoons, traps, weights for nets, paddles etc. was also
noteworthy. The inhabitants produced thick-walled porous ceramics
used for cooking and storing supplies. The basis of plant diet was rice,
it was morphologically identical to the current rice and fully domesti-
cated, however, a wide collection of wild plants, such as water chest-
nut, cattail, water lily and other species, was also extensively exploi-
ted. The animal diet consisted of an extremely wide range of game and
sea animals. Osteological findings of domesticated pigs are missing.

It is necessary to mention a remarkable frontier, largely respect-
ing China's major river basins. While in the basins of the rivers Yang-
ze and Huai, rice is a typical domestication crop, characteristic plants
in the Yellow River Basin are millet and foxtail millet. These two taxa
occur commonly in north China'’s archaeobotanical assemblages from
the 7th to 6th millennium BC as new research, based on monitoring
of phytoliths and starch graines, set the boundaries of these crops oc-
currence two thousand years back. The most notable achievement of
the current research is finding that the oldest assemblages of domesti-
cated millet and foxtail do not occur in the alluvial plains of the great
Yellow River or its tributaries, but in the drier areas of the uplands, i.e.
in the ecological position, reminding Zagros Hilly Flanks in the Near
East. Currently, attention has been turned to the eastern part of Inner
Mongolia, where domesticated types of millet and foxtail were detected
already in the time interval of 5,760-5,610 BC cal., which means the
oldest occurrence of these taxa in the world. Both of these taxa have
the C, photosynthetic pathway and their presence in the food chain
is also detectable in human and animal bones. Research of !3C ratios
in human bones indicated consumption of these two taxa as the basis
of plant-diet. Although the isotope ratios cannot in principle inform
us about the domestication process, these results show an important
change and transition to millet and foxtail millet as the main plants
consumed in Inner Mongolia in the 6th millennium BC.

The most important animal in the Chinese Neolithic was a pig.
However, even during the sixth millennium BC, the pigs were still only
game. The measurement of the *C and "N isotope ratio in the bones of
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wild pigs show their dependence on plants with C; photosynthetic
path, while in the later period we have a signal indicating a higher pro-
portion of plants with C, photosynthetic pathway. These trends can be
explained by changing the relationship between humans and pigs. In
the initial phase of domestication, humans provided animals a shelter
and protection, but let them graze freely around the settlement area.
However, the domestication process of pigs in China was very slow and
definitely not linear. Other reliable data, provided by the method for
monitoring dental enamel hypoplasia confirm domestication phenom-
ena in pigs. The process of domestication of pigs, as the only animal
species in China, was only completed in the fifth millennium BC. To
summarize the issue of the China's center in three sentences, we can
conclude that a very long period of wild rice cultivation played an es-
sential role, rice was a food supplement, not the basis. Domestication
of pigs came relatively later after domestication of rice, foxtail millet
and millet. Despite the late domestication of the key taxa, the period of
wild taxa cultivation enabled, similarly as in the Near East, a complex
social development of the advanced Neolithic society.

Not considering the different time and geographic scales, the de-
velopments in the Near East and China exhibit many congruent fea-
tures. First of all, it is a long period of cultivation of wild taxa, which at
the end of this period became the most important crop plants, namely
figs, barley and wheat in the Near East or rice, millet and foxtail millet
in the Chinese centers. In the period of wild plant cultivation, both the
regions miss the occurrence of domesticated animals. Both the world's
oldest agricultural regions showed the presence of the first animals
with clear signs of domestication only together with the presence of
morphologically domesticated plants and in a relatively late phase of
the development. The first morphologically modified plants in the Near
East are common fig (Ficus carica), fruits of which exhibit signs of the
deliberate selection of infertile mutants (site of Gilgal I around 11,400-
-11,200 cal. BP), and barley and lentils from Tell Aswad (10,800-10,200
cal. BP) from the initial stage of the PPNB culture. The earliest reliable
occurrence of morphologically domesticated plants in China dates back
to 7,760-7,610 cal. BP. The occurrence of morphological traits that re-
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liably prove the domestication of farm animals (not the dog) is in both
world centers always younger than the presence of morphologically
domesticated plants.

m Africa and Europe: The Near East’s echo or their own path?

The Near East Center of the beginnings of agriculture was of a para-
mount importance for North Africa and Europe. The assessment of the
regions of northern Africa and sub-Saharan Africa is still hampered by
a low density of archaeological and palaeoecological evidence. Know-
ledge of the European territory is much better. Now, let us look at the
importance of African centers of agricultural origins. The assumed Afri-
can domestication centers are characterized by low density of archaeo-
botanical information. The sub-Saharan region and the area of the
Sahara in the “green” phase of the early Holocene are the key African
domestication centers in terms of the beginnings of agriculture. Spe-
cific picture is provided by information on the early domestication of
animals. Skeletal findings of domesticated cattle are described from the
South Egyptian Neolithic sites in Bir Kiséba (9,500 cal. BP) and Nab-
ta (8,840 cal. BP). Though the domesticated status of animal skeletal
findings is rather dubious, researchers claim that cattle could hardly
live here without human intervention. Thus a specific form of Nomadic
grazing, known for example from the Maasais, was formed in the area
of the South Sahara. Genetic data confirm the separation of African and
European cattle more than 20,000 years ago. Studies document that the
cattle in north-east Africa was domesticated separately. The Saharan
grazing strategy also spread to sub-Saharan Africa to the environment
of local hunters and gatherers living in the Sahel. In those days, pastur-
age, which spread here from the green Sahara, was limited by the pres-
ence of the tsetse fly transmitting sleeping sickness and other cattle
devastating diseases.

In sub-Saharan Africa, in the early Holocene, cattle were bred al-
though non-domesticated plants were used. The situation here was dif-
ferent from that in the major world centers, the Near East and China:
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at first animals were domesticated and plants only followed much lat-
er. In the regions of sub-Saharan Africa, the gathering tradition was
very strong; it reflected use of the favorable and for the gatherers high-
ly nutritiously efficient savanna ecosystem. This controlled gathering
strategy was apparently so effective that it did not require any other
adaptations that would lead to plant domestication. J. Harlan called the
sub-Saharan region a typical non-center because of the large area and
in those days not well known spatial and time conditions. The most im-
portant African agricultural crop here was sorghum (Sorghum bicolor).
Its wild forms still grow abundantly in the Sahel region. Crop was ef-
ficiently harvested by thrashing into baskets, but this technique could
not lead to creation of domestication traits. Therefore, we infer that sor-
ghum was an important, morphologically non-domesticated but much
exploited wild crop. However, further proofs are missing.

Nevertheless, domestication of a number of taxa in Africa has
been demonstrated. For example, pearl millet (Pennisetum glaucum)
was an important plant at the beginnings of sub-Saharan agriculture.
This grass is tolerant to the sub-Saharan climate; it is one of the basic
crops constituting African agriculture. It is the only African crop with
known details of the domestication process. The territories of Maurita-
nia, Mali, Ghana, Burkina Faso, and Cameroon are considered the core
areas of its domestication. The oldest archaeobotanical finding of pearl
millet comes from the Lower Valley Tilemsi in Mali, dated to 4,500 cal.
BP. Generally, the African centers of the agricultural beginnings are
more autonomous in terms of ecological boundaries, than for exam-
ple in Europe. In terms of domestication, the African centers are late;
the direct or indirect effects of the Near East are not excluded. At the
beginning of the Holocene, the Sahara might have been a smaller bar-
rier than one may expect. This barrier increased when the Sahara was
transformed into a hyperarid desert in 4th to 3rd millennium BC, and it
is highly probable that some plant taxa were domesticated without any
influence from the side of developed North Africa.

In contrast to sub-Saharan Africa, Europe was fundamentally af-
fected by Near East’s agriculture. Leaving aside the specific area of Cy-
prus, which is closely associated with the Levant, knowledge of Near
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East's agriculture penetrated to Greece and the Balkans as early as in
the seventh millennium BC. The European area had, and this is very
essential, its own inner dynamics of the prehistoric development. The
driving force was a large Epipaleolithic human population and after
the onset of the Holocene, the Mesolithic human population that in
a number of regions got to the stage of a highly developed society, its
character in north-western Europe was even comparable to the most
advanced hunting and gathering groups in North America. According
to new genetic studies, human population is predominantly of the local
Epipaleolithic and Mesolithic origin. During the early Neolithic farm-
ing, effects from the eastern Mediterranean massively penetrated to Eu-
rope since a dense network of residential areas and significant opening
of the landscape created suitable conditions for the expansion of apo-
phytic plants. But, the overall developments in Neolithic Europe seem
to be uniform. Due to the conditions of the Holocene climatic optimum
and palaeoecological characteristics of the southeast and central parts
of the continent, complex Neolithic agriculture was transferred quickly
and in a wider Eurasian perspective quite frontally.

The mechanism of the transfer of agricultural knowledge was quite
smooth thanks to the social preparedness of the local human groups.
For the local Mesolithic population, the cultural transformation was
advantageous. Nevertheless the Neolithization process took many mil-
lennia. On certain ecological borders it stopped for a longer time. The
northern limit of the expansion of the Linear Pottery culture is one of
these borders. The subject of the European prehistoric agriculture was
the Near Eastern set of plants, animals; however, towards Central Eu-
rope, the plant structure got progressively poorer. The bearers of Line-
ar Pottery culture kept barley, wheat, lentils, peas, flax, cattle, sheep,
and goat and pig. In Europe, in the early days of agriculture certain
plants, such as poppy in the western Mediterranean, were domesticat-
ed. In animals, the gene pool of cattle was significantly enriched with
wild aurochs; probably independently one of the genetic lines of pig
was domesticated in the Iberian Peninsula. The Linear Pottery culture
was a specific laboratory of the transmission of originally Near Eastern
crops, architecture and customs. This for almost a millennium lasted
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anthropic pressure changed environmental conditions in the lowlands
of central Europe, as documented by the Czech territory, for example.

Since the beginnings of research into the agricultural origins, re-
searchers have been trying to determinate the number of centers of
the agricultural beginnings and characterize them from the global per-
spective. All systems are based on works of N. I. Vavilov. In our opi-
nion, it was Jack Harlan who got the furthest; he also extended knowl-
edge with possible interdependences between the individual pairs, the
centers and non-centers (the Near East - Africa; China - Southeast Asia,
Central America - South America). In these pairs, their mutual inter-
action is not excluded, it is even very probable. But even so, it is evi-
dent that agriculture arose independently in many areas of the world.
The common mover was the universal human dependence on plants,
which, with extreme exceptions, is an inherent part of the human rela-
tionship with nature. This link has never been broken, not even in the
coldest regions of the world and in the coldest climate periods of the
Pleistocene.

m What is agriculture and what is domestication

In conclusion, let us answer a question what agriculture means and
how it could be defined in the perspective of the study of its origins.
We have deliberately kept this question for the very end of the book.
As a starting point we used David Rindos’ definition that agriculture is
a human-driven relationship between plants and animals. This seem-
ingly simple and ecologically interesting definition does not completely
correspond to the prehistoric reality. To explain this, we have to charac-
terize two initial phases of the oldest form of agriculture. The first phase
is characterized by the cultivation of wild taxa gene pool supplemented
with hunting of wild animals. The human community may already be
prevailingly settled and as known from the Near East considerably ad-
vanced. Nevertheless, still this is not a complete form of agriculture.
We can define this phase as ancient agriculture sensu lato. The society
could exist under these ecological and social conditions for many mil-
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lennia. The important fact is that already this type of early agriculture
has a considerable though still not exploited, domestication potential.
However, a high degree of sedentism which is necessary for this early
form, led to the self-domestication of the society. This system was both
in the Near East and China very stable but in a long-term perspective
it created conditions for the onset of full agriculture sensu stricto. This
is already characterized by the presence of domesticated plants which
is, importantly, synchronic with the first occurrences of domesticated
animals. The development of domesticated plants and breeding domes-
ticated animals completed a long-term process of the transformation
of the society to a fully agricultural community. A form of early agricul-
tural pastoralism is also possible but it lacks, as in North Africa, a year-
long stable link to the settlement area. The occurrence of domesticated
plants in Africa appears to be a late and accidental event lacking the
complexity of large centers of the agricultural origins. The African ex-
amples, however, urges caution when making any definitions, reveal-
ing the multiplicity and antagonism of the processes of the agricultural
beginnings anywhere in the world. But if we attempt to form a defini-
tion, then we must use the attributes of agriculture, namely full or at
least partial settled life of humans in the settlement area, an adequate
social complexity and the presence of at least one cultivated plant or
animal species. However, this must be taken only as an auxiliary char-
acteristic. The earliest forms of agriculture in the world preclude any
categorization. Archaeologically, agriculture or agricultural elements
demonstrate a number of characters, but none of them exhibits a uni-
versal effect just alone. It is a combination of these traits that we usu-
ally use for the characterization of the concept of the Neolithic as the
individual attributes may characterize also the society in the Pre-Neo-
lithic phase. These attributes include the presence of ground industries
and other stone tools used for handling plant material, the presence
of pottery, permanent settlements, higher social complexity, bonds to
a territory and the ancestors and the presence of cultivated plants and
a specific manner of the animal management, or (in the later period of
the development) also the presence of domesticated animals. However,
any of these characteristics can also exist outside the agricultural com-
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munity. Only their unique combination can assure that the agricultural
community can be reliably recognized and identified. A certain guide
how to identify an advanced agricultural society is the presence of the
domestication trap. Domestication, as demonstrated, is not a prereq-
uisite for the origin of early agriculture. If it occurs, it is a two-way
process as it creates a hardly reversible commitment between plants
that cannot reproduce on their own, and humans who need plants for
life. Later there is a commitment between animals that need control
and protection, and humans who need animals for their nutrition. It
is a two-or even three-side dependence between humans, plants and
animals, which is typical for full agriculture.
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